Sygn. I1C 432/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2022 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Kaflak-Januszko
Protokolant: st. sekretarz sadowy Karina Hofman

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2022 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedzibg we W.

o zaplate

I. ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do (...) nr (...) zawarta 11 sierpnia 2008 roku pomiedzy
powodem — A. K. a pozwanym (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba we W. jest w caloéci niewazna;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 68 385,62 zl (sze$édziesiat osiem tysiecy trzysta osiemdziesiat pie¢ ztotych
62/100) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 15.867,00 zt (pietnascie tysiecy osiemset sze$édziesigt siedem zlotych
00/100) kosztow procesu z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia
do dnia zaplaty;

I1C432/22
UZASADNIENIE
Powod A. K. pozwal (...) (...) Bank Spotke Akcyjna we W. :

- 0 ustalenie, Zze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do (...) nr (...) zawarta 11 sierpnia 2008 r. przez strony
jest w calosci niewazna,

- 0 zaplate 104 16,37 zl rozszerzone o 26 823,49 zl (k. 283) z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty jako nienaleznego $wiadczenia wobec ww. niewazno$ci umowy (pierwotnie
zadal zwrotu wplat uiszczonych od 12.11.2010 r., a nastepnie wszystkich od poczatku splaty)

ewentualnie



o ustalenie, ze postanowienia dotyczace indeksacji sa bezskuteczne i nie wigza powoda, w wyniku czego kredyt jest
kredytem zlotowym na zasadach przewidzianych w nim dla (...),

o zaplate 55 000 zl z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia
zaplaty tytulem zwrotu nadplaty wobec niezwigzania postanowieniami dotyczacymi indeksacji.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa, twierdzac, ze pozwany zawarl umowe ze Swiadomoscia ryzyka o wyborze
kredytu denominowanego (...), mimo Ze mial moznoé¢ zaciagniecia kredytu w PLN. Umowa odpowiada prawu i
nie zawiera klauzul abuzywnych. Przy tym od lipca 2009 r. kredytobiorca mial mozno$é¢ splaty kredytu w walucie
indeksacji.

Negowal roszczenie o ustalenie wobec braku potrzeby odrebnego rozstrzygniecia tej kwestii oraz ze nie bylo moznosci
negocjowania umowy, a powod byt zapewniany o stabilnosci (...). Podkre§lal, ze nie mogl dowolnie kreowaé kursu
waluty, a udzielanie kredytow powiazane jest z zobowigzaniami banku, ksztaltujacymi jego stan finansowy.

Zglosil zarzut potracenia na wypadek innej oceny sprawy przez sad. Wskazal, ze powdd powinien zwroci¢ kwote
kredytu 63 354,24 zl i wynagrodzenie za korzystanie z tych Srodkow 41 562,13 zt (skonkretyzowany lacznie na 81
525,59 zt — k. 266).

Powod podniost zarzut przedawnienia odnoénie zarzutu potracenia i negowal takze skuteczno$c jego podniesienia
wobec skierowania o§wiadczenia do pelnomocnika.

Wyrokiemzdnia 16 czerwca 2021 r. Sad Okregowy w Stupsku:

IV. ustalil, Ze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do (...) nr (...) zawarta 11 sierpnia 2008 roku pomiedzy
powodem — A. K. a pozwanym (...) Bank Spolka Akeyjna z siedzibg we W. jest w calo$ci niewazna;

V. =zasadzit od pozwanego na rzecz powoda 68 385,62 zl z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty;

VI. oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie;

VII. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 6 417 zl kosztéw procesu z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty;

VIII. nakazal $ciagnaé od pozwanego (...) Banku Spotki Akcyjnej z siedziba we W. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu
Okregowego w S.82,31 zl nieuiszczonych kosztow sgdowych.

Sad Okregowy ustalil, ze 11.08.2008 r. strony zawarly umowa kredytu hipotecznego nominowanego do
(...) nr (...) 63 354,24 zl do splaty przez 156 miesiecy w ratach annuitetowych.

Do 2.10.2020 r. powod splacilt 123 914,86 zl, co stanowilo 34 600 CHF, z czego 29 625,12 CHF kapitalu (z pozostalej
czesci odsetki) — co lacznie stanowi ok. dwukrotno$¢ kwoty wyplaconego kredytu.

Zgodnie z umowq do przeliczenia wyplaconej kwoty kredytu zastosowanie mial kursu kupna
waluty, wysokosé rat do splaty natomiast miala byé ustalona po kursie sprzedazy (...). Byly to
kursy obowiqzujqgce w pozwanym banku.

Wobec aktualnego kursu wyplacony kredyt stanowil rownowarto$¢ mniejszej kwoty (...) niz w dniu podpisania umowy
(do splaty byloby wiecej 0 445,89 CHF).



Kredyt zostal udzielony na podstawie wniosku kredytowego o 63 034,32 PLN (plus prowizje), gdzie powod wskazal, ze
chce sfinansowa¢ nieruchomo$¢ na terenie kraju. Dolaczyt zaswiadczenie o zatrudnieniu w kraju z wynagrodzeniem
w PLN.

Uprzednio strony laczyla umowa jak powyzsza z 5.12.2005 .

Powdd podpisal o§wiadczenie na formularzu banku, ze najpierw zapoznano go z ofertg kredytu zlotowego i majac
pelna $wiadomo$c ryzyka kredytu jak sporny, decydujac sie na niego.

U pozwanego funkcjonowaly procedury zwiazane z udzielaniem kredytow, jak i odnoénie ustalania kursow.
0Od 2010 r. umozliwiono kredytobiorcom splate kredytu w walucie indeksacji.

Informacje udzielane przez pracownikéw banku nie wybiegaly ponad powyzszy zakres, tj., ze wziecie
kredytu wigze sie z ryzkiem kursu waluty.Nie dookreslano z jakim. Zdarzalo sie, ze wydrukowywano
symulacje wysokoSci raty przy roznym kursie waluty, ale byla tez okazywana tylko na monitorze. Kredyt byt udzielany
klientom, ktéry zdolnoéc¢ kredytowa zostala zweryfikowana pozytywnie.

Powod nie otrzymal takiej symulacji. Opieral sie na zaufaniu do banku, podpisujac przedlozone dokumenty.
Negocjacje ograniczyt do zaakceptowania oferty banku jako jedynej mozliwoSci uzyskania kredytu. Nie rozwazal
moznoéci splaty w (...).

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo podlegalo uwzglednieniu po pomniejszeniu o zarzut potracenia w zakresie
kwoty wyplaconego kapitalu (w minimalnym zakresie oddalono tez odsetki).

Wedle tego Sadu, w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sporu stan faktyczny nie byl sporny, a rozbiezno$ci
dotyczyly oceny skutkéw powszechnie znanego problemu systemowego, wyniklego z wprowadzenia na rynek
kredytow, opartych na konstrukcji przewidzianej dla udzielania klientom krajowym kredytow walutowych z
dostosowaniem do tego, ze kredytobiorcy - na uregulowanie zobowigzan w kraju - otrzymuja Srodki w PLN i w
tej walucie uzyskuja dochody, stuzace do splaty kredytu, ktérego wielko$é jest przeliczana wedlug innych walut i
na podstawie kursow ustalanych przez kredytujace banki (wedlug kursu kupna przy ustalaniu aktualnej wysokos$ci
zobowigzania i kursu sprzedazy - do okre§lenia, w jakim zakresie jest ono splacone w momencie uiszczania raty).
Natomiast banki odnosily sie w rozliczeniach do obcej waluty jako podstawy finansowania, by umozliwi¢ udzielenie
kredytow, gdyz oferowanie kredytow w PLN obcigzone byto konieczno$cia stosowania wyzszego oprocentowania ze
wzgledu na stabo$¢ waluty krajowej. W konsekwencji twierdzenia - o akceptacji przez konsumentéw ryzyka wyboru
tego rodzaju kredytu - pozostaja takze do oceny w sferze prawnej, zwlaszcza ze z niczego nie wynikalo, by kredytobiorcy
byli informowani o ryzyku umowy przy tak podanym jej kontekscie (szerszym niz zwykla wiedza, ze kursy walut sg
zmienne, gdyz wiazacym sie z obrotem na rynku walutowym jako rynku inwestycyjnym, czyli obarczonym ryzkiem
obrotu profesjonalnego, podczas gdy zaciagniecie kredytu nie wigze sie z elementem gry inwestycyjnej w relacji
klient-bank). Dlatego pewne rozbieznoSci w zeznaniach Swiadkéw i powoda nie mialy znaczenia. Przy tym z niczego
nie wynikalo, by kredytobiorca uzyskal informacje, z ktérych by wynikalo, ze (...) nie jest waluta oscylujaca okoto
warunkoéw, w jakich udzielano umowy i jak bank szacuje ryzyko walutowe dla oferowanego konsumentowi produktu,

zwlaszcza ze kierowal sie zdolno$cia platnicza klienta. Nadto informacje dotyczace zasad okreslenia kurséw, do czego
nawigzywal pozwany - takze nie dotyczyly bezpos$rednio sedna niniejszego rozstrzygniecia. Problemem bowiem stalo
sie to, ze wierzytelno$¢ wyrazona tak jak w umowie, byta wcigz zmienna, skoro podlegala ustaleniom wedlug biezacej
sytuacji na rynku walutowym, a sad mial oceni¢ sytuacje obu stron umowy kredytowej, patrzac na moment ustalania
tresci umowy, by okresli¢ - czy klauzule byly abuzywne. Klient powinien bylby wiec poznaé faktycznie zalozenia/ryzyko
przyjmowane przez bank w zwiazku z produktem opartym na ryzyku kursowym, aby sad rozwazyl, czy moga to byc
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, bo bezsporne bylo, ze klient mial tylko §wiadomo$¢, ze waluty obce nie maja
niezmiennego kursu.



Dalej Sad Okregowy wyjasnil, ze zapoznal sie z przebiegiem debaty prowadzonej odno$nie omawianej umowy,
pogladami réznych pomiotéw, bioracych udzial w sporze. Stanowiska stron wpisywaly sie w ten dyskurs, a z
argumentacji wynikalo, ze mozna powolywac¢ sie na fakty powszechnie znane, nawet jesli w tej sprawie bezposrednio
nie byly przytaczane. Przy tym orzeczenia, do ktérych odwolywal sie pozwany zostaly dobrane tylko z tych
odpowiadajacych jego stanowisku i z okresu sprzed orzeczen (...) i SN, ktére istotnie mogly odnie$¢ wplyw na nowe
linie orzecznicze wobec utrzymywania sie istotnej spornoSci w sprawach tego rodzaju. Natomiast wywody powodéw
generalnie pozostawaly w zbieznoéci z niniejszym uzasadnieniem.

Wskazal ten Sad na zastrzezenia, jakie pojawiaja sie odno$nie waznoéci umowy kredytu (co do zasady regulowanej
art. 69 prawa bankowego). Utrzymywany stan prawny nie doprowadzil jednak do zanegowania tego produktu
finansowego (sa informacje o poszczegblnych orzeczeniach, ktére nie przeksztalcily sie w linie orzecznicze),
a wywolane nim zagrozenia, powstale na réznych polach, probowano ograniczaé poprzez stawiane bankom
zobowigzania co do zachowywania starannoSci przy jego oferowaniu, by umozliwi¢ kredytobiorcom dostep do
informacji o rzeczywistych obciazeniach oraz poprzez splate w faktycznej walucie kredytu, a z czasem nawet -
nakazujgc wigzanie waluty kredytu z waluta osigganych dochodéw (co jednak nawigzuje do zarzutu o niewaznosci
umoéw jak sporna jako sprzecznych z zalozeniami systemowymi).

Zdaniem Sadu I instancji, problemy z umowami kredytowymi - jak w rozpatrywanej sprawie - ujawnily sie, gdy
nastapil wzrost kursu (...) i powiekszyly sie raty splaty, a szczegdlny sprzeciw wzbudzil wzrost zadluzenia mimo splaty
kredytu, czesto przewyzszajacy warto$é nieruchomosci, na zakup ktorej zwykle byl zaciagany. Wtedy siegnieto do
gtownej podstawy kreujacej ten wzrost, czyli postanowien stuzgcych obliczaniu wielkosSci zadluzenia i raty splacajacej
je, ustalajacych wysoko$¢ kursu na podstawie tabel banku, ktéry udzielil kredyt.

W oparciu o tradycyjne metody wykladni zaczeto stwierdzaé, ze postanowienia sa abuzywane, gdyz pozostawiaja
jednej stronie kontraktu prawo do dookreslania wielko$ci Swiadczen.

Konkluzje co do skutkéw blokowaly jednak argumenty, ze bank nie ustala kursu dowolnie, bo wiaze go sytuacja
rynkowa, a kredytobiorcy byli Swiadomi, ze zaciagajac kredyt uzalezniony od kursu innej waluty niz krajowa, decyduja
sie na ryzyko. Nadal wiec opisywano funkcjonowanie omawianej umowy jako mieszczace sie w ramach swobody
umow.

Tymczasem kredytobiorcy podkreslali, ze dziatali w zaufaniu do bankéw, w tym bazujac na tym, ze masowo udzielane
byly sporne kredyty w sytuacji, gdy niejednokrotnie bioracy je - nie mieliby zdolnosSci kredytowej na kredyt w walucie
krajowe;j.

Sad Okregowy wskazal na rozstrzygniecia (...) na kanwie dyrektywy (...), co zostalo potwierdzone
w sprawie krajowej w wyroku (...), aw jego konsekwencji na wyrok Sqdu Najwyzszego z 11.12.2019
r. ((...)), gdzie stwierdzono, ze kwestionowane postanowienia sq regulacjq dotyczqcq s$wiadczenia
glownego oraz, ze okreslenie wysokosci naleznosci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do
tabel kursow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest
nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb _obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réownorzednosé stron.

Zdaniem Sadu Okregowego, nawet jezykowa dostepno$c¢ tekstu, nie oznacza, ze jest on czytelnym komunikatem (co
ocenia sie poprzez wzorzec konsumenta, niezaleznie od jego cech osobistych). W nastepstwie _Sad Najwyzszy
potwierdzil podstawe do uniewaznienia umowy. Zwrocit tu uwage, ze o skuteczno$ci umowy decyduje
jednak w zasadzie prawo krajowe, gdyz zgodnie z art. 3 ust. 2 dyrektywy (...) dotyczacej nieuczciwych praktyk
handlowych stosowanych przez przedsiebiorstwa wobec konsument6w na rynku wewnetrznym - nalezy stosowac ja
bez uszczerbku dla przepiséw prawa zobowigzan umownych, w szczegolno$ci dla uregulowan dotyczacych waznosci,

zawierania lub skutkow umoéw (por. pkt 45-46 ww. wyroku (...); por. tez wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z dnia 19 wrzeénia 2018 r., w sprawie (...), (...) S.A. przeciwko J. M. M. i in., pkt 311 n.). Przypomnial, ze



z przywolanego orzecznictwa wynika, ze punktem wyjscia do oceny dopuszczalnosci zastapienia klauzuli abuzywnej
inng - jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie odpowiedzi negatywnej - czy jej
"uniewaznienie" zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem okolicznosci istniejacych w czasie sporu. Jezeli
zagraza, wowczas w rachube wchodzi zastapienie niedozwolonego postanowienia szczegbélowa regula ustawowa,
chyba ze konsument obstaje przy niewaznos$ci calej umowy. Umowe nalezy uznaé¢ za niewazng w caloéci takze
wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdlowego unormowania "zastepczego”, chyba ze konsument sanuje
niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo "Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody". Zauwazyl, ze w tym $wietle
kluczowe znaczenie dla oceny skutkéw abuzywno$ci postanowienn konstruujacych mechanizm indeksacji kredytu

zlotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka moze by¢ utrzymana w
mocy. Wspomnial, ze odwolaniem do art. 6 ust. 1 dyrektywy (...) wskazywano, ze umowa nie moze by¢ utrzymana w

mocy tylko wtedy, gdy eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego prowadzi do takiej deformacji regulacji
umownej, ze na podstawie pozostalej jej treSci nie da sie odtworzy¢ tresci praw i obowigzkéw stron. Zauwazyl -
wobec orzeczen, ktéra wprowadzily stawke oprocentowania LIBOR do PLN z pominieciem (...) Ze rozwigzanie to
przyjmowano przy uznawaniu, ze klauzula indeksacyjna nie okresla Swiadczenia gléwnego, a poza tym budzilo ono
zastrzezenia adresatow tego rozwigzania. W konstatacji stwierdzil, ze eliminacja mechanizm indeksacjiwiqze
sie z tak dalekim przeksztalceniem umowy, ze doszloby w rezultacie do wykreowania innej umowy.
Zatem utrzymanie umowy nie jest mozliwe.

Sad Okregowy stwierdzil, ze dokonal adekwatnej oceny prawnej zaré6wno kredytu denominowanego, jak i
indeksowanego, gdyz oba zawieraja zakwestionowany mechanizm obliczania wierzytelnoSci w oparciu o kurs waluty
obcej, okreslany przez kredytodawce. Sporne postanowienia stanowily o istocie produktu, a jednoczes$nie skrajnie
wypaczaly umowe, narazajac nietransparentnie konsumenta na ryzyko wspéltksztaltowane jednostronnie przez bank,
w tym poprzez jego udzial w tworzeniu kurséw rynkowych walut zwigzanych z umowa stron (mogly tez sprawiaé
wrazenie, ze bank w trosce o wlasne bezpieczenstwo bedzie ustalat tabele kursow tak, by umozliwié realizacje uméw).

Nadto wobec wyraznego wskazania (..) w (...) nie ma mozliwoéci wprowadzenia w miejsce zanegowanych
postanowien - $redniego kursu NBP w oparciu o art. 358 ke, gdyz w orzeczeniu tym podkresla sie interes konsumenta
jako podstawe decyzji sadu co do utrzymania umowy (i zdecydowanie nie poprzez uprzywilejowanie, ale jako prébe
przywrocenia ekwiwalentnoSci umowy). A proponowany zabieg przeczylby temu wobec szerszej negacji abuzywnych
postanowien niz tylko ustalanie kursu przez bank, gdyz zarzut dotyczy w ogole takiego sposobu okreslenia $wiadczenia
umowy kredytowej (dlatego pojawily sie przeciez tzw. propozycje odfrankowienia uméw jako sposoéb na przywrocenie

ich ekwiwalentnoéci). Znamienne jest tez, ze same banki nie decydowaly sie na takie rozwiazanie - jak art. 358
ke - przy zawieraniu umowy, wiec powstaje watpliwo$¢ co do tej propozycji obecnie. Banki takze neguja celowosé
obliczenia kredytu w wariancie LIBOR dla PLN (tzw. odfrankowienie) i mozna zrozumie¢ to stanowisko, gdyz — jak
wspomnial Sad Najwyzszy - kreuje to inna umowe (jak wynika ze wstepu oparcie sie na walucie obcej bylo kluczowe dla
omawianego produktu finansowego). Przede wszystkim art. 358 ke stuzy utrzymaniu wartosci $wiadczenia, a waluta
obca w mechanizmie spornej umowy kreowala ja jako rodzajowa calo$¢ (typ).

Powyzsze rozwazania doprowadzily Sad I instancji do stwierdzenia niewaznoéci umowy na podstawie art. 385'§ 1i 2
wzw. z art. 58 § 3 ke, a takze w oparciu o podstawe przytoczona w pkt. 5. I takie rozstrzygniecie byto oczekiwane przez
powoda, wiec Sad ren nie widzial okolicznoSci, by podwazaé wyrazone przez niego w tej kwestii stanowisko.

Konsekwencjag stwierdzenia niewaznosci umowy jest rozliczenie tego, co swiadczyly strony na
podstawie art. 410 kc.

Dlatego dopiero od skutecznego powolania sie na niewazno$¢ mozna oczekiwac odsetek za nieuiszczenie $§wiadczenia
w terminie z tego tytulu (a wobec tego Sad Okregowy zasadzil odsetki za opdznienie na podstawie art. 481 ke dopiero
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktore potwierdza niewazno$¢).

Sad ten zauwazyl, ze wobec art. 405 kc wzbogaceniem jest - w przypadku $§wiadczenia nienaleznego - samo
Swiadczenie i stad nastepuje zwolnienie od analizy, czy doszlo do wzbogacenia (faktem jest, Ze zostalo spelnione).



Natomiast poszerzenie postrzegania wzbogacenia w rozpatrywanym przypadku nie znajduje uzasadnienia w art.
405-409 ke (przewiduja zwrot przedmiotu wzbogacenia lub jego substratu, gdy zwrot jest niemozliwy z uzupelnieniem

roszczeniami odszkodowawczymi i potrgceniami nakladéw w uzasadnionych przypadkach). Nadto bez wiadomosci
specjalnych, a przez zwykle do§wiadczenie Zyciowe, mozna stwierdzi¢, ze nie dochodzi do spetnienia przestanek z art.

358" § 2 ke, by waloryzowa¢ $wiadczenie podlegajace zwrotowi.

Zdaniem tego Sadu, zarzut przedawnienia nie byl zasadny. W sprawie zastosowanie ma og6lny termin przedawnienia
(art. 118 kc — obecnie 6 —letni, a dla roszczen powstalych przed 13.07.2018 r. — 10 letni - art. 5 ust. 3 ustawy z13.04.2018
r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny). Skoro umowa zostala podwazona w trakcie jej realizacji, to obie strony mialy
mozno$¢ zweryfikowania jej rozliczenia (w tym skutkéw ustalenia niewaznosci).

Pozwany skutecznie zglosil zarzut potracenia (art. 498 ke), gdyz w toku procesu czynno$ci stron wywoluja takze skutki
materialne. A gdy za strone dziala pelnomocnik, to zlozone przez niego o§wiadczenia skutkuja w sferze praw strony, w
tym takze gdy jest odbiorca os§wiadczenia w ramach czynnosci procesowych (przede wszystkim jesli pelnomocnictwo
nie ma wylaczen pelnomocnicy mogg podja¢ czynnosé o najdalej idacych skutkach procesowo-materialnych, czyli
zawrze¢ ugode). Inaczej nalezaloby zanegowac udzial pelnomocnikéw stron w procesie, by nie doszlo do jego
wypaczenia. Obie strony angazujac sie w proces, w ktérym zezwala sie na dzialanie poprzez pelnomocnika, powinny
mie¢ naturalng pewno$¢ podejmowanych dzialan, a nie badaé, czy i do czego pelnomocnik drugiej strony jest
umocowany (pozostaje to w zakresie jego relacji i rozliczen z mocodawca, na rzecz ktoérego dziala).

Istnienie interesu prawnego w odrebnym ustaleniu niewazno$ci umowy (art. 189 kpc) - mimo zasadzania §wiadczenia
- bylo oczywiste. Stopien spornoéci i niepewnosci w sprawach tego typu uzasadnia taka konstrukcje powddztwa jak

w niniejszej sprawie, gdyz wcigz uwaza sie za sporna zasade, proponuje sie zawarcie ugdd, wiec przesadzenie kwestii
waznos$ci umowy, moze wspomoc takg mozliwoé¢ zakonczenia sporu, jezeli bedzie problem z ustabilizowaniem zasad
rozliczen w orzecznictwie, co do doprowadzi do podwazenia orzeczenia.

Wedle Sadu Okregowego strony nie kwestionowaly matematycznej wysokosci kwot, ktore stuzyly do obliczenia
zasadzonej nalezno$ci. Wobec tego Sad ten nie przeprowadzil wywodu, co do innych szczeg6élowych kwestii prawnych
przytaczanych przez strony, gdyz odnidst sie do nich akcentujac, co uwaza za rozstrzygajace.

O kosztach rozstrzygnieto na podstawie art. 100 kpc w zw. z § 2 pkt. 6 rozporzadzenia z 22.10.2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci radcoéw prawnych ... w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych, gdyz powddztwo zostalo
uwzglednione w zakresie zgdania gléwnego, a powddztwo o ustalenie niewaznoSci uzasadnialo uznanie powodztwa za
wygrane i przyjecie stawki wedlug wysoko$ci kwoty kredytu jako warto$§é przedmiotu sporu.

Z rozstrzygnigciem powyzszym nie zgodzil sie¢ pozwany, wywodzqac apelacje, w ktorej zaskarzajac je w calosci,
zarzucajac:

I. Naruszenie przepisOw postepowania majgce istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

1) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 2351 w zw. z 235 § 11 § 2 k.p.c. w zw. z art. 236 k.p.c. poprzez
nierozstrzygniecie wniosku dowodowego zlozonego przez strone pozwana w pkt V petitum odpowiedzi na pozew z
dnia 22 grudnia 2020r. i w konsekwencji:

- nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowos$ci zgtoszonego w pkt.
V lit. a-c odpowiedzi na pozew bez wydania stosownego postanowienia, podczas gdy ustalenie okolicznoéci dot.
oréwnania kursow (.. .
dla sprawy, poniewaz pozwoliloby ustali¢, czy w $wietle umowy laczacej strony kursy (...) ustalane przez
Bank odbiegaly od rynkowych wysokosci tych kurséw, a wiec czy w stanie faktycznym sprawy doszlo
do naruszenia interesu powoda w stopniu razacym, a takze czy Bank mégl w sposéb dowolny i arbitralny
ustalaé kursy w tabeli wilasnej;

.) ustalanego przez NBP i inne banki w Polsce ma istotne znaczenie

.) w Banku i kurséw




- nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowosci zgloszonego w pkt. Vlit. d odpowiedzi
na pozew bez wydania stosownego postanowienia, podczas gdy ustalenie okolicznosci dot. mozliwosci zastosowania w

umowie kredytu powoda jednego rodzaju kursu zaré6wno do uruchomienia kredytu jak i przeliczenia sptat rat kredytu
ma istotne znaczenie dla sprawy, poniewaz pozwoliloby ustali¢, czy klauzula r6znicy kursowej jest sprzeczna z dobrymi
obyczajami i razgco narusza interesy powoda, czy tez jest uzasadniona w Swietle istoty umowy, w tym jej ekonomiczno-

gospodarczego charakteru;

- nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego zgloszonego w pkt V lit e odpowiedzi na pozew bez wydania
stosownego postanowienia, podczas gdy z przepisow prawa wynika dopuszczalnoé¢ indeksacji kredytow zawieranych
z konsumentami, za§ w stanie faktycznym sprawy w przypadku uznania za abuzywne postanowienia okre$lajacego
podmiot dokonujacy ustalenia wysokos$ci kursu stuzacego do indeksacji kredytu i ustalenia sposobu splaty zasadnym
jest zastosowanie do indeksacji kursu $§redniego NBP, ustalanego w sposob obiektywny i niezalezny od ktorejkolwiek
ze stron.

Ustalenie tych okolicznos$ci ma istotny wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy, bowiem pozwoli ustalié¢ czy doszlo

do faktycznego, razacego naruszenia interesu powoda, jak rowniez pozwoli ustali¢ ewentualng wysoko§¢ zobowigzan

pomiedzy stronami w przypadku uznania przez Sad, ze klauzula réznicy kursowej (klauzula spreadowa) ma charakter

abuzywny. Zdaniem strony pozwanej sporzadzenie opinii w tym zakresie bylo niezbedne by rozpatrzeé niniejsza

sprawe w sposob kompletny.

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie wybidrczej, pobieznej oceny materiatu dowodowego w sprawie,
w tym:

a) calkowite pominiecie w rozstrzygnieciu sprawie okoliczno$ci wynikajacych z zeznan swiadka A. D. o tym, ze:
— klientowi byta pokazywana symulacja kredytu w PLN i (...);
— $wiadek zachecal klientéw do czytania umowy, zapoznania sie z nia, a klienci mieli na to czas;

— Swiadek zawsze informowal klientéw o istnieniu ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy kredytu powigzanego z
walutg (...);

+ $wiadek informowal klientow o wplywie zmian kursu waluty (...) na kredyt;
+ $wiadek informowal klientéw o zmienno$ci kursu franka szwajcarskiego;
« $wiadek przestrzegal procedur obowigzujacych w Banku;
» $wiadek pracowal pod nadzorem przelozonego;
b) calkowite pominiecie w rozstrzygnieciu sprawie okolicznosci wynikajacych z zeznania §wiadka M. K. o tym, Ze:
« $wiadek jako doradca klienta przestrzegal procedur obowigzujacych w Banku;

« umowa kredytowa byla udostepniana klientom przed zawarciem umowy, w szczeg6lno$ci mogla zostaé wystana
klientowi za po$rednictwem poczty elektronicznej;

 Swiadek informowala klientéw, ze kwota kredytu wyrazona we franku szwajcarskim zostanie podana dopiero w
dniu wyplaty kredytu;

+ Swiadek informowala klientéw, ze w umowie zawarta dwa rézne rodzaje kurséw waluty (...);

+ Swiadek informowala klientéw w jaki sposdb klient powinien ustala¢ wysoko$¢ miesiecznych rat kapitatlowo -
odsetkowych do wplaty;



« $wiadek informowala klientéw, jaki wplyw na kredyt beda mie¢ zmiany kursu (...);
¢ ) calkowite pominiecie w rozstrzygnieciu sprawie okoliczno$ci wynikajacych z zeznania §wiadka K. N.:
« klientowi przedstawiono symulacje i oferty kredytowe w réznych walutach;

« klienci byli informowani, ze kwota kredytu wyrazona bedzie w walucie obcej oraz ze miesieczne raty nalezy
przelicza¢ wg aktualnego kursu;

+ klienci byli informowani, ze wysoko$¢ rat miesiecznych uzalezniona bedzie od aktualnego kursu waluty;

« klienci mogli zapoznaé sie z umowa i regulaminem przed podpisaniem umowy, mogli otrzymac ja rowniez za
posrednictwem poczty elektronicznej lub pobra¢ wydruk;

« Kklienci byli informowani, ze kwota kredytu wyrazona w walucie bedzie znana dopiero w dniu wyplaty kredytu;

« Kklienci nie byli informowani przez §wiadka, ze kurs waluty franka szwajcarski jest stabilny, a ryzyko zmiany mato
prawdopodobne;

« zdarzaly sie sytuacje, w ktorych postanowienia umowy byly negocjowane;

+ nie bylo mozliwym, aby klient posiadal zdolno$¢ kredytowa do kredytu powigzanego z waluta (...), nie majac
jednoczesnie zdolnosci do kredytu Zlotowego;

+ klientom przedstawiano wykresy obrazujace wysoko$¢ rat w zaleznoSci od wysokoéci kursu waluty i
oprocentowania

i nieustalenie na podstawie tych zeznan, ze powoda na etapie przedkontraktowym w sposob wyczerpujacy i rzetelny
poinformowano o ryzyku zwigzanym z zawieraniem umowy powiazanej z frankiem szwajcarskim, o dzialaniu
mechanizmu indeksacji kredytu, o zawarciu w umowie dwoch kursow (...), o zmiennoéci kursu waluty; ze powdd
mial mozliwo$¢ negocjowania postanowien umownych, jednak nie wyrazil woli podjecia negocjacji, ze klient mial
mozliwo$¢ spokojnego zapoznania sie z treSciag umowy i regulaminu z wyprzedzeniem przed jej podpisaniem, ze wobec
powoda mialy zastosowanie procedury zwigzane z obsluga klientéw obowiazujace u strony pozwanej, stosowanie
tych procedur nie bylo fakultatywne, ale obligatoryjne co do wszystkich klientoéw, a niepamieé §wiadkéw dot. obstugi
konkretnie powoda jest w pelni uzasadniona majac na uwadze zaré6wno upltyw czasu od chwili obstugi powoda do
dnia zlozenia zeznan przez $wiadkow jak i liczba klientow obstugiwanych przez swiadkow, w zwigzku z czym ustalenie
okolicznoSci dot. obstugi powoda powinno by¢ przeprowadzone z uwzglednieniem pelnego materialu dowodowego,
w tym dokumentacji obejmujacej procedury bankowe.

3) art. 233 § 1k.p.c. poprzez dokonanie wybidrczej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz sprzecznej
z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego w sprawie poprzez ocene zeznan powoda jako wiarygodnych w zakresie
tego, ze:

« powdd nie otrzymal symulacji wysokoSci rat kredytu przy roznym poziomie kurséow waluty;

» powodowi nie przestawiono konkretnej, szerokiej informacji o rodzaju ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy
kredytu indeksowanego do waluty (...);

oraz pominiecie okoliczno$ci wynikajacej z jego zeznah w zakresie tego, ze:

— powdd juz od 2005r. dokonywal splaty kredytu indeksowanego do waluty (...) zawartej z tym samym Bankiem
oraz w chwili zawierania kwestionowanej umowy otrzymywat wynagrodzenie w walucie euro (przeliczane z kwoty
wyrazonej w umowie w PLN), a wiec powod posiadat pelng wiedze i do§wiadczenie zyciowe w zakresie zmiennoSci




kurséw walut, ich mozliwych wahan oraz ich wplywu na wysoko$¢ zobowiazan wyrazanych i przeliczanych na waluty
obce;

podczas gdy zeznania powoda pozostajg w oczywistej sprzeczno$ci z treScig zeznan wszystkich przestuchanych
$wiadkow w zakresie sposobu obstugiwania przez nich kredytobiorcow, realizowania procedur bankowych i informacji
przekazywanych kredytobiorcom (a wiec w tym takze powodowi) na etapie przedkontraktowym, a takze pozostaja
w sprzecznoSci tre$ciag dokumentéw przedlozonych przez pozwanego do odpowiedzi na pozew w postaci Instrukcji
udzielania kredytéw hipotecznych przez (...) Bank S.A., Szczegbélowych zasad udzielania kredytow/ pozyczek
hipotecznych przez (...) Bank S.A., Procedury obslugi kredytéw i pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A,,
Procedury udzielania informacji o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej, ktore to regulowaly na moment
zawierania umowy przez powoda sposob obstugi klienta i prezentacji ofert oraz ryzyk. Zeznania te pozostaja w
sprzeczno$ci takze z oSwiadczeniem samego powoda, ktore ztozyt w dniu 16 lipca 2008r. przed zawarciem umowy
kredytowej potwierdzajac jakie informacje zostaly mu przekazane w zakresie wpltywu kursu waluty na wysoko$¢ jego
zobowigzania.

4) art. 233 § 1k.p.c. poprzez dokonanie wybioérczej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz sprzecznej
z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego w sprawie poprzez calkowite pominiecie w sprawie okolicznoSci
wynikajacych z dokumentoéw znajdujacych sie w aktach sprawy:

— Instrukgeji udzielania kredytdéw/pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A., (121-00),

— Szczegbdlowych zasady udzielania kredytéw/pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A., (122-00),
— Procedury udzielania informacji o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej,

— Procedury obstugi kredytéw i pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A., (123-00),

— (...) o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej dla kredytobiorcow hipotecznych,

— Informatora Fundacji na rzecz kredytu hipotecznego dla kredytobiorcow (stan na 2007 r.),

— Decyzji Dyrektora Departamentu Kredytow Hipotecznych nr (...) z dnia 29 czerwca 2006 r.,

ktore to regulowaly na moment zawierania umowy przez powoda spos6b obstugi klienta i prezentacji ofert oraz ryzyk,
sposo6b ustalania zdolnoéci kredytowej powoda, a ktorych analiza winna doprowadzi¢ Sad I instancji do wniosku, ze
stosowanie tych procedur bylo obligatoryjne w stosunku do kazdego kredytobiorcy (w tym réwniez powoda) oraz ze
powdd zostal na etapie przedkontraktowym w sposéb wyczerpujacy i rzetelny poinformowany o ryzyku zwigzanym z
zawieraniem umowy powiazanej z frankiem szwajcarskim, o dzialaniu mechanizmu indeksacji kredytu, o zawarciu w
umowie dwoch kurséw (...), o zmiennoéci kursu waluty i Ze informacje byly przekazywane powodowie kilkukrotnie,
na kazdym etapie kontaktu z pozwanym Bankiem w celu uzyskania oferty kredytu.

5) art. 233 § 1k.p.c. poprzez dokonanie wybiorczej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz sprzecznej
z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego w sprawie poprzez calkowite pominiecie w sprawie okoliczno$ci
wynikajacych z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy:

- uchwaly nr (...) z dnia 23 pazdziernika 2007 r. wraz z zalacznikiem,
- uchwaly nr (...) z 22 lipca 2008 wraz z zalacznikiem,

- uchwaly nr (...) z dnia 9 wrzeénia 2011 r. wraz z zalacznikiem,

- uchwaly nr (...) z dnia 4 lutego 2015 r. wraz z zalacznikiem,

- uchwaly nr (...) z dnia 28 lipca 2015 r. wraz z zalgcznikiem,



- uchwaly nr (...) z dnia 13 stycznia 2016 r. wraz z zalacznikiem,
« uchwaly nr (...) z dnia 20 lipca 2016 r. wraz zalgcznikiem,
« uchwaly nr (...) z dnia 22 grudnia 2016 r. wraz zalacznikiem,
« kursow obowiazujacych w Banku w latach 2008-2019;

inieustalenie sposobu ustalania kurséw walut obcych w Banku oraz obowiagzujacej tabeli kursowej wlatach 2008-2019
r., rynkowosci kurséw, zasad przeliczania splat dokonywanych przez strone powodowa z PLN na (...), wiec
nieustalenie czy w stanie faktycznym sprawy doszlo do naruszenia interesu powoda w stopniu razacym, a takze czy
Bank mogt w sposdb dowolny i arbitralny ustala¢ kursy w tabeli wlasne;j.

6) art. 233 § 1k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodow sprzecznej z zasadami logiki w sprawie poprzez bledna ocene
tresci dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy:

» przykladowego pisma przewodnie Banku wysylane do klientéw zainteresowanych splata w walucie;

« przykladowej korespondencji z pracownikiem banku dotyczaca mozliwosci splaty kredytu bezposrednio w
walucie (...)

i ustalenie, ze kredytobiorcom umozliwiono kredytobiorcom splate kredytu w walucie indeksacji od 2010r., podczas
gdy z dokumentow tych wprost wynika, ze taka mozliwo$¢ istniala juz od 1 lipca 20009r.

7) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowoddéw sprzecznej z zasadami logiki w sprawie poprzez ocene tresci
dokumentu znajdujacego sie w aktach sprawy:

» o$wiadczenia powoda dot. kredytéw nominowanych do waluty obcej, oprocentowanych zmienng stopa
procentows z dnia 16 lipca 2008r.

i ustalenie faktu, ze ,,Powod podpisal o§wiadczenie na formularzu banku, ze najpierw zapoznano go z ofertg kredytu
Zlotowego i majac pelng §wiadomoéc¢ ryzyka kredytu jak sporny, decydujac sie na niego", ktory to fakt pozostaje
wewnetrznie sprzeczny oraz sprzeczny z pozostalymi ustaleniami faktycznymi w sprawie, albowiem powdd nie
zdecydowat sie ostatecznie na oferte kredytu Zlotowego, a na oferte kredytu indeksowanego, faktycznie w sprawie
kwestionowanego (spornego).

8) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie wybidrczej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz
sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia Zyciowego w sprawie poprzez calkowite pominiecie w sprawie
okolicznoS$ci wynikajacych z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy:

« uchwaly nr (...) z dnia 23 pazdziernika 2007 r. wraz z zalacznikiem,
« uchwaly nr (...) z 22 lipca 2008 wraz z zalgcznikiem,

« uchwaly nr (...) z dnia 9 wrze$nia 2011 r. wraz z zalacznikiem,

« uchwaly nr (...) z dnia 4 lutego 2015 r. wraz z zalacznikiem,

« uchwaly nr (...) z dnia 28 lipca 2015 r. wraz z zalacznikiem,

« kurséw obowigzujacych w Banku w latach 2008-20109;

ktérych wlaSciwa ocena, winna doprowadzi¢ Sad do ustalenia, ze tabele kursowe w pozwanym Banku nie byly
sporzadzane w sposdb arbitralny, w oderwaniu od warunkéw rynkowych, sposdéb ustalania kursow waluty (...)



byl transparentny i nie obarczal kredytobiorcy nieprzewidywalnym ryzykiem i nie prowadzil do naruszenia
réwnorzednosci stron.

Powyzsze naruszenia skutkowaly nastepujacymi blednymi ustaleniami faktycznymi sprzecznymi z rzeczywistym

stanem rzeczy lub tez brakiem ustalenia okolicznoéci istotnych dla sprawy (art. 368 § 1' k.p.c.):

9)

brak ustalenia wplywu zastosowania kursu kupna z tabeli Banku do indeksacji kredytu oraz kursu sprzedazy
Banku do przeliczenia Srodkéw na poczet platnosci rat kredytu na wysoko$¢ zobowigzania powoda wobec
pozwanego;

bledne ustalenie, ze Bank moze okresla¢ kurs walut, na podstawie ktérych jest nastepnie ustalana wysoko§é
kredytu w sposéb dowolny i nieograniczony oraz, ze rodzi to ryzyko, ze kryteria stosowane przez Bank przy
ustalaniu kurséw walut moga by¢ oderwane od rzeczywistoéci rynkowej oraz ustalane w sposoéb arbitralny i
nieprzewidywalny dla konsumenta;

bledne ustalenie, ze przed zawarciem umowy powdd nie zostal rzetelnie i wyczerpujaco poinformowany o ryzyku
walutowym wynikajgcym z tytulu zaciggniecia kredytu nominowanego do (...) oraz o zasadach indeksacji kredytu;

brak ustalenia przez Sad I instancji, ze powod jako przecietny konsument, a wiec osoba dobrze poinformowana,
uwazna i ostrozna, posiadajaca dodatkowo doswiadczenie zyciowe w zakresie obstugi kredytu indeksowanego do
waluty obcej, posiadala wiedze w jaki sposob na jego zobowigzanie wobec Banku wplywa kurs (...) z tabeli Banku,
czym rozni sie ten kurs on od innych kurséw, w tym kursow NBP,

brak ustalenia przez Sad I instancji, ze powod jako przecietny konsument, a wiec osoba dobrze poinformowana,
uwazna i ostrozna, posiadala wiedze o wystepujacej réznicy pomiedzy kursem uruchomienia, a kursem splaty i
konsekwencjach plynacych dla niej z tego tytuhu,

brak ustalenia przez Sad I instancji, ze powod jako przecietny konsument, a wiec osoba dobrze poinformowana,
uwazna i ostrozna, posiadal wiedze o zmiennoé¢ kursu (...) w czasie oraz wplywie tej zmiennoSci na wysokoé¢ ich
zobowigzania z tytutlu umowy kredytu walutowego/kredytu walutowej,

bledne ustalenie, ze postanowienia umowy uksztaltowane byly w sposodb naruszajacy rownowage kontraktowa;

brak ustalenia rzeczywistego wystapienia i rozmiaru naruszenia interesu konsumenta przez zawarcie w umowie
spornych klauzul;

bledne ustalenie, ze mozliwo$¢ splaty kredytu bezposSrednio w walucie indeksacji zostala kredytobiorcy
udostepniona dopiero od 2010r.;

bledne ustalenie, ze powod po zapoznaniu sie z oferta kredytu Zlotowego, zdecydowal sie na niego;

nieustalenie, ze o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnoéci zostalo zlozone pismem skierowanym bezposrednio na
adres powoda, nie za$ zlozone wylacznie pelnomocnikowi procesowemu powoda;

art. 100 zd. 1 k.p.c.poprzez nierozdzielenie stosunkowe kosztéw postepowania i obciazenie strony pozwanej

kosztami postepowania w calo$ci, podczas gdy powodztwo zostalo uwzglednione jedynie w czesci.

Z ostroznoSci procesowej, w zwigzku z ustaleniem przez Sad I instancji, ze umowa kredytu hipotecznego

indeksowanego do (...) nr (...) z dnia 11 sierpnia 2008r. jest niewazna, skarzacy zarzucil Sadowi I instancji rowniez

naruszenie:

10) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie wybidrczej, a nie wszechstronnej oceny materiatu



dowodowego i pominiecie dokumentu w postaci wyliczenia wynagrodzenia przystugujacego pozwanemu za
korzystanie z kapitalu przez strone powodowa na kwote 18 171,35 zl, podczas gdy wyliczenie to oraz roszczenie
strony pozwanej w tym zakresie nie byto kwestionowane przez strone powodowa co do wysokoéci i w konsekwencji
naruszenie art. 498 k.c. i uwzglednienie zarzutu potracenia strony powodowej jedynie w czeéci.

11) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie wybiorczej, a nie wszechstronnej oceny materiatu dowodowego i pominiecie
dokumentéw w postaci potwierdzenia nadania pisma z dnia 22 grudnia 2020r., potwierdzenia nadania pisma z dnia 5
lipca 2021r. bezposrednio na adres strony powodowej zawierajacych ewentualny zarzut potracenia, pelnomocnictwa
materialnoprawnego z dnia 2 listopada 2020 r. i w konsekwencji nieustalenie, ze zarzut ten zostal zlozony przez
pelnomocnika materialnoprawnego pozwanego réwniez bezposrednio powodowi, nie za$ tylko jego pelnomocnikowi
procesowemu.

II. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

1) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze powodowi przysluguje interes prawny w
formulowaniu zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, podczas gdy z okoliczno$ci prawy wynika, ze powdd
mogl sformulowac (co tez uczynil) roszcezenie dalej idace - o zaplate, a jednocze$nie wydanie orzeczenia w sprawie
o ustalenie nie zakonczy definitywnie sporu pomiedzy stronami, wrecz przeciwnie otworzy droge do formulowania
dalszych wzajemnych roszczen na tle rozliczenia umowy - a w konsekwencji rozpoznanie sprawy i uwzglednienie
powddztwa w sytuacji gdy podlegato ono oddaleniu z uwagi na brak przestanki materialnoprawnej;

2) art. 65 § 1 k.c. oraz art. 385" § 1 zdanie pierwsze k.c. poprzez ich niezastosowanie polegajace na pominieciu
w wykladni postanowien umowy kredytu, a to § 2 ust. 1 oraz § 3 ust. 2 zwyczajoéw, majgc na uwadze okolicznoSci
towarzyszace zawarciu umowy dot. braku praktyki zamieszczania przez banki w sposéb powszechnie dostepny i

szczegblowy informacji o sposobie ustalania przez nie kurséw walut, co w szczegblno$ci wynikalo ze statusu bankow

jako uczestnikdéw rynku finansowego oraz podleganiu przez banki stalemu i szczegblowemu nadzorowi ze stronéw
organdw panstwowych w pelnym zakresie prowadzonej przez nie dzialalnoSci bankowej (réwniez w zakresie ustalania
kurséw walut), co skutkowalo uznaniem, ze umowa kredytu przyznawala Bankowi pelna dowolno§é w zakresie
ustalania kurséw kupna (...);

3) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze warunek umowy stanowiacy o indeksacji
kredytu do (...) kursem pochodzacym od Banku jest sformulowany w sposéb niejednoznaczny i niejasny, podczas

gdy literalne brzmienie tego postanowienia jest sformulowane prostym i zrozumialym jezykiem a interpretowane
wraz z postanowieniem § 2 ust. 2 umowy nr (...), przewidujacym, ze informacje o kwocie kredytu w (...), wysokoS$ci
kursu ustalonego przez Bank w dniu uruchomienia kredytu zostana okreslone w harmonogramie splat przekazanym
kredytobiorcy niezwlocznie po uruchomieniu kredytu, daje kredytobiorcy mozliwo$¢ ustalenia rzeczywistej wysokoSci
udzielonego kredytu w chwili uruchomienia kredytu - co jednocze$nie immanentnie wynika z istoty kredytu
indeksowanego do waluty obcej;

4) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie tj.:

a) przyjecie, iz doszlo do razacego naruszenia interesu powoda w zwigzku z indeksacja kredytu na podstawie kursu
kupna (...) ustalonego przez Bank w sytuacji gdy kurs kupna (...) ustalony przez Bank i zastosowany do obliczenia
wartoSci kredytu nie odbiegal od Sredniego rynkowego kursu kupna tej waluty;

b) pominiecie, Zze norma zawarta w tym przepisie odrebnie traktuje przestanki abuzywnos$ci w postaci sprzecznoSci
z dobrymi obyczajami oraz razgcym naruszeniem intereso6w konsumenta, i dalej - przestanka razacego naruszenia
interes6w konsumenta wymaga poréwnania sytuacji konsumenta uregulowanej spornym postanowieniem z sytuacja,
w ktorej - w braku umownej regulacji - zastosowanie znalazlyby przepisy dyspozytywne, co przejawilo sie w braku

rozwazenia jak ksztaltowalo by sie zobowigzanie powoda, gdyby w umowie zastosowano kurs §redni NBP;



c¢) zastosowanie tego przepisu z pominieciem normatywnej treéci ocenianych postanowien i ustalenie, ze abuzywne

sa zaréwno klauzula ryzyka kursowego jak i klauzula réznicy kursowej, podczas gdy z uzasadnienia wyroku wynika,
dopuszczalnoé¢ indeksacji kredytéw zawieranych z konsumentami, za§ w stanie fatycznym sprawy w przypadku
uznania postanowienia przewidujacego uruchomienie kredytu po kursie z tabeli Banku za abuzywne, zasadne jest
zachowanie indeksowanego charakteru umowy, a jedynie zastapienie podmiotu, ktory kurs ten ustala;

d) zastosowanie tego przepisu w sposob charakterystyczny dla kontroli abstrakcyjnej postanowienn wzorcow
umownych, tj. z pominieciem okolicznoSci zwigzanych ze §wiadomo$cia i zgoda konsumenta, zawarciem i realizacja
przez niego umowy;

5) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385° k.c. poprzez ich bledng wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze bez znaczenia dla
oceny abuzywnoSci postanowien umowy kredytu dot. indeksacji pozostaje spos6b wykonywania umowy przez Bank
i sposob ustalania kursow przez Bank, podczas gdy ewentualne badanie abuzywno$ci postanowienia umownego dot.
indeksacji kredytu wymaga ustalenia okolicznoéci, o ktorych przedsiebiorca wiedzial lub ktére mogl przewidzie¢ w
chwili zawarcia umowy i ktére mogly wplywaé na jej pdzniejsze wykonanie, za§ udowodnienie tych okolicznos$ci moze
nastgpic¢ w toku postepowania wylacznie poprzez zbadanie stanu faktycznego wykonywania umowy;

6) art. 69 § ust. 3 Prawa bankowego poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze postanowienia umowne
wprowadzajace mechanizm indeksacji kredytu do waluty obcej prowadzily do naruszenia istoty stosunku umownego
i narazaly konsumenta na ryzyko w sposéb nietransparentny, chociaz indeksacja kredytu do waluty obcej pozostaje
mechanizmem w peli dopuszczalnym;

7) art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29.07.2011 r. o zmianie ustawy Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze umowa uksztaltowana byla w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, podczas gdy obowigzek okre§lania sposobow i terminéw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblnoSci wyliczana jest kwota kredytu ma zastosowanie do uméw
zawartych po dniu wejécia w zycie nowelizacji i potwierdza brak obowiazku po stronie Banku zawierania w umowach
tych postanowien przed tym dniem;

8) art. 5 ust. 2 pkt 7 i pkt 10 Prawa bankowego w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego poprzez ich
niezastosowanie w sprawie, podczas gdy przepisy te stanowia umocowanie Banku do wspoélksztaltowania wysokosci
$wiadczen stron Umowy kredytu, wskazujac, ze prowadzenie skupu i sprzedazy wartosci dewizowych, posrednictwo
w dokonywaniu przekazow pienieznych oraz rozlicze w obrocie dewizowym stanowig czynno$ci bankowe, jesli sa
wykonywane przez bank, za$ pozwany jest obowigzany do oglaszania w miejscu wykonywania czynnosSci, w sposéb
ogolnie dostepny, stosowane kursy walutowe, a zatem postanowienie umowne odsylajace do tabeli kursowej Banku
nie moze zostaé uznane za abuzywne;

9) art.6 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w zw. z art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o
przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym poprzez ich bledne zastosowanie w sprawie, podczas gdy zadne
odrebne przepisy prawa (o ktérych mowa w art. 6 ust. 2 ustawy) obowigzujace w chwili zawierania spornej umowy
kredytowej nie nakladaly na pozwany Bank obowigzku udzielenia szczegblnych, skonkretyzowanych informacji w
zakresie oferowanej umowy kredytowej i w konsekwencji przyjecie, ze zostaly spelnione przeslanki do wystgpienia
przez kredytobiorce z roszczeniem o uniewaznienie umowy.

10) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze brak jest uzasadnienia dla roszczen
strony pozwanej o wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania z kapitalu przez strone pozwang, podczas gdy art.
405 k.c. stanowi wprost, ze kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci i w konsekwencji nieuznanie
przez Sad I instancji zarzutu potracenia podniesionego przez strone pozwana w calo$ci.



Ponadto, z daleko posunietej ostroznoéci procesowej pozwany zarzucil wyrokowi Sadu I instancji naruszenie
przepisoOw prawa materialnego, a to:

11) art. 65 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze bezskuteczno$¢ postanowienia zawartego w § 2 ust. 1 oraz
§ 3 ust. 2 umowy dotyczacy nominacji kredytu do waluty (...) wg kursu kupna walut obowiazujacego w Banku w dniu
uruchomienia calo$ci kredytu lub jego poszczegdlnych transz skutkuje wyeliminowaniem mechanizmu indeksacji
z umowy, podczas gdy cele prawa konsumenckiego, jako czeSci prawa o zobowigzaniach umownych, wymagaja
korzystania z art. 65 k.c. przy poszukiwaniu skutecznej i proporcjonalnej sankcji uwzgledniajgcej przy tym interes
konsumenta, ta za$ majac na uwage zasade prawna obowiazujacym w polskim porzadku prawnym przemawia za
koniecznoScia przyjecia dla przeliczen walutowych w umowach kursu $éredniego Narodowego Banku Polskiego.

12) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na uznaniu, ze Sad w ramach kontroli konkretnej
abuzywno$ci postanowien umowy nie jest uprawniony do zastgpienia abuzywnego postanowienia umowy normag
powszechnie obowigzujaca podczas gdy skutkiem stwierdzenia abuzywnoéci kwestionowanych w pozwie postanowien
umownych i wyeliminowania ich ze stosunku prawnego laczacego strony jest potrzeba odwolania sie do przepiséw
dyspozytywnych, w celu okreSlenia $Swiadczen stron i sposobu wykonania zobowigzania, przy zachowaniu jego
charakteru wynikajacego z treSci zawartej umowy i regul wynikajacych z art. 56 k.c. i art. 354 k.c.;

13) art. 358 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie wobec stwierdzenia, ze przepis ten wszedl w Zycie 24 stycznia
2009 1., podczas gdy umowa kredytu miedzy stronami zawarta zostala wczeéniej, podczas gdy (...) w sprawie (...)
i (...) S. uznal, ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy (...) nie mozna interpretowaé¢ w ten sposob, ze sprzeciwia sie on temu,
aby sad krajowy, w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy, zastapil ten warunek umowny tym stanowigcym
punkt odniesienia przepisem ustawowym w nowym brzmieniu przyjetym juz po zawarciu umowy w sytuacji, gdy
stwierdzenie niewazno$ci umowy naraza konsumenta na szczegoblnie niekorzystne konsekwencje. Okoliczno$¢ zatem,
ze przepis art. 358 § 2 k.c. odwolujacy sie do kursu Sredniego NBP wszedl w Zycie 24 stycznia 2009r. nie sprzeciwia
sie zastosowaniu tego kursu przez Sad do umowy zawartej wcze$niej;

14) art. 358 § 2 k.c., art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe oraz art. 5 pkt. 5 ustawy z
dnia 9 pazdziernika 2015 r. o wsparciu kredytobiorcow znajdujacych sie w trudnej sytuacji finansowej poprzez
ich niezastosowanie w sprawie, podczas gdy przepisy te na potrzeby tej konkretnej sprawy winny stanowi¢ istotng
wskazowke odnosnie mozliwego do zastosowania rynkowego kursu waluty w miejsce postanowienia umownego
odsytajacego do kursu kupna waluty ustalanego przez Bank, w szczegbdlnoSci majac na uwadze okoliczno$c, ze w
umowie powodow zastosowanie kursu ustalanego przez Bank mialo miejsce wylacznie przy uruchomieniu kredytu, za$
splaty rat zgodnie z pierwotnym brzmieniem umowy dokonywane przez powodéw w zlotych polskich byly przeliczane
przez Bank na (...) wedlug kursu sprzedazy (...) ustalanego przez NBP a nastepnie przez Pozwany Bank i znanego
powodom z co najmniej jednodniowym wyprzedzeniem.

15) art. 498 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uwzglednienie zarzutu potracenia podniesionego przez strone
pozwana tylko do kwoty 63 354,24 zl, podczas gdy pozwany podnidst zarzut potracenia do kwoty 81 525,59 zl, a
wierzytelno$¢ pozwanego w catoSci pozostawala wymagalna i mozliwa do dochodzenia przed sadem;

Na podstawie art. 382 k.p.c. skarzacy wnosil o rozpoznanie przez Sad Odwolawczy wniosku dowodowego strony
pozwanej zlozonego w pkt. V petitum odpowiedzi na pozew z dnia 22 grudnia 2020r., nierozpoznanego przez Sad
w postepowaniu I instancji oraz dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i
bankowosci przez Sad Odwolawczy na powolane w tym wniosku okolicznoSci.

Z ostrozno$ci procesowej pozwany ponownie zglosil ewentualny zarzut potracenia wskazujac, ze w przypadku
niewaznoSci umowy przystluguje mu w stosunku do powodki roszczenie w wysokosci 18 171,35 zl tytulem
wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu kredytu, wobec czego w trybie art. 382 k.p.c. wnosze o przeprowadzenie

dowodu z potwierdzenia nadania niniejszego pisma na adres powoda na okoliczno$é¢ ztozenia powodowi ewentualnego
zarzutu potracenia.




Wobec powyzszego na podstawie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. pozwany wnosil o:
I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w caloSci;

II. zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie
instancje wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia zasadzajgcego koszty do dnia zaplaty;

Ewentualnie o:

L. uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej
instancji wobec braku rozpoznania przez Sad I instancji istoty sprawy;

II. zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych za obie instancje wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie za czas od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, ktorym je zasadzono, do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na apelacje powdd domagal sie jej oddalenia oraz zasadzenia na swoja rzecz kosztow postepowania
odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegala odrzucenia, w zakresie w jakim pozwany zaskarzyl rozstrzygniecie zawarte w pkt. III wyroku Sadu
Okregowego, z uwagi na brak interesu prawnego w jego zaskarzeniu.

Brak interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku sadu pierwszej instancji zachodzi wéwczas, gdy wyrok ten formalnie
dotyczy strony skarzacej, ale brak jest obiektywnej potrzeby zmiany lub uchylenia orzeczenia. Interes prawny w
zaskarzeniu orzeczenia jest materialng, a nie formalna przestanka dopuszczalnosci apelacji (por. np. uchwata SN z
16.12.1971 r., (...); postanowienie SN z 12.06.2008 r., (...), LEX nr (...)). Kwestia skutkéw braku interesu prawnego
jest sporna w orzecznictwie. Ostatecznie jednak Sad Najwyzszy zajal odmienne stanowisko, przyjmujac w uchwale z
15.05.2014 1., (...), OSNC (...), poz. 108, ze pokrzywdzenie orzeczeniem ( gravamen) jest przestanka dopuszczalnoéci
srodka zaskarzenia.

Dlatego tez na podstawie art. 373 § 1 k.p.c. orzeczono jak w pkt. I wyroku.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanego okazala sie zasadna.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze nie spelnia ono wymogéw przepisu art. 327 §
1 k.p.c. Jednocze$nie, w ocenie Sagdu Odwolawczego, uchybienia, jakich dopuscil sie Sad I instancji z racji swojego

ciezaru uniemozliwiaja dokonanie kontroli instancyjnej wyroku tego Sadu.

Zgodnie z obecnie obowigzujacym art. 327" § 1 k.p.c. uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢: wskazanie podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, obejmujacej ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktérych sie
oparl, i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa. Tym samym niedopuszczalne jest konstruowanie uzasadnienia
wyroku w sposob, ktéry negatywnie wplywalby na jego czytelnoéé i zrozumialo§é (w: M. Skibiiska. Art. 327 (1).
W: Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sadowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postepowaniu
grupowym. Przepisy przejSciowe. Komentarz do zmian. Tom I i II. Wolters Kluwer Polska, 2020). Zgodnie z
utrwalonym, podzielanym przez Sad Apelacyjny, stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wypracowanym na tle wykladni
przepisu art. 328 § 2 k.p.c., zarzut naruszenia tego przepisu jest tylko wowczas usprawiedliwiony, jezeli pisemne
motywy rozstrzygniecia poddanego kontroli instancyjnej sa tak wewnetrzne niedoskonale, ze nie zawieraja danych
pozwalajacych na taka kontrole.



W ocenie Sadu Apelacyjnego wlasnie takiego rodzaju zasadnicze wady zawiera uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
co czyni niemozliwa jego kontrole instancyjng.
Sad Okregowy w tej sprawie nie poczynil de facto ustalen faktycznych odnoszacych sie do poszczegdlnych zapisow

umowy z dnia 11 sierpnia 2008 r,. w zakresie w jakim mialy one podlega¢ ocenie prawnej w §wietle art.385 * §1ke
w zw. z art.5881kc. W uzasadnieniu brak jest subsumpcji stanu faktycznego do zastosowanej normy prawnej, tj. art.

38518 2 k.c. wzw. z art. 58 § 3 k.c..

Sad Okregowy wskazal przepisy art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c., jednak nie wyjaénil, ktére z postanowien
umownych uznal za wadliwe i z jakim skutkiem dla bytu umowy kredytu, dlaczego sankcja bezskuteczno$ci danych
unormowan umownych pozostaje w zwigzku z sankcja bezwzglednej niewaznoéci. Sad Okregowy nie wyjasnil,
dlaczego wskazane przepisy decyduja o niewazno$ci umowy w caloéci. Brak jest w uzasadnieniu wyroku wywodu
prawnego w zakresie kwalifikacji spornej umowy kredytowej jako umowy kredytu indeksowanego do waluty, czy tez
umowy kredytu wyrazonego (denominowanego) w walucie, co ma zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

W niniejszej sprawie nie ma mozliwo$ci ustalenia jakie postanowienia umowne i w jakim zakresie Sad Okregowy uznat

za niespelniajace wymogoéw art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie wyjasnia, jakie ustalenia faktyczne doprowadzily Sad do subsumpcji
wyrazonej w wydanym orzeczeniu i ustalenia, ze umowa kredytowa zawarta miedzy stronami jest w catoéci niewazna.

Ponadto Sad I instancji nie dokonal oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie, a w szczegolno$ci nie dokonatl

oceny zeznan $§wiadkéw M. K., A. D. i K. N. oraz zeznan przestuchanego w charakterze strony powoda. Sad ten nie
ustosunkowat sie do dopuszczonych i przeprowadzonych dowodéw, co uniemozliwia ocene trafno$ci rozstrzygniecia

Sadu I instancji.

Reasumujac powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny uznal, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostato sporzadzone

z naruszeniem regulacji art. 327 ' § 1 k.p.c.

W praktyce sadéow odwolawczych i Sadu Najwyzszego wyksztalcily sie rozbiezne kierunki oceny skutkéw
niewlasciwego uzasadnienia orzeczenia, jako mozliwej przyczyny podwazenia tego orzeczenia w toku kontroli
instancyjnej. Z jednej strony wskazuje sie na blisko$¢ problematyki niewlasciwego umotywowania rozstrzygniecia z
nierozpoznaniem istoty sprawy. Z drugiej strony natomiast wskazuje sie, ze uzasadnienie sporzadzane jest dopiero
po wydaniu orzeczenia, a zatem jego wadliwo$¢ nie rzutuje na samo rozstrzygniecie. Sad Apelacyjny podziela poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 22 maja 2013 r., (...), LEX nr (...), Ze uzasadnienie wyroku
- okreé§lane w treSci normatywnej art. 324 § 1 k.p.c. jako zasadnicze powody rozstrzygniecia - powstaje juz w czasie
narady; ustne podanie motywéw (art. 326 § 3 k.p.c.), sporzadzenie uzasadnienia na pi$émie (art. 328 § 1 k.p.c.)
oraz jego podpisanie (art. 330 § 1 k.p.c.) sg czynnoSciami podejmowanymi ex post, stanowigcymi tylko powtérzenie
(utrwalenie) uzasadnienia uzgodnionego i przyjetego wczeéniej, przed wydaniem i ogloszeniem wyroku. Inaczej
moéwige, uzasadnienie orzeczenia, jako intelektualne i prawne podloze decyzji sadowej, istnieje juz w chwili jej
podejmowania, a nastepnie - przez wygloszenie i spisanie - podlega ujawnieniu i formalnoprawnej materializacji,
stajac sie w ten sposob samoistnym aktem jurysdykcyjnym. W zwigzku z tym, skoro uzasadnienie istnieje juz w chwili
wydawania orzeczenia i przez to stwarza mozliwo$¢ wplywu jego wad na tres$é rozstrzygniecia, kierowane przeciwko

niemu zarzuty naruszenia art. 327( Vg1 k.p.c. moga by¢ podtozem zaréwno apelacji, jak i skargi kasacyjne;j.

Bardzo og6lne rozwazania Sadu I instancji dotyczace niewaznoSci spornej umowy, wsparte jedynie trescia o
charakterze publicystycznym — opisujacym dyskusje publiczna na terenie kraju i poza jego granicami, nie zawiera
opisu postanowien tej umowy, ktore wedle tego Sadu sa niewazne. Ogolnikowe ustalenia Sadu Okregowego w tej
kwestii nie odwoluja sie do konkretnych zapisow umowy, tym samym nie dajac mozliwosci weryfikacji konstatacji



o niewaznosci calej umowy. W szczegdlnoéci w zestawieniu w twierdzeniami pozwanego, ktore w jego ocenie mialy
wykaza¢ niezasadno$¢ zadania pozwu.

Wszystkie powyzsze wzgledy doprowadzily Sad Apelacyjny do wniosku, wedle ktérego Sad Okregowy nie rozpoznal
istoty sprawy.

Wedlug orzecznictwa, sad meriti w §wietle kryteriéw przewidzianych w prawie krajowym powinien zbadaé mozliwo§é
utrzymania w mocy umowy, ktérej klauzule zostaly uznane za niewazne (zob. wyrok (...) z 3.10.2019 ., (...), K.J. D.
przeciwko R. Bank (...) oraz wyroki SN z 11.12.2019 ., (...), LEX nr (...)i z 27.11.2019 1,, (...), LEX nr (...)).

Tymczasem stwierdzenie przez Sad I instancji niewazno$ci umowy laczacej strony procesu, jest arbitralne, bez analizy
postanowien i oceny, czy bez klauzuli niedozwolonej nie moze ona dalej funkcjonowac w obrocie prawnym, zwlaszcza
ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktéregos z koniecznych skladnikow (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu
bankowego.

Dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy konieczne jest rozpoznanie konkretnego, a nie abstrakcyjnego stosunku
prawnego z punktu widzenia jego waznoS$ci w kontekécie postanowien uwazanych za powodéw za abuzywne.

Rozwazania prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku majg natomiast charakter ogblny. Ponadto z uwagi
na lakonicznoé¢ ustalen faktycznych dotyczacych brzmienia sporych postanowien umowy kredytowej podlegajacych
kontroli Sagdu meriti, musialyby one - w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy - zosta¢ przeprowadzone
po raz pierwszy przez Sad II instancji. Przenoszenie w takiej sytuacji procesowej ciezaru konstruowania podstawy

faktycznej rozstrzygniecia, jak i merytorycznej oceny roszczen powodéw wedlug przestanek nierozpoznanych przez
Sad I instancji, wypaczaloby sens dwuinstancyjnego postepowania sgdowego zagwarantowanego stronom w art. 176
ust.1 Konstytucji (zob. postanowienie SN z 24.1.2020 1., (...), LEX nr (...)).

Nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi w przypadku dokonania przez Sad pierwszej instancji oceny prawnej zadania
bez ustalenia podstawy faktycznej, co wymagaloby poczynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy w instancji
odwolawczej (zob. postanowienie SN z 15.2.2018 r., (...), LEX nr (...)).

Wedhlug orzecznictwa, prowadzenie postepowania dowodowego przez Sad drugiej instancji z uwagi
na zasade apelacji pelnej w prawie polskim ( cum beneficio novorum) nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej

obszernos¢ tego postepowania i jego waga dla caloéci rozpoznawanej sprawy oznaczalaby naruszenie, gwarantowanej
konstytucyjnie dwuinstancyjnos$ci postepowania, poniewaz sprawa zostalaby w istocie osagdzona prawidlowo w jednej
instancji, tylko ze bylaby to instancja odwolawcza (zob. postanowienie SN z 27.11.2019 r., (...), LEX nr (...)).

W ocenie Sadu Odwolawczego, braki uzasadnienia Sadu Okregowego w zakresie: poczynionych ustalen faktycznych,
oceny dowodo6w oraz brak subsumpcji sa tak znaczne, ze nie jest znana sfera motywacyjna orzeczenia. W konsekwencji
niemozliwym bylo dokonanie kontroli zapadlego orzeczenia i odniesienie sie merytoryczne do zarzutéw wskazanych
w apelacji.

Uchybienia ujawnione przez Sad Odwolawczy $wiadczg o nierozpoznaniu przez Sad I instancji istoty sprawy, co
na mocy art. 386 § 4 k.p.c. skutkowalo uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Shlipsku (poza rozstrzygnieciem zawartym w pkt. III) i pozostawieniem temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Z tych wzgled6éw, na podstawie art. 386 § 4 i art.108 § 2 k.p.c. orzeczono, jak w pkt. II sentencji.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad I instancji winien sporzadzi¢ uzasadnienie zgodnie z art.327"' §1kpc dokonujac
ustalen faktycznych w odniesieniu do konkretnej umowy kredytu laczacej strony oraz dokonaé oceny dowodow
przeprowadzonych w sprawie jak rowniez subsumpcji okre§lonego stanu faktycznego do wskazanych przepiséw prawa



w sposob umozliwiajacy kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku majac na uwadze wskazania dotyczace wadliwoSci
uzasadnienia.

*X¥

SadOkregowywSlupskupoponownymrozpoznaniuspra-wyuwzglednil powddztwo w
calo$ci w zakresie przekazanym do ponownego rozpoznania, gdyz nie zaistnialy inne okoliczno$ci niz juz oméwione.
Strony podtrzymaly swoje stanowiska, a linia orzecznicza, na kanwie ktérej wydano uprzednie rozstrzygniecie zostal
wzmocniona kolejnymi orzeczeniami i notabene w zakresie utrzymania umowy poprzez kurs NBP, (...) potwierdzilo
wprost, co juz zostalo stwierdzone przy pierwszym rozpoznaniu sprawy — ze brak jest takiej mozliwoéci ((...)). Obecnie
nie ma jeszcze takiego potwierdzenia w zakresie wszystkich skutkéw ustalenia niewaznos$ci, wiec sad I instancji
podtrzymuje juz wyrazong ocene prawng, opartg na klasycznych pogladach odno$nie rozliczenia bezpodstawnego
wzbogacenia, czyli bez modyfikacji, ktére zostaly przedstawione w niniejszym sporze systemowym w prezentacji
kredytodawcow.

Stad brak jest potrzeby dokonywania nowych us t al e i w sprawie, jak i oméwienia zawnioskowanychd owod 6 w:

Zgodnie z art. 321 §1 kpc sad jest zwigzany przedmiotem zadania pozwu, a wiec sad ocenial abuzywno$é postanowien
wskazanych przez powoda w pozwie. Wprawdzie wobec tego, ze sad stosuje prawo z urzedu, jest zobligowany
bada¢ abuzywno$¢, ale w sprawach jak niniejsza nie ma takiej potrzeby, gdyz nie budzi watpliwoSci stron, co
stanowi przedmiot sporu. I pozwany w swoim stanowisku procesowym szeroko odnosil sie do postanowienn umowy,
wskazanych w pozwie jako przedmiot sporu.

Z przyczyny, ktére wskazal poprzednio sad I instancji, generalnie dowody wskazane w sprawie nie mialy znaczenia.
Sad ich nie pomija tylko dlatego, by potwierdzi¢, ze spor byl typowy dla tego rodzaju spraw. Poprzez swoje dowody
pozwany nieustannie przekonuje, ze dzialal prawidlowo, gdyz umowa oparta zostala na regutach rynkowych, tak
samo dotyczacych kredytobiorcow, jak i kredytodawcoHw. Tymezasem spdr nie polega na tym, ze bank nie respektowal
umowy lub dzialal poza uwarunkowaniami rynkowymi, ale na tym, ze umowy te naruszyly prawa konsumentow.

Jednak co do postepowania dowodowego - Sad ponownie rozpoznajgc sprawe, wobec zarzutu apelacyjnego, formalnie
wydal postanowienie o pominieciu dowodu z opinii bieglego, gdyz uprzednio uwazal, Ze wymiana stanowisk
dostatecznie wskazywala, ze jest on zbedny (nieaktualny) wobec tego, co nie jest sporne, a tylko inaczej oceniane
prawnie (vide tez ustalenia ze stronami na rozprawie co do biegu sprawy). Notabene — o ile sad rozpoznajacy sprawe
jest przeciwnikiem znaczenia nadanego art. 162 kpc, to w takim przypadku strona powinna przed zamknieciem
rozprawy sygnalizowaé, ze sad nie rozpoznatl wniosku dowodowego, ktory wedlug niej jest wciaz aktualny. Taka

wykladnia bylaby zgodna z og6lnymi regulami art. 3 i 4' kpc.

Poza tym nie bylo innych czynnoéci do przeprowadzenia w sprawie. Kluczowa kwestia podkreslana przez pozwanego,
ze orzeczenie (...) daje podstawe do zastosowania kursu NBP, by utrzymaé¢ umowe, przez (...) nie zostala
potwierdzona. Sad nie widzi zatem podstaw do wlasnych dywagacji, co juz poprzednio zauwazyl. Rozstrzygniecie
oparte bylo bowiem na ocenie prawnej Sadu Najwyzszego i zgodnie z metodyka, sad poprzez odniesienie do
kontekstu ekonomiczno-prawnego, wskazal, dlaczego podziela te ocene (czyli nie znajduje podstaw, by nie honorowac
rozstrzygniecie Sad Najwyzszego na kanwie (...)).

Znamienne jest, ze apelacja pozwanego w ogo6le nie odnosi sie do argumentacji sadu I instancji, lecz jest
konsekwentnym powtérzeniem wiasnej, bez choéby proby nawigzania do przedstawionej argumentacji. Jednocze$nie
jednak sadu I instancji to nie dziwi, bo jak juz uprzednio zauwazyl, specyfika tego sporu, polega na prowadzenia
wlasnego wywodu przez strony i stad tez sad inaczej niz przez napisanie wlasnego (czyli takiego, ktory uwaza za
prawniczo prawidlowy) nie jest w stanie odnie$¢ sie zwlaszcza do wywodu pozwanego. T. bowiem pisa¢ od nowa
komentarz z uzasadnieniu do prawniczego abecadla. Skoro bank przedstawia gotowa umowe, przy tym uzupeliong
og6lnymi warunkami, to jest to typowa umowa adhezyjna, a nie z postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi.
Wprowadzenie poszczegdlnych danych (wielkosé kredytu, iloé¢ rat itp.), nawet wybor waluty kredytu — nie stanowi o



indywidualnym negocjowaniu umowy. Podobnie wprowadzenie blankietowych zapisow, ze konsument jest Swiadomy
umowy, jest akademickim przykladem pustostowia umowy. Jezeli nadzor bankowy, instytucje reprezentujace interesy
konsumentow, zezwalajg na takie funkcjonowaniu bankéw, to jest to zagadnienie spoza oceny sadu rozstrzygajacego
indywidualny spér sadowy. Inna rzecz, ze dla sadu widoczne jest, ze taka argumentacja jest tylko prawnicza proba
szukania jakichkolwiek punktéw pod badanie sadu, gdy nie ma argumentow. Jakie§ bowiem wspdlne wyksztalcenie
prawnicze jest wcigz obowiazujaca norma, co mozna stwierdzi¢ na podstawie dostepnych powszechnie komentarzy.

Wobec powyzszego sad I instancji poprzez podkreslenia poprzedniego uzasadnienia wskazal na niezbedne elementy
uzasadnienia, by ich nie ponawiaé. Sad I instancji, z przyczyn juz wskazanych, nie czuje sie w kompetencji, by
podwazaé przywolane w sprawie orzeczenia SNi (...) i nie stwierdza potrzeby, by przytaczac je w wiekszym zakresie.

W konsekwencji orzeczenia (...) ((...)) iwydanego na jego kanwie przez SN (wyrok z 11.12.2019r. (...), jak i dalsze) ocena

prawna problemu systemowego zostala przeprowadzona i metodyka rozpoznania sprawy polega na sprawdzeniu, czy
w danej sprawie spelnione sg podstawowe przestanki do orzekania na jej podstawie, tj. :

- czy umowa przy ustalaniu kursu waluty obcej stuzacej przeliczeniu PLN przy wyplacie i splacie kredytu
hipotecznego odwoluje sie do kursoéw banku (przesadzone zostalo, ze jest to klauzula abuzywna, gdyz jedna strona
dookresla wysoko$¢ §wiadczenia jako uczestnik rynku walutowego, jej usuniecie unicestwia umowe, gdyz nie ma
glownej podstawy kreujgcej umowe i nie ma mozliwosSci zastgpienia tej tresci innym przelicznikiem),

- dodatkowo — wobec zarzutow drugiej strony — mozna zweryfikowaé, czy kredytobiorcy wyjasniono, na czym
polega ryzyko walutowe w przypadku omawianej umowy (brak takiej Swiadomosci przy zawieraniu umowe

podwaza podstawe zawarcia umowy jaka jest zgodne o$wiadczenie woli, co oznacza tozsamo$¢ $wiadomosci
kontraktujacych co do przedmiotu umowy, czyli konsensus),

- ustalenie indywidualnie w kazdej sprawie, czy kredytobiorca wobec stwierdzenia powyzszego - oczekuje stwierdzenia
niewazno$ci, gdyz wiaze sie to z konieczno$cia rozliczenia wedlug zasad dla bezpodstawnego wzbogacenia.

Wprowadzanie wiekszej iloSci stéw nie zmienia powyzszego szkieletu rozstrzygania w tego typu sprawach, a tylko jego
utrzymanie umozliwia adekwatna oceny sprawy, gdzie nalezy mie¢ na uwadze calo§¢ umowy, a nie tylko poszczegolne
elementy bez nawiazaniu do calo$ci. Bezposrednim dopelieniem sa przywolane orzeczenia, z ktérych wynikaja
przyjete tezy. Dlatego brak jest podstaw do pisania innej oceny. W konkretnej sprawie pozostaje przeczytaé umowe
i — wobec trudno$ci w wyegzekwowaniu od stron, ze spor co do oceny prawnej nie jest sporem co do faktéw —
przestuchaé kredytobiorcow (ewentualnie pracownikow, ktdrzy bezposrednio z nimi zawierali umowe, cho¢ zwykle
nie pamietaja konkretnych osob, jak i takze nie byli wprowadzeni w to, na czym polegalo ryzyko spornych umow), czy
w ich przypadku nastapila wyjatkowo taka sytuacja, ze mieli rozeznanie ryzyka spornej umowy (w tym tego, ze bank
zdecydowal sie na obciazenie ich ryzykiem na wypadek istotnych zmian i zapis o kursie z tabeli banku nie chroni ich,
mimo ze zdolno$¢ kredytowa byla liczona wedlug zarobkéw w PLN).

Celem dyrektywy (...) jest, by nieuczciwe warunki nie byly zamieszczane w umowach zawieranych przez sprzedawcéw
lub dostawcow z konsumentami oraz, jezeli jednak takie warunki zostaja w nich zawarte, aby nie byly one wigzace dla
konsumenta, oraz by zagwarantowac, aby umowa obowigzywala strony zgodnie z zawartymi w niej postanowieniami,
pod warunkiem ze po wylaczeniu z umowy nieuczciwych warunkéw moze ona nadal obowigzywaé. Warunki umowy,
ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznoéci z wymogami
dobrej wiary, powoduja znaczaca nier6wnowage wynikajacych z umowy, praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla
konsumenta.

Bank wiec akcentowal, ze ustalajac kursy walut jest zwigzany procedurami, zatem nie jest on dowolny, jak i
odnosi sie do sytuacji rynkowej. Dlatego uwazal, ze sama $wiadomo$¢, ze inna waluta wigze sie z ryzykiem
kursowym jest dostateczng informacja dla klienta o ryzyku umowy. Tymczasem strona powodowa powotujac sie
ww. orzeczenie SN — odwolywala sie do tradycyjnego rozumienia o§wiadczenia woli, statuujacego umowe (art. 60 i
65 ke) - intepretujac kwestie obowigzku informacyjnego banku (wypekia sie w ten sposob kontekst swiadomodci,



ktory obejmuje o$wiadczenie woli). Z zeznah powoda wynikalo takze, ze nie zostal poinformowany o faktycznym
przedmiocie umowy, jej ryzyku, polegajacym na tym, ze bank udzielal kredytu w oparciu o walute obca, ktorej nie
mial, lecz dla celéw rozliczenia umowy — prowadzac dzialalno$é inwestycyjng na rynku walutowym (z zebranych
dowoddéw nie wynikalo, bo zeznania powodéw byly niewiarygodne, zwlaszcza ze sam bank nie wskazal na zadne
twierdzenia o dopelieniu wymogéw informacyjnych zgodnie ze standardem, jakiego nalezalo tu wymaga¢, co
przyznaje twierdzeniami, ze wzrost kursu byl zaskoczeniem). Tym samym powod nie wiedzial, ze ponosi ryzyko
operacji banku, ktory zabezpieczyl sie, obcigzajac kontrahentéw obowigzkiem stalego zapewnienia Srodkéw na
prowadzong przez bank dzialalno$¢ pozyskiwania kapitalu na kredyty jak sporny. Stad nie jest zasadne twierdzenie,
ze powod odnidst korzysce, gdyz mogl dzieki pozyskaniu kredytu, zrealizowac cel mieszkaniowy. Nadal bowiem ocenie
podlega, czy sporny produkt, byt korzystny dla realizacji tego celu ( a warunki, w jakich przebiegala realizacja umowy
temu zaprzeczaly). By méwic¢ o korzySci, nalezy mie¢ na uwadze bilans transakeji. Przy tym kredytobiorcy udajac
sie do profesjonalisty, ktory badal ich zdolnoé¢ kredytowa i w umowie odwolywal sie do kursu z wlasnych tabel,
mogli oczekiwad, ze ryzyko umowy jest przemyslane w pulapie badanym dla potrzeb zdolno$ci kredytowej (wielkoéc
zmiany kursu tymczasem znacznie odbiegala od niego i na moment splaty koficowej podwoila sie przy dalszej tendencji
wzrostowej). I mimo, ze w toku argumentacyjnym tych spraw pojawila sie kwestia niedookre$lono$ci $wiadczenia
kredytu jako sprzeczna z istota tej umowy, a nie byla uznawana za decydujaca przed zmiang linii orzeczniczej SN,
mozna zauwazy¢, ze ten zakres zagadnienia powrocit z odniesieniem sie jednak do aspektu braku $wiadomosci
strony w o§wiadczeniu woli co do pelnej treéci umowy (w znaczeniu §wiadomosci faktycznego zakresu $§wiadczenia,
ktorego opis jej przedstawiono, ale bez mozliwosci pelnej rekonstrukeji). Nie dziwi, Ze tego typu postanowienia, jak
omawiane, juz dawno zwrdécily uwage sadow i byly wpisywane w rejestr postanowien niedozwolonych. Respektowanie
tego orzecznictwa typu nadzorczego nad obrotem cywilnoprawnym, zapobiegloby obecnemu patowi w zakresie
spraw jak sporna. Kredytobiorcy pozostaliby bez lokali, ktére mogli naby¢, ale de facto obecnie sa narazeni na ich
utrate. Tymczasem krajowy obrét gospodarczy korzystal na koniunkturze spornych kredytow. Gdyby ten segment
finansowy pozostawal w gestii organéw bilansujacych obroét, mozliwe byloby wywazenie czynnikéw majacych wplyw
na zmienno$¢ zobowigzan dlugoterminowych. Skoro tak sie nie stalo, sadom pozostala ocena prawna umowy,
stanowiacej zrédlo sporu.

Mozna raz jeszcze napisa¢ o tym tak — bank neguje zarzut arbitralnego ustalanie kurséw i wskazuje na procedury,
ich poréwnywalno$é z rynkiem. Tymczasem kluczowe jest, ze postanowienie umowy, ktore przewiduje
okreslenie wielkosci swiadczenia /kredytu/ poprzez kurs waluty ustalany w banku kredytujgcym
Jjest oczywistq klauzulqg abuzywnaq, gdyz jednostronnie jedna strona okresla §wiadczenie, konsumentowi jego
wielko$¢ nie jest znana. Podane zostaly jakie$ parametry, ale nie daja one faktycznej/pelnej informacji, jakie sa
spekulacje co do ryzyka umowy, ktore — jak czas wykazal - okazaly sie kluczowe (w tym znaczeniu nalezy rozumiec, ze
jestto arbitralne, a jednocze$nie taki zapis wytwarza przeSwiadczenie, ze bank okresla kurs dajacy gwarancje moznosci
wykonania umowy zgodnie z zalozeniami z momentu badania wniosku o kredyt). Argumentowanie przez banki, ze
ustalaja kurs w oparciu o wlasne regulacje, bazujac na kursach rynkowych, nie uzasadnia wiec przekonania, ze nie
doszlo do naruszenia réwnowagi umowy. Przy tym Swiadczy to o ich wspo6tudziale w rynku, tworzacym kurs. Stad nie
bylo wystarczajace podanie kredytobiorcom, ze odniesienie do innej waluty niz waluta, w ktorej zarabiaja, wigze sie z
ryzkiem kursowym. Nieprzekazanie informacji o faktycznym ryzku, wigzalo sie z przerzuceniem go na konsumentow,
co jest drugim argumentem $wiadczacym o naruszeniu, prowadzacym do skutku stwierdzenia niewaznoéci umowy.

Sad I instancji nie wie, co moze jeszcze dodaé w sprawie, skoro poprzednio o kursie NBP napisal:

,Nadto wobec wyraznego wskazania (..) w (...) nie ma mozliwoéci wprowadzenia w miejsce zanegowanych

postanowien - §redniego kursu NBP w oparciu o art. 358 ke, gdyz w orzeczeniu tym podkresla sie interes konsumenta
jako podstawe decyzji sadu co do utrzymania umowy (i zdecydowanie nie poprzez uprzywilejowanie, ale jako probe
przywrdcenia ekwiwalentnos$ci umowy). A proponowany zabieg przeczylby temu wobec szerszej negacji abuzywnych
postanowien niz tylko ustalanie kursu przez bank, gdyz zarzut dotyczy w ogoéle takiego sposobu okreslenia
Swiadczenia umowy kredytowej (dlatego pojawily sie przeciez tzw. propozycje odfrankowienia umoéw jako sposéb na
przywrdcenie ich ekwiwalentno$ci)”.




Chodzilo o to, ze art.358 kc dotyczy przeliczenia oznaczonych/okreslonych §wiadczen, by niezaleznie od waluty
otrzyma¢ réwnowarto$é. Natomiast w spornych umowach nie chodzilo o to, by wplaci¢ okreslona ilo§¢ $rodkow
pienieznych (obojetnie w jakiej walucie), ale by dopiero oznaczy¢/okresli¢ §wiadczenie postugujac sie przy tym
waluta. To do$¢ abstrakcyjno-teoretyczna kwestia prawna, ale trudno ja opisaé, jesli nie jest oczywista dla prawnika.
Wizualizacja jest tu taka, ze cale jadro spornej umowy jest lawa, ksztaltowang kursem (...), a art. 358 ke dotyczy
sztywnego $§wiadczenia, nie ksztaltowanego w czasie wykonywania umowy i chodzi tylko o matematyczne przeliczenie
z jednej waluty na inng.

Przede wszystkim sad nie widzial potrzeby rozwijania wywodu co do art. 358 ke i kursu NBP skoro wcze$niej
powolal sie na wyrok Sadu Najwyzszego z 11.12.2019 r. ( (...)), gdzie caly zacytowany wywod zarazem potwierdza,
dlaczego nie ma w krajowym systemie mozliwo$ci zastgpienia tego, co abuzywne w spornej umowie. Wywdd SN jest
wysoce precyzyjny i komunikatywny. Nie mozna go jednak czyta¢ wycinkowo, a poszerzone omawianie moze zagrazaé
przekazowi.

Kwestia kursu NBP zostala przesadzona obecnie wprost takze przez (...), co juz nadmieniono. Jak widac¢ bez
argumentu z autorytetu sad I instancji rozpoznajacy sprawe, nie jest w stanie opisa¢ dalszych kwestii inaczej niz
dotychczas. Sprawa bowiem nie jest tak skomplikowana jak sie ja wciaz prezentuje, a wielka problematycznosé wynika
z czego innego i jak juz wspomniano, jest to poza kognicja sadu w tej sprawie.

Nadto rozstrzygniecie SN w sprawie (...) nie podwaza powyzszego, gdyz zapadlo w pojedynczej sprawie (a nie w
powiekszonym skladzie), gdzie dochodzone bylo tylko roszczenie sformulowane w niniejszej jako ewentualne i to
determinowalo zakres sporu. Kredytobiorcy chcieli bowiem potwierdzenia mozno$ci redukcyjnej oceny abuzywnosci,
co jest negowane przez (...). Odwolano sie jednak do orzeczen (...) badajacych postanowienia indywidualne, a nie jak
w niniejszym sporze - kreujacych caly $wiadczenie mechanizmem waloryzacji. Odwolanie sie w tym rozstrzygnieciu
do sprawy (...) takze nie przynosi kontrargumentu, gdyz w sprawie tej (...) odpowiadalo na zakresowo postawione
pytania i cho¢ nie zmienilo swojego stanowiska, orzeczenie bywa cytowane wybioérczo. Tymczasem chocby pkt. 71
takze dotyczyl innej sytuacji niz w niniejszej sprawie (czyli gdyby chodzilo o przypadek, ze tylko dany element umowy
jest abuzywny, a nie w ogdle zakres kreujacy jej $wiadczenie gtowne). Poza tym to orzeczenie SN zapadlo przed (...),
gdzie (...) konsekwentnie podtrzymuje stanowisko, przedstawione w prowadzonym przez sad I instancji wywodzie.
Nawet (...) Bankéw (...) wydal po nim oSwiadczenie, gdzie wskazal, ze w danej sprawie powinno by¢ potwierdzone,
ze kredytodawca jest $wiadomy skutkoéw niewaznoSci. W niniejszej sprawie nie budzilo to watpliwos$ci, gdyz powdd
byl reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, stanowisko pozwanego wskazywalo, jakie sg jego zadania i
wobec tego powdd znal ryzyko konsekwencji, jezeli sad nie uzna jego stanowiska co do rozliczenia stron, jak i mog}t
zabezpieczy¢ sie stosowanym wnioskiem o splate w ratach, bo generalnie tu nalezy upatrywac troski (...) w przekazie,
by kredytobiorca wiedzial, na co sie deklaruje, wnoszac o stwierdzenie niewazno$ci umowy.

Mozna jeszcze i tak odnotowac, ze tres¢ zarzutow apelacyjnych pozwanego pozostaje poza zakresem rozstrzygniecia.
Pozwany bowiem nieustannie poprzestaje na wskazywaniu, ze powszechnie znany fakt ryzyka kursowego jest
dostateczny, by uzna¢, ze konsument wiedzial, na co sie decyduje, zawierajac sporng umowe. Wyraza tez
prze$wiadczenie, ze informacje o ryzyku przekazane w takim zakresie byly wystarczajace.

Poza tym wobec odrzucenia apelacji od rozstrzygniecia o oddaleniu powo6dztwa, czyni zbednym dalsze dywagacje
o skutecznoéci zarzutu potracenia, czyli co do ustalenia o dopelieniu przez pozwanego formalnej skutecznosci
tego zarzutu. Zostal on bowiem uwzgledniony poprzez oddalenie powddztwa (a wobec sporu, jaki wywolal miedzy
stronami, sad poprzednio poprzestal na przedstawieniu wlasnej oceny, gdyz nie podziela stanowisk stron co do
plaszczyzny, na jakiej ma by¢ prowadzony, mimo ze chodzi o wyklarowang linie orzecznicza SN, poglebiang w
doktrynie wbrew zalozeniom podstaw procesu sadowego, gdyz proces to forma prowadzenia sporu stron, a nie
pelnomocnikéw, ustanowienie pelnomocnika jest potwierdzeniem, ze dziala on za strone).

Na koniec mozna skonstatowac, ze spor wciaz trwa, bo banki sa przeswiadczone, ze skoro kredyt funkcjonowal
powszechnie w obrocie, to §wiadczy to o braku argumentéw za podwazeniem ich dzialalno$ci, a kredytobiorcy



niezasadnie i nieslusznie nie chca ponosic¢ ryzyka kursu (...), cho¢ zmiany kursow walut sa oczywistoécia i nikt nie
ukrywal, ze umowa jest waloryzowana do kursu (...). Kredytobiorcy natomiast uwazaja, ze dopiero intensywna zmiana
kursu (...), ujawnila, ze zostali zmanipulowani, czego nie spodziewali sie po bankach (ze profesjonalista naraza ich
na tak duze ryzyko). Stad nastapil wynik tej sytuacji — stwierdzono, ze egzekwowanie gwarancji przewidzianych dla
ochrony praw konsumentow, wymaga prawnej ingerencji w zawarte umowy.

O kosztach rozstrzygnieto generalnie na podstawie art. 100 kpc, do ktorego sad dolacza art. 102 kpe (widzac jak
orzecznictwo zaweza wykladnie art. 100 kpe) w zw. z § 2 pkt. 6 i § 10 pkt. 2 rozporzadzenia z 22.10.2015 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych, czyli dodajac wynagrodzenie za kazdy etap instancyjny.

Stawka wynagrodzenia zostala ustalona w wysokosci podstawowej. Sad zdaje sobie sprawe z nakladu pracy na ten
rodzaj spraw, mimo ich powtarzalnosci, ale stwierdzil, ze obserwowanym zwyczajem, potwierdzonym orzeczniczo jest
niepodwyzszanie stawki, nawet jesli sporadycznie pojawia sie taki wniosek. Przyjmuje zatem, ze zakres zwiekszonego
nakladu pracy jest zauwazany przy szczegdlnych przypadkach. Tu naklad pracy powodowany byl wymiana obszernych
pism o duzym skomplikowaniu wywodu prawnego z powtarzalng argumentacja, ale przy koniecznosci czuwania nad
zmianami. Samo postepowanie przebiegalo standardowo.

Sad nie obciazyl powodéw kosztami oddalenia powodztwa o zaplate, gdyz : nie nalicza osobno kosztéw za poszczegdlne
zadania w tego typu sprawach; wysoko§é kredytu uzasadniala ustalong stawke, a wysoko$¢ ta stanowi o zakresie sporu
(kwestia roszczen o zaplate rozstrzygana jest bowiem na kanwie tego samego materialu procesowego); brak stabilnego
orzecznictwa utrudnia dobér aktualnych zadan, wiec skoro problem wywolaly banki oferujace tak sporny kredyt,
koszty nie powinny obcigzaé¢ konsumentow.

Co do kosztéow postepowania wpadkowego sad uwaza, ze w zakresie nakladu pracy, wpisuje sie ono w gléwne
rozstrzygniecie o kosztach.
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