Sygn. I C 1475/20

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2021 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Kaflak-Januszko
Protokolant: sekretarz sadowy Marta Boratynska

po rozpoznaniu w dniu 08 marca 2021 r. w Shupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko M. S.

o ochrone dobr osobistych

I. zobowigzuje pozwanego M. S. do zlozenia w terminie siedmiu dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku wydanego
w niniejszej sprawie, przeprosin wobec powoda P. P., nadanych listem poleconym na adres: ul. (...), (...)-(...) S., o
nastepujacej tresci:

»Przepraszam Pana P. P. za to, ze bezprawnie naruszylem jego dobra osobiste takie jak dobre imie, godnos$é i czesé,
poprzez skierowanie do niego obrazliwych wiadomo$ci SMS w dniu 18 pazdziernika 2020 roku.

M.S.”;
II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 1.337,00 (tysiac trzysta trzydzieSci siedem 00/100) zlotych kosztow
procesu;

IV. nie nadaje wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnoéci.

I1C1475/20

UZASADNIENIE

Powod P. P. 25.11.2020 r. pozwal M. S. o ochrone débr osobistych przez przeproszenie i zaplate 5 000 zt
zado$éuczynienia na rzecz Hospicjum za wyslanie do niego 18.10.2020 r., jak i do jego pracodawcy - obrazliwych sms-
6w (zob. s. 2 pozwu, a k. 4 akt, gdyz wobec wulgaryzmow - sad ich nie przytoczy). Pozwany mimo wezwania powoda
- nie wyrazil woli wyjadnienia niniejszego sporu pozasadownie. Powod stwierdzil, ze nie jest przyzwyczajony, by tak



sie do niego zwracano i bylo to dla niego wysoce obrazliwe, gdyz w inny spos6b nalezy kontaktowa¢ sie i rozwiazywac
konflikty.

P o zw a n y nie zlozyl odpowiedzi na pozew ani wyjas$nien w inny sposéb (w tym nie stawil sie na rozprawe).

Sad ustalil i zwazyl, ze :

Powddztwo podlegato czeSciowemu uwzglednieniu.
Art. 339 kpce -

§ 1. Sad moze wyda¢ wyrok zaoczny na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany w wyznaczonym terminie nie zlozyl
odpowiedzi na pozew.

§ 2. W przypadku, o ktérym mowa w § 1, przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia powoda o faktach zawarte w pozwie
lub pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed posiedzeniem, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosSci
albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa.

Wobec powyzszego sad przystapil do oceny prawnej faktéw przedstawionych przez powoda (zwlaszcza poprzez
wydruki sms).

Zrozumiale jest, ze powdd szukal ochrony poprzez art. 23 ke, skoro tre$é sms-6w zywo go dotknela, gdyz pozwany w
wulgarnym stylu odnosit sie do powoda (jak i kierujac taki komunikat do jego pracodawcy), obrazliwie go okreslajac
i oceniajac. Ich treéc i zakres udostepnienia - odnosily sie zatem do débr osobistych wskazanych przez powoda —
dobrego imienia, godnoéci i czci.

Jednak by doszlo do stwierdzenia w danym wypadku, ze uzasadnione jest uruchomienie ochrony sadowej, gdyz
nastgpito naruszenie prawa - nalezy odnies¢ sie do przestanek z art. 24 ke:

§ 1. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba
ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie
naruszenia, dopeklila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegblnoSci azeby zlozyta os§wiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny.

W my$l tego przepisu ochrona przystuguje jedynie przed bezprawnym zagrozeniem lub naruszeniem dobra
osobistego. Przepis ten nie wymaga, by naruszenie bylo zawinione. Z tego stwierdzenia wynika, ze nie kazde
zagrozenie lub naruszenie dobra osobistego uzasadnia jego ochrone. W razie wystapienia okoliczno$ci wylaczajacych
bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego ochrona nie przysluguje. O bezprawnos$ci decyduje
zatem wylacznie kryterium obiektywne. Zagrozenie naruszenia lub naruszenie dobra osobistego zostanie uznane
za bezprawne, jezeli jest sprzeczne z szeroko rozumianym porzadkiem prawnym, a wiec z normami prawnymi lub
regulami postepowania wynikajacymi z zasad wspolzycia spolecznegoi.

Adekwatnie do powyzszego i sedna niniejszej sprawy, problematyke rozwazan precyzuje Sad Najwyzszy2 :
naruszeniem czci jest sformulowanie uwlaczajace czci kazdego czlowieka, w granicach przecietnych ocen aktualnie
stosowanych w spoleczenistwie, a nie w indywidualnym odczuciu osoby, ktora domaga sie ochrony prawnej3; przy
ocenie, czy doszlo do naruszenia dobrego imienia, nalezy mie¢ na uwadze nie tylko subiektywne odczucia osoby
zadajacej ochrony, lecz takze obiektywna reakcje opinii spoleczenstwa i przy tym istotna jest dokladna analiza tekstu
wypowiedzi, a nie badanie, czy dotarla ona do szerszego kregu osob i jaki byl jej faktyczny odbior4; nalezy badac, czy
okre$lona wypowiedz mogla nie tylko u adresata, ale u przecietnego rozsadnie zachowujacego sie czlowieka wywolac
negatywne oceny i odczucias; zwyczaje Srodowiskowe w relacjach miedzy osobami z danego §rodowiska mogg do
pewnego stopnia usprawiedliwia¢ dzialania, ktére w innej sytuacji bylyby uznane za niedopuszczalne6.



Przenoszac powyzszy kontekst do niniejszej sprawy nalezalo przyznaé racje powodowi, ze sms-owe wypowiedzi
pozwanego naruszyly jego dobra osobiste. Wypelnialy przestanki znanych w systemie prawa czynéw zabronionych
jak zniewaga i znieslawienie. Pozwany bowiem bardzo pejoratywnie wyrazit sie o powodzie wobec niego, jak i jego
pracodawcy i to tzw. stowami uznanymi powszechnie za obelzywe. Dodatkowo mozna tylko zauwazy¢ - wobec treéci
sms-6w, ze pozwany wrecz kierowal sie zamiarem dotkniecia/obrazenia powoda, dajac w ten upust emocjom. Miata
to by¢ odpowiedz na sytuacje, z ktora sie nie zgadzal i obwinial za nig powoda. Takze relacja powoda potwierdzala
zasadno$¢ zapewnienia ochrony prawnej w przypadku jak niniejszy, gdyz widoczne byto, jak konflikt stowny pozostaje
blisko wprost sitowemu, gdy dochodzi do naruszenia nietykalnosci cielesnej (a wowczas nie ma zadnych watpliwoSci
w powszechnym odbiorze, ze takie zachowania nie powinny mie¢ miejsca). Sad mial przy tym na uwadze, ze
wulgaryzmy bywaja uzywane, ale nastapi¢ to moze w Srodowisku, ktére wyraza na to akceptacje (jak i nie zostaja
przekroczone granice, ktore takze nalezy wowczas zakladac). Skoro jej nie bylo, powdd (jak i kazdy inny) mial prawo
oczekiwaé, ze w miejscu pracy (czy innym kontakcie) nie spotka sie z taka ekspresja o natezeniu agresji stownej (nie
sprzyja to takze ogélnemu porzadkowi i spokojowi), nawet jezeli strony pozostawaly w sporze i pozwany czul sie
niesprawiedliwie potraktowany. Gdy pozwany nie wyrazit w zaden sposéb woli na zazegnanie konfliktu na drodze
wezwania przedsadowego, zasadne bylo wystapienie z zagdaniem uwzglednionym w pkt I sentencji, zwlaszcza ze
takze oczekiwane przeprosiny bylty adekwatne do zakresu naruszenia (w tym takze w zwigzku z smsem skierowanym
do pracodawcy, skoro poprzez orzeczenie wydane w niniejszej sprawie powod bedzie dysponowal potwierdzeniem,
ze doszlo na naruszenia wskazanych w nim doébr osobistych z zobowigzaniem pozwanego do przeproszenia w
pelnym zakresie, tj. za naruszenie czci, dobrego imienia i godno$ci7, mimo, ze w tresci oczekiwanego o$wiadczenia
powdd wskazal tylko sms-y wyslane bezposrednio powodowi, zwlaszcza ze skierowany do pracodawcy oparty byt
na tym samym ,pomys$le” ublizenia). Natomiast zadanie o zaplate zado$éuczynienia bylo zbyt daleko idace, mimo
zauwazonego braku dobrej woli po stronie pozwanego.

Zgodnie z art. 448 ke : W razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Wobec juz przedstawionej oceny zachowania pozwanego sad pominie omoéwienie sporu doktrynalnego, czy
przytoczony przepis ma zastosowanie tylko przy naruszeniu zawinionym. Aktualne jednak pozostaje, ze nalezalo orzec
o skutkach naruszenia praw powoda w korelacji z jego zakresem, zaczynajac od tego, ze zasadzenie zado$¢uczynienia
ma charakter fakultatywny, a od oceny sadu zalezy, jaka forme ochrony dla poszkodowanego wybra¢. ,Podstawowym
kryterium pozostaje rozmiar i intensywnos$¢ doznanej krzywdy (ocenianej wedlug miar zobiektywizowanych), stopien
negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym
takze niewymiernych majatkowo (np. utrata dobrego imienia prowadzaca do zmniejszenia szans na realizacje kariery
zawodowej). Jedng z istotnych przeslanek oceny jest rowniez stopien zawinienia po stronie sprawcy naruszenia (nie
ma tu jednak prostej zaleznoSci i nie mozna z gory zatozy¢, ze nieumy$lnoéé zachowania bedzie zawsze zaslugiwala
na lagodniejsze potraktowanie). Wskazuje sie takze na kryterium w postaci sytuacji majatkowej zobowiazanego (por.
np. wyr. SN z 16.4.2002 ., (...), OSNC 2003, Nr 4, poz. 56). Kryterium to moze mieé¢ jednak charakter positkowy,
a nie decydujacy o wysokoéci zado§¢uczynienia. Jedynie w pewnych sytuacjach sad moze odstapi¢ od zasadzenia
zado$Cuczynienia. Dotyczy to zwlaszcza wypadku, kiedy mozna na tle oceny caloksztaltu okolicznosci uznaé, ze
zastosowane juz $rodki niemajatkowe ochrony dobr osobistych przewidywane w art. 24 (przeproszenie, zlozenie
o$wiadczenia, podjecie innych dzialan zmierzajacych do usuniecia skutkow naruszenia) sa wystarczajace z punktu
widzenia ochrony interesow pokrzywdzonego (por. powolywany wyzej wyr. SN z 16.4.2002 r., (...) Legalis; wyr. SN
z18.4.2013 ., (...), Legalis)”8.

W tej sprawie doszlo do sporu stron, w ktérym pozwany w sposob ,sitowy stowny” odreagowal na powodzie swoje
niezadowolenie, kierujac jednorazowo sms-y tylko do wiadomosci powoda, jak i jego przelozonego. Dlatego sad uznatl,
ze zobligowanie pozwanego wyrokiem (z opcja jego wyegzekwowania, wiec nie bedacego tylko pustym zapisem)
do wystosowania przeprosin dostatecznie rozwigzuje ten spér, kompensuje krzywde powoda, zwlaszcza ze koszty



procesu w zakresie uwzglednionego powodztwa ma ponie$¢ pozwany (a stanowig one takze zauwazalny wydatek
za kilka smséw wyslanych ,w nerwach”). Sad mial przy tym na uwadze brak przejawu dobrej woli pozwanego,
by zalagodzi¢ konflikt i — jak wskazal sam powdd — wyjaénié sytuacje, ktéra wywolala niniejsza, w odpowiednim
trybie. Jednocze$nie jednak pozwany sam zamknal sobie droge do unikniecia skutkéw zwigzanych z wydaniem
wyroku. Przeglad orzeczen dostepnych w internecie fatycznie mogl przekonywaé powoda, by zglosi¢ oba roszczenia
(z tym ze o zaplate niemalej kwoty wobec ograniczonego zakresu razenia naruszenia, jakie nastgpilo). Sad jednak
przychyla sie tu do tej linii orzeczniczejg, ktéra bardziej sprzyja wygaszaniu sporu, czyli kompensacji, a nie repres;ji
— gdy dochodzi do zasadzenia, ktéra ma byé¢ odczuwalna reakcja dla sprawcy krzywdy. W tej sprawie sad nie
uwaza bowiem, ze zobligowanie pozwanego do zaplaty jest niezbedne do wyr6éwnania poczucia krzywdy, wywolanej
krewkimi sms-ami (na rozprawie sad takze objaénil powodowi, dlaczego sms-y nalezy odczytywaé jako przenosnie,
a nie jako posadzenie powoda o realizacje zachowan z zakresu innej orientacji seksualnej). Wbrew pierwszej ocenie
sprawy, jaka sad sygnalizowal powodowi, rozwazajac, czy sprawa wymaga rozstrzygniecia sagdowego czy stanowi
tylko przejaw pospolitego grubianstwa, sad zatem stwierdzil, ze nalezalo zareagowac, gdyz powod obiektywnie mog}
poczué sie jak ,,kopniety” wobec komunikatoéw sms-owych jakie odczytal, ale jednocze$nie nie bylo zasadne tak dalekie
sankcjonowanie pozwanego, jak oczekiwal tego powdd (byl w tym odczuciu zbyt subiektywny10). Pozwany sam
powinien byl sie zreflektowac i po uniesieniu sie - przeprosi¢ wobec formy jego wyrazenia i przej$¢é na spolecznie
aprobowany spos6b wyjasnienia, kto ma racje w sporze, ktéry wywolal niniejsza sprawe. Zarazem sad nie przyjal
wiec w sprawie zalozenia, ze wystarczylo, by powdd odpowiedzial pozwanemu sms-em, ze nie zyczy sobie takiej
korespondencji (mimo ze zapewne wiele os6b na tym, by poprzestalo); mial je jednak na uwadze w zakresie zadania
o zaplate.

Na koniec nalezy takze nadmienié, ze analiza takiego typu roszczenia jest rozlegla, gdyz trzeba odnies¢ sie do
wieloaspektowego kontekstu, ale nie mozna traci¢ z pola widzenia dynamiki, ktéra wywolywala faktyczny zakres
krzywdy, czyli dotarcie sms-6w, ich odczytanie (w tym informacja od pracodawcy, ze takze on dostal taki sms o
powodzie jako lojalnie realizujacym powierzone zadania), odczucia, jakie wywolaly (w nawigzaniu do sytuacji, w jakiej
sie pojawily), uplyw czasu (brak dalszej eskalacji, nawet jesli poczatkowo mogla powstaé obawa, co bez moznosci
poznania pozwanego trudno zanegowac). I poprzez ten pryzmat takze nie widac¢ rozleglosci krzywdy na zasgdzenie
$wiadczenia pienieznego, nawet w symbolicznym wymiarze. Odpowiedzig na naruszenie jest juz bowiem obowigzek
przeproszenia, co ma swoj ciezar wykonawczy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 kpc w w zw. z § 8 pkt. 2 rozporzadzenia z 22.10.2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych ..., czyli zasadzajac zwrot kosztoéw w zakresie uwzglednionej cze$ci powddztwa.

Nadmienic nalezy, ze wobec art. 333 § 1 pkt. 3 w zw. z art. 320 kpc (poprzez analogie) sad nie nadal wyrokowi rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci, uznajac, ze w tak drazliwe sprawie, nalezy egzekwowaé wyrok po jego prawomocnosci,
by nie powieksza¢ napiecia.

1 komentarz do art. 24 kodeksu cywilnego pod red. K. P., L.

2 wybor stanowisk SN z tego akapitu z komentarza do art. 24 kodeksu cywilnego pod red. M. G., L.
3 uchwata z 28.5.1971 1. ((...), OSNCP 1971, Nr 11, poz. 188)

4 wyrok z16.1.1976 1. ((...), OSNCP 1976, Nr 11, poz. 251),

5 por. wyrok z 8.3.2012 1., (...), OSNC 2012, Nr 10, poz. 119

6 wyrok SN z 8.3.2012 1. ((...), OSNC 2012, Nr 10, poz. 119)

7 wymienione zatem zostataly bowiem elementy zniewagi i zniestawienia, czyli naruszenia w wyniku treSci przestanych
bezposrednio powodowi, jak i jego pracodawcy, co bylo powiazane, skoro pozwany laczyl dzialania powoda z realizacja
obowigzkow wobec jego pracodawcy (a nie zupelnie niezaleznie chcial go oczernié¢ przed pracodawcy)



8 teza 2 i 3 w rozdziale ITI w komentarzu do art. 448 ke pod red. K. P. w L.
9 np. (...)wyrok-sadu-apelacyjnego-we- (...)
(...)2018-10-04_002

10 wspomnie¢ tez nalezy, ze w wypadku zasadzenia sumy pienieznej na cel spoleczny, realizowana jest szerzej
rozumiana funkcja kompensacyjna wobec pokrzywdzonego — tak ww. komentarzu teza 3 i 4 roz. I



