Sygn. I C 285/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2020 r

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Beata Kopania
Protokolant: stazystka Agata Dauksza

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2020 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. C.

przeciwko (...) wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) w W. na rzecz powoda D. C. kwote 181 559 zl (sto osiemdziesiat jeden tysiecy piecset
piecdziesiat dziewie¢ zlotych 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 19 wrze$nia 2017 roku
do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 10 204,43 z} (dziesieé tysiecy dwiescie cztery zlote 43/100) tytulem
zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazuje $ciggnaé¢ od powoda D. C. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Stupsku kwote 1 050 zl (tysiac
piecédziesiat ztotych 00/100) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od rozszerzonego powodztwa;

5. nakazuje Sciggnaé¢ od pozwanego (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Stupsku kwote 3
950 z1 (trzy tysiace dziewietset piecdziesiat zlotych 00/100) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od rozszerzonego
powddztwa.

Na oryginale wlasciwy podpis

Sygn. akt IC 285/18

UZASADNIENIE

Powdd, D. C., wnibst przeciwko pozwanemu, (...) w W., pozew z zadaniem zaplaty kwoty po 50 000 zl tytulem
zado$éuczynienia za $mieré matki, G. C. oraz ojca, E. C., lgcznie 100 000 zt oraz kwoty 30 000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za uszkodzenia ciala i rozstr6j zdrowia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
19.09.2017r. do dnia zaplaty. Zazadal réwniez zwrotu kosztéw procesu.



Pismem procesowym z dnia 10.02.2020r. powdd rozszerzyl zadanie do kwoty 230 000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19.09.2017r.:

- do kwoty 140 000 zk tj. po 70 000 zl. z tytulu $émierci rodzicéow, G. C. oraz E. C.;
- do kwoty 90 000 z} z tytulu zado$éuczynienia za uszkodzenie ciala i rozstréj zdrowia.

Pozwany, (...) w W., wnioslo o oddalenie powo6dztwa caloéci oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu.

Sad ustalil:

W dniu 18.08.2016r. w miejscowosSci R. doszlo do zdarzenia, w ktérym kierujacy pojazdem marki O. (...), nie
zachowujac nalezytej ostrozno$ci, w miejscu niedozwolonym, podjat manewr wyprzedzania samochodu ciezarowego,
w wyniku czego doszlo do czolowego zderzenia z prawidlowo jadacym samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej.
(...), na skutek czego pasazerowie tego auta — G. C. i E. C. doznali obrazen ciata skutkujacych ich zgonem, a kierowca F.
(...) — powdd, D. C. doznal obrazen ciala w postaci zlamania talerza lewej koSci biodrowej w okolicy kolca biodrowego
przedniego oraz ztamania mostka, ktore to naruszyly czynnoéci narzadéw ciata na czas powyzej 7 dni.

Sad Rejonowy w C.wyrokiem z dnia 30.03.2017r. uznal kierowce O. (...) za winnego wypadku komunikacyjnego.
(bezsporne, nadto wyrok Sadu Rejonowego w C. z dnia 30.03.2017r. wraz z uzasadnieniem, k. 8 - 10)

Sprawca zdarzenia posiadal zawarta na terenie Niemiec umowe ubezpieczenia z E. (...) (bezsporne, polisa nr (...).5-

(...)).

Z miejsca wypadku powdd zostal przewieziony do Szpitala (...) w B. — Kliniki (...), gdzie przebywal od dnia
18.08.2016r. do 26.08.2016r. Stwierdzono u powoda stan po urazie ogbélnym klatki piersiowej i miednicy, ztamanie
mostka, zalamanie lewego talerza miednicy, stluczenia tkanek miekkich okolicy biodrowej lewej, niedodme plata
dolnego ptuca lewego. Powodowi udzielono pomocy psychiatryczne;j.

W momencie wypisania ze szpitala, powodowi zalecono fotelowo — t6zkowy tryb zZycia przez 6 tygodni oraz dalsza
konsultacje psychiatryczna.

Dowdéd: karta informacyjna, k. 11 — 14.

W dniu zdarzenia powod wraz z rodzicami wracal z urlopu wypoczynkowego, na jakim wspolnie przebywali.
Odwiedzili wowczas siostre powoda — I. H.. Rodzice powoda byli osobami zdrowymi, nie skarzyli sie na zadne
powazniejsze dolegliwo$ci. Zaréwno powdd, jak i jego rodzice mieszkali w S.. Mieli ze soba czesty kontakt. Powod
odwiedzal rodzicow kilka razy w tygodniu, oferowat im swe wsparcie. Spedzali ze soba §wieta i uroczystoéci rodzinne.
Powod spozywal positki u rodzicéw, w tym obiady.

Ojciec powoda zmarl na miejscu wypadku, a jego matka — w karetce pogotowia. Zaraz po wypadku, powod i jego
matka trzymali sie za rece. Matka nic w tym czasie nie méwita. Dla powoda widok jego rodzicow zaraz po wypadku
to ciezkie wspomnienie.

Powdd z uwagi na swoéj stan zdrowia, nie mégl uczestniczy¢ w pogrzebie rodzicow. Byl woéwcezas w szpitalu.
Dowdéd: przestuchanie powoda, przestuchanie powoda, k. 194v - 195v.

Rodzice byli dla powoda najblizszymi mu osobami. Byt z nimi mocno zwigzany. Powod odczuwal i nadal odczuwa
ogromng pustke i samotnos$¢ po ich stracie. Po $§mierci rodzicow odczuwal ,,smutek nie do opisania”.

Powod weiaz odczuwa cierpienie po stracie rodzicow. Skupia sie na negatywnych uczuciach. Zyje przeszloécia, nie robi
planéw na przyszlo$¢. Nie wierzy, ze moze by¢ w przyszloéci szczesliwy.



U powoda proces zaloby przebiegal prawidlowo, nie ulegt patologicznemu zakldceniu, nie zostal jednak wciaz
zakonczony. Zaklocone zostalo funkcjonowanie powoda w sferze emocjonalnej (pogorszenie nastroju), poznawczej
(pesymistyczne patrzenie w przyszlo$¢ i rozpamietywanie przeszloSci) oraz spolecznej (ograniczenie kontaktow
miedzyludzkich).

Wypadek z dnia 18.08.2016r. wigzal sie dla powoda z bardzo silnymi przezyciami emocjonalnymi. Pow6d doznal wielu
cierpien psychicznych zwiazanych z utrata najblizszych mu os6b.

Wskutek wypadku wystapil u powoda dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 7 %.
Rokowania odno$nie do powrotu powoda do zdrowia sa jednak pozytywne.
Obecny stan psychiczny powoda jest stabilny, nie wymaga leczenia psychiatrycznego.

Dowdéd: przestuchanie powoda, k. 194v — 195v, pisemna opinia sadowa bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii,
A W.iL.K,k. 89 —093.

Powdd doznal tez 20 % uszczerbku na zdrowiu wskutek zlamania mostka (10 %) oraz zlamania talerza biodrowego
(10 %). Powod powr6cit do zdrowia. Doznane urazy mialy wplyw na jego funkcjonowanie przez okres 2 miesiecy.

Dowéd: pisemna opinia sadowa bieglego z zakresu ortopedii, A. K., k. 144 — 145.

Po opuszczeniu szpitala powdd byl osoba lezaca. Przebywal u siostry w K. przez okres 2 miesiecy. To siostra powoda i jej
maz zajmowali sie nim. W pierwszych tygodniach po opuszczeniu szpitala pow6d odczuwatl silny bol, w szczego6lnosci
w zwigzku ze zlamaniem mostka. Wymagal pomocy osoby trzeciej przy wstawaniu. Pierwsze podniesienie z l6zka
do pozycji siedzacej nastapilo po miesiacu. Przez ten caly czas lezal. Wowczas zalatwial w t6zku rowniez potrzeby
fizjologiczne, a czynno$ci higieniczne przy nim wykonywala jego siostra. Byla to dla powoda krepujaca sytuacja. Po
uplywie miesigca nabieral samodzielno$ci, w tym m.in. przy czynno$ciach higienicznych. Z l6zka wstal po okolo 1,5
miesigca.

Po wyprowadzeniu sie od siostry powdd zamieszkat w mieszkaniu rodzicow.
Dowéd: przestuchanie powoda, k. 194v — 195.
Powod obecnie pracuje.

Do 2018r. powdd byl w zwigzku malzenskim. W czasie niniejszego procesu toczyla sie sprawa rozwodowa. Malzonka
powoda od 2013r. zaczela wyjezdza¢ do Niemiec, a relacje malzonkéw od 2015r. ulegaly pogorszeniu.

Powdd przysposobil dzieci swej malzonki. Sa one w wieku 23 i 19 lat. Aktualnie powdd nie ma z nimi kontaktu.
Mieszkaja i pracuja w Niemczech.

Powdd nie jest z nikim zwigzany. Jest samotny.
Dowdéd: przestuchanie powoda, k. 194v.

Powo6d, pismem z dnia 05.07.2017r., zglosil roszczenie o wyplate zado$cuczynienia za krzywde zwiazang ze
$miercig rodzicow oraz zado$éuczynienie za uszkodzenie ciala i rozstr6j zdrowia, ktérych doznal wskutek wypadku
komunikacyjnego z dnia 18.08.2016r. Domagal sie zaplaty kwoty 400 000 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty
100 000 zl z tytulem zadoSéuczynienia za uszkodzenie ciala i rozstréj zdrowia.

Powdd w toku postepowania likwidacyjnego otrzymal kwoty:

- 29 029 z} tytulem zado$éuczynienie $mieré marki, G. C. (decyzja z dnia 18.09.2017r.);



- 28 795 zl tytulem zado$cuczynienia za Smier¢ ojca, E. C. (decyzja z dnia 18.09.2017r.);
- 9 617 zl tytulem zado$¢uczynienia za uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia powoda (decyzja z dnia 03.08.2017r.)

Dowéd: wezwanie do zaplaty z dnia 05.07.2017r., k. 15, decyzja z dnia 03.08.2017r., k. 17, decyzja z dnia 18.09.2017r.,
k. 18, decyzja z dnia 18.09.2017r., k. 19.

Sad zwazyl:

Powodztwo zastluguje na uwzglednienie w znacznej czeéci.

Poza sporem jest kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 18.08.2016r.
Rozstrzygniecie sprawy sprowadza sie do oceny, czy wyplacone powodowi w toku postepowania likwidacyjnego kwoty
sgq adekwatne do krzywdy, kt6rej doznal w zwiazku z powyzszym zdarzeniem, a konkretnie ze §miercia swoich rodzicow
oraz uszczerbkiem na zdrowiu, ktorego doznat.

Zgodnie z art. 446 par 4 k.c. sad moze przyznaé¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Wskazac nalezy, iz aby ocenié¢ rozmiar krzywdy czlonka rodziny nalezy ustali¢ dramatyzm doznan osoby najblizszej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychicznych, wywolany $miercia osoby najblizszej,
rodzaj i intensywno$¢ wiezi pokrzywdzonego za zmarltym, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien,
w jakim pokrzywdzony bedzie umial znalez¢ sie w nowej sytuacji i zdolno$ci jej zaakceptowania, a takze wiek
pokrzywdzonego.

Z przestuchania powoda wynika, iz powoda i jego rodzicoéw laczyla glteboka i silna wiez. Pomimo faktu, iz powod w
dniu zdarzenia byl dojrzalym, dorostym mezczyzna (50 lat), to nadal utrzymywal staly kontakt z rodzicami. Odwiedzat
ich w tygodniu, spozywal u nich posilki, razem spedzali tez §wieta i uroczysto$ci rodzinne. Funkcjonowali wspdlnie na
co dzien. Powo6d wspieral rodzicow, szanowal ich. Mial z nimi dobre relacje. Majac na uwadze okoliczno$¢, iz od 2013r.
zona powoda wyjezdzala do Niemiec, a od 2015r. relacje z nig oraz z przysposobionymi dzie¢mi byly coraz slabsze,
to za wiarygodne nalezy uznaé¢ powyzsze twierdzenia powoda. Nadto zasadnym jest wniosek, iz kontakt powoda z
rodzicami byt w tej sytuacji naturalnie czesty. Powdd wraz z rodzicami tworzyli spokojna rodzine. Ich relacje oparte
byly na wzajemnej pomocy i zaufaniu. Powdd wskazal, ze ,,rodzice byli dla mnie wszystkim”.

Przestluchanie powoda wskazuje rowniez, ze doswiadczyt on duzego dramatyzmu w zwigzku ze $émiercia rodzicow.

Przede wszystkim, powdd byl na miejscu zdarzenia. Widzial rodzicéw tuz po wypadku, ojciec juz wowczas nie zyl, a
matka czekala - razem z powodem na pomoc. Powod i jego matka trzymali sie w tym czasie za rece. Powod, podczas
przestuchania wskazal, ze wlasnie ten moment jest dla niego bardzo trudnym wspomnieniem. Zasady do$wiadczenia
zyciowego pozwalaja na konstatacje, iz to rzeczywiScie trudne przezycie, ktore moze wyryé w pamieci trwaly $lad.

Powod wskazal, ze po utracie rodzicow doswiadczal smutku ,,niemozliwego do opisania”, a pustke odczuwa do chwili
obecnej. Wskazal, ze ze smutkiem nie poradzil sobie do dzisiaj.

Juz podczas pobytu w szpitalu powdd korzystal z opieki psychiatrycznej z uwagi na ciezki stan psychiczny, w ktérym sie
znalaz} po wypadku. Nadto w zaleceniach poszpitalnych wskazano, by powdd korzystal z konsultacji psychiatryczne;j.
Powyzsze prowadzi do wniosku, ze powdd od poczatku przezywal naglg i tragiczna Smier¢ os6b mu najblizszych, ojca
i matki.

Powyzsze znajduje potwierdzenia z opinii sadowej bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii sporzadzonej w
niniejszej sprawie. Wynika z niej, ze powod doznal bardzo silnych, trudnych emocjonalnie przezy¢ w zwiazku ze
Smiercig rodzicow. Przezycia te wigzaly sie z cierpieniem emocjonalnym, silnym przezywaniem negatywnych emocji,
a takze z pogorszeniem funkcjonowania w sferze emocjonalnej (pogorszenie nastroju), poznawczej (pesymistyczne



patrzenie w przyszlo$¢ i rozpamietywanie przeszlosci) oraz spolecznej (ograniczenie kontaktéw miedzyludzkich).
Nadto opinia sagdowa psychiatryczno — psychologicznej wskazuje, ze powod wskutek zdarzenia z dnia 18.08.2016r.
doznal uszczerbku na zdrowiu psychicznym na poziomie 7 %. Uszczerbek ten jest dlugotrwaly. Okres zaloby w powoda
nie zostal zakonczony, choé¢ nie wymaga on leczenia psychiatrycznego, a rokowania co do powrotu do zdrowia sa

pozytywne.

Aktualnie powdd teskni za rodzicami. Odczuwa pustke i smutek po ich utracie. Nie jest zmotywowany do aktywno$ci.
Jest pesymistg, nie widzi dla siebie szcze$cia w przyszlo$ci. W samotno$ci przezywa utrate. Jest ona tym bardziej
dotkliwa, albowiem powod mial codzienny kontakt z rodzicami.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, sad uznal, ze adekwatna wysoko§¢é zadoSéuczynienia dla powoda w zwigzku
ze $§miercig matki to kwota 9o 000 zl. Biorac pod uwage okoliczno$¢ wyplaty powodowi kwoty 29 029 zt za krzywde
zwigzana ze Smiercia G. C., sad przyznat powodowi brakujaca kwote 60 971 z}. Kwota adekwatna do rozmiaru krzywdy
powoda w zwigzku ze $§miercig ojca, to réwniez, zdaniem sadu, kwota 90 000 zl. Po odliczeniu kwoty wyplaconej w toku
postepowania likwidacyjnego, tj. 29 795 zl, do wyplaty pozostala kwota 60 205 zl. Zatem tytulem zado$cuczynienia za
$mier¢ rodzicoéw, sad, na podstawie art. 446 par 4 k.c., zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwoty jw.

W dalszej czeéci odniesé nalezy sie do zadania zaplaty kwoty 90 000 zl.

Wskazac nalezy, iz w mySl art. 444 par 11 art. 445 par 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
w nastepstwie czynu niedozwolonego lub, gdy poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolnoé¢ do pracy
zarobkowej, albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia.

Poza sporem jest, ze pow6d doznal uszkodzenia ciata i rozstroju zdrowia wskutek zdarzenia z dnia 18.08.2016r.

Wskaza¢ nalezy, iz przy ustalaniu wysokoSci zadoSéuczynienia w przypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia nalezy uwzglednié czynniki obiektywne w postaci czasu trwania oraz intensywnosci cierpien fizycznych i
psychicznych poszkodowanego, nieodwracalnoSci skutkow urazu (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy,
szans na przyszlo$¢, wieku poszkodowanego, a takze czynniki subiektywne, jak poczucie nieprzydatno$ci spotecznej,
bezradnosci zyciowej itp. (uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973r., (...),
OSNCP 1974, nr 9, poz. 145 oraz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004r., (...), OSNC 2005, nr 2, poz. 40).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz wskutek zdarzenia z dnia 18.08.2016r. u powoda
wystapilo cierpienie fizyczne o duzym nasileniu.

Z dokumentacji medycznej, ztozonej do pozwu wynika, ze powdd doznal zlamania mostka oraz zlamania talerza
biodrowego, ktére wymagaly leczenia zachowawczego. Przez okres 1 miesigca powo6d znajdowat sie pozycji lezacej,
co stanowilo duza uciazliwo$é. Urazy, ktorych doznal wywolywaly silny bol. Powod byt zmuszony zazywaé leki
przeciwbdlowe.

Pisemna opinia bieglego sadowego, A. K. (2) potwierdzila, iz urazy, ktérych doznal powod, mialy wplyw na jego
funkcjonowanie przez okres 2 miesiecy. Wskazala takze, ze pow6d doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu na
poziomie 20 %, co dowodzi, ze skutki urazu sa dla powoda powazne.

Wskutek zdarzenia z dnia18.08.2016r. powod doznal rowniez cierpien psychicznych.

Z przestuchania powoda wynika, ze po wypadku byl w zlym psychicznym. Czutl przejmujacy smutek, cho¢ wynikatl
on przede wszystkim z faktu utraty rodzicow. Powod juz w szpitalu korzystal z opieki psychiatry. Nadto, w terminie
pOZniejszym, w czasie gdy przebywal u swej siostry, ktéra sie nim opiekowala, czul sie wysoce niekomfortowo, gdy
siostra wykonywala przy nim czynno$ci higieniczne. Trudng sytuacja psychiczna powoda potwierdza opinia sgdowa
psychologiczno — psychiatryczna, z ktdérej wynika, ze powdd doznal 7 % uszczerbku na zdrowiu.



Wskutek zdarzenia z dnia 18.08.2016r. powdd stracit motywacje do zycia. Czuje sie samotny, odcial sie jednocze$nie
od innych. Powrdécil wprawdzie do sprawnosci fizycznej, to jednak negatywne skutki psychiczne odczuwa do chwili
obecnej.

Majac na uwadze wyzej poczynione rozwazania, sad uznal, iz kwota 70 000 zt to kwota adekwatna do rozmiaru
krzywdy powoda zwiazanej z uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia. Biorac pod uwage, iz w toku postepowania
likwidacyjnego wyplacono powodowi kwote 9 617 zl, zasadne stalo sie zasadzenie brakujacej kwoty, tj. 60 383 zl.

O odsetkach ustawowych orzeczono na podstawie art. 14 ust. 11 ust 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, (...)i (...)iart. 481 par1i par 2 k.c. Powdd zglosilt szkode pismem z dnia 05.07.2017r., a decyzje co do
wysokoSci zado§éuczynienia zapadly w dniu 03.08.2017r. 1 18.09.2017r., to roszczenia odsetkowe zgloszone w pozwie
oraz w piémie z dnia 10.02.2017r. - oznaczone na dzien 19.09.2017r., nalezy uzna¢ za zasadne. Likwidator szkody
juz na czas zgloszenia zadania znal fakt utraty przez powoda rodzicéw w wypadku, nadto wiedzial, jakiego rodzaju
urazow doznal powdd wskutek wypadku. Byta to wiedza wystarczajaca do podjecia decyzji o adekwatnym do rozmiaru
krzywdy zado$éuczynieniu.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 par 1 i par 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i par 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych, przy
zast. art. 100 k.p.c., w zwiazku z ustaleniem, ze powod wygral niniejszy spor w 79 %. Na koszty powoda zlozyla
sie oplata od pozwu w kwocie 6 500 zl., wynagrodzenie fachowego pelnomocnika w kwocie 5 400 zl, oplata od
udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. oraz zaliczka na bieglych w kwocie 1 000 zl, przy czym od kosztow
naleznych powodowi, sad nie odjat kosztow procentowo naleznych pozwanemu, ktérego koszty procesu wyniosly:
5400 zt wynagrodzenie fachowego pelnomocnika oraz 17 z} oplaty od udzielonego pelnomocnictwa.

O nieuiszczonych kosztach procesu zwigzanych w rozszerzeniem zadania sad orzekl jak w punkcie 4 i 5 sentencji,

stosownie do wyniku procesu, przy zast. art. 130 3 par 2 k.p.c.



