Sygn.I1C98/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2020 1.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR del. Joanna Krzyzanowska
Protokolant: stazysta Dominik Dydowicz

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2020 r. w Stlupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. P.

przeciwko T. O. (1) i E. O.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

1. oddala powo6dztwa;

2. zasgdza od powoda E. P. na rzecz kazdego
z pozwanych: T. O. (1) i E. O. po 500 zl (pieéset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Na oryginale wlaéciwy podpis.

Sygn.I1C98/17

Powod — E. P. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu T. O. (1) wniést o:

- zasadzenie od pozwanego na jego rzecz 10.000 z} tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych;

- zasadzenie od pozwanego na jego rzecz 10.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za spowodowanie cierpien fizycznych
i psychicznych;

- zasadzenie 5.000 zl nawigzki na rzecz Fundacji (...) A. D. w K;;

- sprostowanie nieprawdziwych danych bedacych przedmiotem pozwu w aktach sprawy sygn. (...)Sadu Rejonowego
III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w L.;

- przeproszenia w Gazecie (...) o treéci ,Przepraszamy E. P. za oczernienie przed Sadem Rejonowym w L., czym
przyczynilem sie do wyrzadzenia krzywdy”, przy czym tre$¢ przeprosin ma by¢ umieszczona przez 3 kolejne dni na
drugiej stronie Gazety (...).



Na uzasadnienie powyzszych zadan powdd podal, ze pozwany zeznajac jako $wiadek i bedac pouczony o
odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznah w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym ITT Wydzial
Rodzinny i Nieletnich w L., sygn. (...), zeznal, ze podczas interwencji na terenie posesji jego matki E. O. w L. przy
ul. (...), powod naplutl policjantowi w twarz. Nadto zeznal, bez logicznego skladu, o rzekomych problemach powoda
z narkotykami i w zwigzku z tymi faktami postepowaniem (...) Biura (...). Twierdzenia te, jak podnosil pow6d
byly nieprawdziwe. Zeznaniami tymi pozwany oczernit powoda, naruszyl jego dobra osobiste i i doprowadzil do
cierpien psychicznych i fizycznych. Zeznania pozwanego doprowadzily do pozbawienia powoda wladzy rodzicielskie;j.
Powdd podkreslil, ze do tych falszywych danych ma wglad nieograniczona ilosé ludzi, zatem zakres doznanej krzywdy
jest znaczny. Bezprawne dzialania pozwanego doprowadzily nadto do pogorszenia sie stanu zdrowia powoda. W
uzasadnieniu pozwu powdd zawarl obszerny wywod, w ktorym przedstawil poglady orzecznictwa odnoszace sie do
problematyki naruszenia débr osobistych.

Sprawa zarejestrowana zostal pod sygn.(...).

Pozwany T. O. (1) wniosl o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
procesu w tym kosztéw zastepstwa prawnego wg norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska, pozwany
przyznal, ze przed Sadem Rejonowym w L.pod sygn. (...)toczyla sie sprawa z wniosku jego matki E. O. z udzialem
E. P. o pozbawienie E. P. wladzy rodzicielskiej nad maloletnig B. O., w ktorej pozwany zeznawal w charakterze
Swiadka. Zaznaczyl, ze w toku zeznan relacjonowal sadowi wlasne spostrzezenia z przeszloéci zwiazane z zachowaniem
powoda wobec swojej siostry, matki, siebie i oséb trzecich. Podkreélal, ze informacje te byly prawdziwe — w taki
sposob pozwany opisywane przez siebie zdarzenia zapamietal. Wskazal, Ze cze$¢ opisywanych zdarzeh miala miejsce w
okresie dziecinstwa i wieku mlodzienczego. Nadto pozwany podniosl, ze w stosunku do niego nie prowadzono zadnego
postepowania karnego majacego mieé zwigzek z falszywymi zeznaniami. Dlatego tez pow6dztwo, jako nie znajdujace
uzasadnionych podstaw, powinno zosta¢ oddalone.

W pozwie skierowanym przeciwko E. O. doprecyzowanym pismem z 29 maja 2017 r. (k. 23), powod E. P. domagal sie:
- zasadzenia od pozwanej na jego rzecz 1 zl za naruszenie dobr osobistych powoda;

- zasgdzenia od pozwanej na jego rzecz 1 zl tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za spowodowanie cierpien
fizycznych i psychicznych;

- sprostowania nieprawdziwych danych poswiadczonych do sprawy o sygn. akt (...)Sadu Rejonowego III Wydzial
Rodzinny i Nieletnich toczacej sie z wniosku pozwanej o pozbawienie wladzy rodzicielskiej;

- sprostowania nieprawdziwych danych, ktérymi pozwana oczernila powoda jako wnioskodawczyni w sprawach
toczacych sie przed Sagdem Rejonowym w L.ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich pod sygn. akt (...)i(...);

- przeprosin publicznych w Gazecie (...) za oczernienie, zniewazenie i znieslawienie;

- zloZenia przez pozwana przyrzeczenia o tresci ,zobowiazuje sie, iz nie bede narusza¢ dobr osobistych przez
oczernianie, znieslawianie i zniewazanie w przyszlosci”.

W uzasadnieniu powyzszych zadan powod podniodst, ze przed Sadem Rejonowym w L.toczyly sie postepowania z
wniosku E. O. o pozbawienie powoda wladzy rodzicielskiej nad maloletnia cérka B. O. (sygn. akt (...)) oraz z wniosku
E. P. o ustalenie stalych kontaktéw z corka (sygn. (...)). W sprawie (...)pozwana poSwiadczyta w pozwie nieprawde
odnoénie jego kontaktdéw z corka i zachowania powoda w stosunku do dziecka i pozwanej, w tym co do naduzywania
przez niego alkoholu i agresywnego zachowania. Przypisane przez pozwang powodowi zarzuty, szczegélowo opisane
w pozwie, byly nieprawdziwe, zniestawily i zniewazyly powoda, a zatem zachowanie pozwanej bylo bezprawne.
Doprowadzily do pozbawienia powoda wladzy rodzicielskiej nad cérka, zatem wyrzadzily mu krzywde. Nieprawdziwe
twierdzenia pozwanej w sprawie (...)doprowadzily do oddalenia wniosku powoda o ustalenie stalych kontaktow z



corka. W uzasadnieniu pozwu powod zawarl obszerny wywod, w ktdrym przedstawil poglady orzecznictwa odnoszace
sie do problematyki naruszenia dobr osobistych.

Sprawa zarejestrowana zostala pod sygn. (...).

Pozwana E. O. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci jako nie znajdujacego uzasadnionych podstaw oraz o
zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.
Uzasadniajac powyzsze stanowisko, pozwana przyznala, ze przed Sadem Rejonowym w L.pod sygn. (...)toczyla sie
sprawa z z jej wniosku z udziatem E. P. o pozbawienie E. P. wladzy rodzicielskiej nad maloletnia B. O.. Podniosla,
ze potwierdza w caloSci twierdzenia wyrazone w toku wskazanego postepowania. Postepowanie zakonczylo sie
negatywnie dla powoda.

Postanowieniem z 8 marca 2018 r. Sad Okregowy w S.polaczyt sprawe (...)do wspdlnego rozpoznania ze sprawa (...).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana E. O. i pow6d E. P. pozostawali w nieformalnym zwigzku z ktérego pochodzi ich cérka - B. O. urodzona w
(...) r. Pozwany T. O. (1) jest synem E. O..

okoliczno$ci bezsporne

Przed Sadem Rejonowym w L.toczyla sie pod sygn. akt (...)sprawa z wniosku E. P. o uregulowanie jego kontaktow z
maloletnig coérka B. O..

Uczestniczka postepowania E. O. wnosila o oddalenie wniosku, wskazujac, ze nie zgadza sie na ustalenie kontaktow.
Stuchana w charakterze strony wskazywala, ze E. P. na przestrzeni zycia corki widzial ja jedynie kilka razy, gdyz
wiekszo$¢ tego czasu spedzit w zakladach karnych. W ciggu 10 lat zycia corki na przepustki byl wypuszczany jedynie 3
razy. W tym czasie nie interesowal sie dzieckiem. Jesli natomiast pojawial sie, to byt pod wplywem alkoholu, wszczynat
pod domem awantury, niszczyl mienie, w efekcie czego wzywana byla policja. Zeznala nadto, ze dziewczynka nie chce
kontaktu z ojcem, placze i boi sie na samo wspomnienie ojca.

(dowod: protokoly przestuchan E. O. k.43-44, k.110-111 akt sprawy SR w L. (...))

Postanowieniem z 29 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy w L.oddalil wniosek E. P. o uregulowanie jego kontaktéw
z maloletnia B. O.. Wydajac przedmiotowe rozstrzygniecie Sad oparl sie na zeznaniach uczestniczki E. O.
stuchanej w charakterze strony, informacji Zakladu Karnego w S., informacji o pobytach i orzeczeniach, wywiadzie
Srodowiskowym przeprowadzonym przez kuratora sadowego oraz opinii bieglych specjalistéw z RODK, sporzadzonej
w sprawie (...), uznajac ja za aktualna w dacie orzekania, dokumentach zawartych w sprawie (...), w tym m.in.:
opinii szkoly, opinii sadowo-psychiatrycznej, informacji o interwencjach policji, dokumentacji lekarskiej, a przede
wszystkim kierujac sie zasada dobra dziecka

(dowod: postanowienie z 29 wrze$nia 2015 r. k.117 wraz z uzasadnieniem k.150-154 akt SR w L.(...))

Wywiedziona przez E. P. apelacja od powyzszego orzeczenia zostala oddalona postanowieniem Sadu Okregowego w
S.z 10 czerwca 2016 r., sygn. (...).

(dowdd: postanowienie z 10 czerwca 2016 r. k.274 wraz z uzasadnieniem k.290-294 akt SR w L.(...))

Przed Sadem Rejonowym w L.toczyla sie pod sygn. (...)sprawa z wniosku E. O. o pozbawienie E. P. wladzy rodzicielskiej
nad maloletnia cérka stron B. O.. W sprawie tej zeznawal w charakterze $§wiadka T. O. (1). Stuchany na rozprawie 9
grudnia 2015 r. zeznal m.in. ze E. P. byl agresywny, ze przychodzit w nocy pijany, ze demolowal elewacje budynku, ze
probowal dostaé sie do mieszkania i grozil, urzadzal awantury, ze latem wyniésl z ich ogrodu ciezkie meble i przerzucit
je do sasiadéw, ze wydawalo sie, ze mial zerwany kontakt z rzeczywisto$cia, ze chwalil sie, iz oszukal CBS, ze méwil coé
o przemycie narkotykow, ze B. byla przewaznie posrednim §wiadkiem takich wydarzen, ze bala sie swojego ojca. Zeznal



takze, ze gdy E. O. byla w ciazy z B., a $wiadek mial wowczas 14 lat, to wezwali policje bo E. P. zdemolowal elewacje
i prébowal dostaé sie do mieszkania. Policja musiala go skué i umiesci¢ w radiowozie i wowczas powdd rozlozyt sie
na calg szeroko$¢ samochodu, tak, ze nie mozna bylo zamkng¢ drzwi. T. O. (1) zeznal nadto, ze E. P. zniewazyl kiedy$
funkcjonariusza i plunal mu w twarz, ze poniewaz wskazywal adres pozwanych to przychodzili do ich domu ludzie,
ktérym E. P. byl winny pieniadze.

(dowod: protokol przestuchanie T. O. (1) w sprawie (...)ztozony w kopercie na k. 133)

W dniu 18 maja 2016 r. w sprawie (...)sad wydal postanowienie, w ktorym pozbawil E. P. wladzy rodzicielskiej
nad maloletnig cérka B. O.. Wydajac przedmiotowe rozstrzygniecie Sad opart sie, jak wynika z uzasadnienia, na
zeznaniach $wiadkdéw, informacji z K., opinii sadowo-psychologicznej, wywiadzie kuratora, dokumentacji medycznej,
opinii RODK. Apelacja wywiedziona przez powoda od powyzszego orzeczenia zostala oddalona.

(dowod: okoliczno$ci znane Sadowi z urzedu, nadto postanowienie z 18 maja 2016 r. k. 494 wraz z uzasadnieniem k.
523-531, postanowienie oddalajace apelacje k. 611 akt SR w L., sygn. (...))

Prokuratura Rejonowa L. postanowieniem z 18 marca 2016 r. odmoéwila wszczecia Sledztwa w sprawie skladania
falszywych zeznan podczas rozprawy sadowej w Sadzie Rejonowym w L.w sprawie (...)oraz pos§wiadczenia nieprawdy
przez E. O. w pozwie z 31 grudnia 2014 r. oraz skladania falszywych zeznan przez T. O. (1) podczas powyzszej
rozprawy wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelienia przestepstwa. Zawiadomienie
o mozliwoSci popelnienia przestepstwa zgloszone zostalto przez E. P..

(okolicznoéc¢ bezsporna, nadto dowdd: postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa k.170-170v.)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Powod kierujac swoje roszczenia przeciwko pozwanym, domagajac sie ochrony majatkowej i niemajatkowej, stal na
stanowisku, ze pozwani falszywie zeznajac w sprawach toczacych sie przed Sadem Rejonowym w L.tj. w sprawie
(...)jezeli chodzio T. O. (2) i w sprawach (...)oraz (...)w przypadku E. O., naruszyli dobra osobiste powoda w postaci czci,
godnoéci, zdrowia, wyrzadzili mu krzywde doprowadzajac do pozbawienia powoda praw rodzicielskich i oddalenia
jego wniosku o ustalenie kontaktéw z cérka co skutkowalo pogorszeniem sie jego stanu zdrowia.

Podstawa zadan powoda byly przepisy art. 23 i 24 kc. Zgodnie z art. 23 ke dobra osobiste czlowieka jak w szczegolnosci
zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji,
nietykalno$§¢ mieszkania, tworczo§¢é naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska pozostajg pod ochrong
prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Wedlug za$ art. 24 § 1 ke, ten czyje
dobro zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia dopelnila
czynno$ci potrzebnych do usuniecia ich skutkow, w szczegoblnosci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i
w odpowiedniej formie. Dodatkowo na zasadach przewidzianych w art. 445 ke i 448 ke osoba, ktorej dobra osobiste
zostaly naruszone, moze zada¢ rowniez zado$¢uczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Zauwazenia wymaga, ze z art. 24 § 1 ke jednoznacznie wynika, ze nie kazde naruszenie dobra osobistego umozliwia
wystapienie ze skutecznym roszczeniem. Jest to mozliwe dopiero wtedy, gdy dzialanie naruszajacego bedzie
bezprawne, czyli sprzeczne z prawem lub godzace w zasady wspolzycia spolecznego., Ocena, czy nastapilo naruszenie
dobra osobistego, nie moze by¢ dokonywana - zgodnie z utrwalonym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa - w oparciu
o subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ale wylacznie przy zastosowaniu kryteriéw obiektywnych i
nie moze by¢ dokonywana wedlug miary indywidualnej wrazliwosci zainteresowanego.



By powodztwo powoda mogto zostac¢ uwzglednione, rzeczg powoda bylo wykazanie, ze dzialania pozwanych opisane w
pozwie w istocie mialy miejsce, ze wskutek tych dzialah naruszone zostaly dobra osobiste powoda, ze doznal on szkody,
a nadto wykazanie dalszych przeslanek odpowiedzialnoSci pozwanych tj winy i zwigzku przyczynowego pomiedzy
dzialaniami pozwanych a szkoda.

W orzecznictwie utrwalone jest stanowisko, ze rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony dobr osobistych sad
powinien w pierwszej kolejnoéci ustalié, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej
odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Dowdd, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub
naruszone, cigzy na osobie poszukujgcej ochrony prawnej na podstawie art. 24 kc. Natomiast na tym, kto podjal
dzialanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby lub naruszajgce to dobro, spoczywa ciezar dowodu, ze nie bylo
ono bezprawne.

Rzecza sadu bylto zatem rozwazenie w pierwszej kolejnoSci, czy zeznania, jakie pozwani zlozyli w wyzej wymienionych
postepowaniach, a w przypadku E. O. takze twierdzenia zawarte w piSmie procesowym (pozwie), w istocie naruszyly
dobra osobiste powoda w postaci jego czci, godnosci, zdrowia.

Tytulem uwag natury ogdblnej wyjasnienia wymaga, ze zeznania $wiadkéw jak i przesluchanie stron w procesie
sadowym czesto dotykaja débr osobistych, a wypowiedzi takie jak przykladowo w niniejszej sprawie, w innych
warunkach, czyli gloszone poza postepowaniem sadowym, bylyby uznane za bezprawne. Nie mniej, istotnym jest,
ze zlozenie zeznan na wezwanie uprawnionego organu (tu sadu) wylacza w tych wypadkach bezprawno$¢ dzialania.
Jest tak dlatego, ze sg to dzialania w ramach obowiazujacego porzadku prawnego. Zlozenie zeznan jest powszechnym
obowigzkiem wynikajacym z przepisow prawa (art. 261 §1 kpc), zagrozonym sankcjami w razie nieuzasadnionej
odmowy jego wykonania. Dopiero zlozenie zeznan subiektywnie nieprawdziwych (falszywych) wylgcza ochrone
prawna, z jakiej korzysta $wiadek i czyni je dzialaniem bezprawnym w rozumieniu prawa cywilnego. Dlatego tez
jakiekolwiek wypowiedzi §wiadka, stanowigce cze$¢ zeznan zlozonych w charakterze swiadka, moga stanowi¢ czyn
bezprawny tylko wtedy, gdy byly to w tym zakresie zeznania falszywe. Jezeli chodzi o twierdzenia przeciwnika
procesowego strony zawierajace w swej treSci niekorzystne o niej informacje, to podobnie, kwestia nadrzedna
pozwalajaca na uznanie takiego zachowania za bezprawne jest celowo$§¢ dzialania na niekorzy$é¢ przeciwnika
procesowego oraz Swiadomos¢, ze sformulowane zarzuty sa niezgodne z rzeczywisto$cia.

W niniejszej sprawie nie sposob stwierdzi¢, ze pozwani poprzez skladane w sprawach toczacych sie przed sadem
rodzinnym zeznania i twierdzenia dotyczace zachowania powoda (kontaktow z E. O. po urodzeniu sie wspolnego
dziecka, agresywnego zachowania, interwencji policji i ich przebiegu, naduzywania alkoholu, relacji z maloletnig
corka), kierowali sie zla wolg, a podane przez nich okoliczno$ci byly nieprawdziwe, o czym pozwani mieli pelng
Swiadomos$é i celowo mowili nieprawde (by, jak to akcentowal wielokrotnie powdd, pozbawié powoda praw
rodzicielskich, uniemozliwi¢ mu kontakty z coérka). T. O. (1) zeznawal tak jak postrzegal i zapamietal zdarzenia z
udzialem E. P.. Relacjonowal jedynie to co zaobserwowal. W aktach sprawy brak jest dowoddéw, ktére moglyby
uzasadniaé teze o nieprawdziwoSci zeznan czy twierdzen pozwanych. Dowodu takiego nie stanowia w szczegolnosci
zeznania stuchanych w niniejszej sprawie z wniosku powoda $wiadkéw: D. K. (k.304-305), L. K. (k.305-306), P.
K. (k.346-347), P. R. (k.409-411), albowiem §wiadkowie nie mieli wiedzy na temat zdarzen, ktére w sprawach
rodzinnych, a stanowigcych podstawe faktyczna niniejszej sprawy, opisywali pozwani. Twierdzenia §wiadkéw, ze
powdd przekazywal corce Srodki pieniezne, prezenty materialne, ktore zwracane byly przez E. O., Ze nie widzieli by
powdd kiedykolwiek byl agresywny - nie stanowig o nieprawdziwos$ci twierdzen pozwanych sktadanych w sprawie
rodzinnej. Swiadkowie D. K. i P. K. zeznawaly zreszta w charakterze §wiadkow w sprawie pozbawienia powoda wladzy
rodzicielskiej. Swiadek P. R. w kwestiach dotyczacych wizyt powoda u dziecka pod wplywem alkoholu, interwencji
policji zaslanial sie niepamiecia. Zeznania §wiadka B. B. (2) (k.304) nie wniosly nic do sprawy, jako ze $wiadek
nie realizowal interwencji z udzialem pozwanego. Realizowane byly one przez innych policjantéw, a zwiazane byly
z zakldcaniem porzadku i spokoju. Szczegélne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy ma okolicznosé, ze
powdd nie dysponuje wyrokami skazujacymi pozwanych za zlozenie falszywych zeznan. Prokuratura Rejonowa L.
postanowieniem z 18 marca 2016 r. odmowila wszczecia Sledztwa w sprawie skladania falszywych zeznan podczas



rozprawy sadowej w Sadzie Rejonowym w L.w sprawie (...)Joraz poé§wiadczenia nieprawdy przez E. O. w pozwie
z 31 grudnia 2014 r. oraz skladania falszywych zeznan przez T. O. (1) podczas powyzszej rozprawy wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa. Postepowanie cywilne o naruszenie dobr
osobistych nie stuzy zas stwierdzeniu, ze pozwani popehili przestepstwo zlozenia falszywych zeznan. W sprawach
rodzinnych stanowigcych tlo niniejszego sporu, zapadly niekorzystne dla powoda rozstrzygniecia. Przy czym sady
rozstrzygajac tam nie oparly sie li tylko na zeznaniach/twierdzeniach pozwanych. Kierowaly sie przede wszystkim
istotna na gruncie prawa rodzinnego zasada dobra dziecka, a rozstrzygniecia oparly na obiektywnych Srodkach
dowodowych tj., opiniach RODK, opiniach sagdowo-psychiatrycznych i wywiadzie §rodowiskowym, informacjach o
przeprowadzonych z udzialem powoda i pozwanej interwencjach policyjnych. Apelacje E. P. od tych orzeczen zostaly
oddalone. Nie mozna przy tym pomijaé, ze Sad Apelacyjny jest Sadem merytorycznym, co oznacza, Ze nie ogranicza
sie tylko do kontroli sagdu I instancji, lecz rozwaza na nowo caly zebrany w sprawie material dowodowy oraz dokonuje
wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodow.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze sady obu instancji nie wskazywaly jakoby zeznania skladane przez pozwanych byly
sprzeczne z pozostalym zebranym materialem dowodowym. Prowadzone wiec w sprawach rodzinnych, rowniez
z inicjatywy powoda, postepowanie dowodowe, nie zdolalo zaprzeczy¢ tezom stawianym przez pozwanych w ich
wypowiedziach. Odnoszac sie ponadto do zjawiska czestego z punktu widzenia psychologii zeznan §wiadkéw nalezy
zwazy¢, Ze nie zawsze tre$¢ zeznan §wiadka, ktéra okazuje sie nie by¢ zgodna z ustalonymi w postepowaniu faktami
moze by¢ zakwalifikowana jako ,falszywe zeznania”. Swiadkowie bowiem w zeznaniach odtwarzaja nie tylko fakty
majace miejsce w przeszlosci, ale rowniez emocje (wlasne i cudze), opinie, opisy innych oséb i zaslyszane stwierdzenia.
Im wieksza odleglo$¢ czasowa od opisywanego zdarzenia i im wieksze zaangazowanie emocjonalne $wiadka w
zdarzenie (lub w proces) tym wiekszy wplyw majg na postrzeganie faktéw z przeszlosci czynniki dodatkowe. Jest to
zjawisko zauwazalne w niemal kazdym postepowaniu, stad rzadko zdarza sie by sad z urzedu po zakonczonej sprawie
powiadamiat organy $cigania o zlozeniu przez jedna ze stron falszywych zeznan pomimo, ze zwykle w sporze sgdowym
daje wiare zeznaniom zlozonym przez jedna ze stron, czy cze$¢ Swiadkow, a innym wiary nie daje.

Okoliczno$ci zawarte w twierdzeniach pozwanej i w zeznaniach pozwanego byly weryfikowane kilkakrotnie:
w postepowaniach przez Sadem Rodzinnym w L., przy rozpoznaniu apelacji, w postepowaniu toczacym sie z
zawiadomienia powoda o popelnieniu przestepstwa oraz w niniejszej sprawie. Zaden z przeprowadzonych dowodéw
nie wykazal, Zze wypowiedzi pozwanych byly falszywe i bezprawnie naruszaly jego dobra.

Kwestie wypowiedzi stron w procesie w kontek$cie ewentualnego naruszenia dobr osobistych i to w sytuacji, gdy
potencjalnie naruszajace dobra osobiste twierdzenia strony zostaly oddalone omoéwit takze Sad Apelacyjny w W.V
Wydzial Cywilny w wyroku z dnia 20 wrzeénia 2019 r. w sprawie (...). W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano,
ze ocena zarzutow podnoszonych przez strony nalezy do sadu, ktory po przeprowadzeniu zaoferowanych przez nie
dowodow ustala fakty istotne dla rozstrzygniecia i tym samym wskazuje, czy okre§lony zarzut zostal udowodniony
czy nie. Okoliczno$é, ze strona w postepowaniu sgdowym nie wykazala podnoszonych przez
siebie twierdzen sama w sobie nie uzasadnia oceny, ze dzialanie tej strony byto bezprawne, skoro
realizowala przystugujace jej na mocy art. 45 Konstytucji RP prawo do sadu rozumiane jako prawo kazdego do
obrony jego praw podmiotowych na drodze postepowania sadowego, ktoére charakteryzuja odpowiednie gwarancje
procesowe. W pewnych sytuacjach wypowiedz strony w toku procesu moze wykroczyé poza granice wolnosci
wypowiedzi i prawa do obrony, a tego rodzaju dzialanie mozna wéwczas uznac za bezprawne. Strona, ktéra w procesie
realizujac przystugujace jej prawo do obrony, sktada oSwiadczenia naruszajace dobra osobiste drugiej strony, dziala
bezprawnie wowczas gdy przedstawia fakty i oceny ze §wiadomo$cia niezgodnosci ich z prawda. Oznacza to, ze
odpowiedzialnosé za naruszenie dobr osobistych jest zalezna od tego, czy wypowiedz procesowa
zawierala fakty i oceny przedstawione ze swiadomosciq niezgodnosci ich z prawdq. Jezeli zatem
wypowiedzi procesowe stron sa rzeczowe i nie maja na celu ponizenia przeciwnika, to nie naruszaja one jego
dobr osobistych. Bez znaczenia jest przy tym subiektywne odczucie osoby, ktéra uwaza sie za pokrzywdzong takim
o$wiadczeniem. Sad wyjaénil, Ze w wyroku z dnia 3 maja 1968 r. w sprawie (...)Sad Najwyzszy wskazal, Ze nie sg
bezprawne oswiadczenia skladane w procesie cywilnym, jesli wynikaja one z uprawnien dzialajacego, a wiec gdy



przedmiotowo zdolne sa stuzy¢ obronie prawa osoby dzialajacej i gdy podmiotowo podyktowane sa wolg dzialajacego
- wystgpienia w obronie swego prawa.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze powdd nie udowodnil, ze pisma procesowe pozwanej jak i zeznania
pozwanych dostaly sie do wiadomoSci szerszego grona oséb, tj. by ,wyszly” poza sale rozpraw. Nie udowodnil roéwniez,
by byl narazony na jakiekolwiek nieprzyjemnosci w swoim $rodowisku. Stuchani w sprawie swiadkowie, bedacy
czlonkami jego rodziny wypowiadali sie o powodzie w spos6b pozytywny, podkreslajac brak wystepowania u niego
zachowan agresywnych i wskazujac na jego dobre stosunki z dzieémi. Tak wiec nawet i z tych wzgledow trudno mowié
o naruszeniu dobr osobistych powoda.

Podsumowujac, pozwani sktadajac kwestionowane zeznania, jak i przytaczajac twierdzenia w pismach procesowych
dzialali w ramach obowigzujacych przepiséw prawa, nadto brak jest w niniejszej sprawie najmniejszych podstaw do
przyjecia, ze pozwani skladali falszywe zeznania czy poSwiadczali nieprawde w pismach procesowych.

W tym stanie rzeczy Sad oddalil powoddztwa, o czym orzekl jak w pkt. 1 sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie 2 wyroku uznajgc, ze w niniejszej sprawie zastosowanie znajduje art. 102 kpc
ina tej podstawie obciazono powoda jedynie cze$ciowo kosztami naleznymi pozwanym. Sad wzial pod uwage sytuacje
finansowg i zyciowa powoda zwigzana z faktem izolacji wieziennej, uwzgledniajgc jednoczesnie, ze osadzenie w
zakladzie karnym nie zwalnia powoda z dokonania oceny zasadno§$ci wystepowania na droge postepowania sagdowego,
w tym z koniecznoSci liczenia sie z konsekwencjami przegrania sporu, takze w zakresie kosztow procesu.

Na oryginale wlaéciwy podpis.



