Sygn.I1C 31/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR del. Marek Nadolny
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Bugiel

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2016 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S. A. wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powddki H. S. kwote 45.000 z} (slownie: czterdziesci
piec tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powo6dki H. S. kwote 3.980 zl (slownie: trzy tysiace
dziewieéset osiemdziesiat ztotych) tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazuje Sciggnaé¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Stupsku kwote 2.130 z} (stfownie: dwa tysigce sto trzydziesci ztotych) tytulem kosztéw sadowych, od ktérych uiszczenia
zwolniona byta powodka.

Na oryginale wlaéciwy podpis
Sygn. akt I C 31/15

UZASADNIENIE

Powoddka H. S. wniosla o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. tytulem zado$éuczynienia
za doznang krzywde w zwigzku ze $émiercia syna M. S. kwoty 85.200 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
16.10.2015 r. do dnia zaplaty.

Wnosila réwniez o zasadzenie od poznanego na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéow zastepstwa
adwokackiego.



W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz zgloszone przez nig roszczenie jest konsekwencja $mierci jej syna w wypadku
samochodowym. Powoddka wskazywala na silne wiezi laczace ja ze zmarlym synem, wstrzas psychiczny ktorego
doznala oraz daleko idace negatywne skutki natury zdrowotnej. Podkreslala towarzyszacy jej bol i smutek, ktoéry nie
ustepuje pomimo upltywu czasu od zdarzenia. Wskazywala, ze do dnia dzisiejszego nie pogodzila sie z utrata syna i nie
potrafi przystosowac sie do nowej rzeczywistoéci, odczuwa przygnebienie. Podala, iz towarzyszy jej pustka i tesknota.
Zmarly syn dzielil z nig problemu domowe i osobiste, wspieral, zapewnial poczucie bezpieczenstwa. Jako podstawe
prawna roszczenia wskazala art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 §1 k.c.

Pozwany wyplacil powodce kwote 4.800 zl. tytulem zado$cuczynienia. W ocenie powddki kwota ta powinna wynosic
150.000 zl. Z uwagi jednak na 40% przyczynienie sie syna do zdarzenia i uwzgledniajac otrzymane juz $wiadczenie,
wnosi o zasadzenie kwoty 85.200 zt. (k.2-5).

Powddka zostala zwolniona od kosztow sadowych w czeSci, a mianowicie od oplaty stosunkowej od pozwu ponad
kwote 500 zl. (k.34).

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew wnioést o oddalenie powodztwa w
calosci oraz zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego wg
norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko zanegowal mozliwo$¢ dochodzenia tytulem zado$éuczynienia za Smieré¢ osoby bliskiej
jakichkolwiek kwot w oparciu o art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. W jego ocenie taka mozliwo$¢ istniata dopiero od
momentu wejécia wzycia przepisu art. 446 84 k.c. tj. od 03 sierpnia 2008 roku.

Zanegowal obowiazek zakladu ubezpieczen do naprawienia szkody zwigzanej z naruszeniem dobr osobistych. Zarzucil
rowniez brak ,normalnego” zwigzku przyczynowego pomiedzy naruszeniem dobra osobistego osoby trzeciej zadajace;j
zado$Cuczynienia, a dzialaniem sprawcy wypadku. Dokonujac wykladni systemowej przepiséw kodeksu cywilnego
wywodzil, iz poszkodowanym jest tylko osoba przeciwko ktorej skierowane byto dzialanie lub zaniechanie sprawcy.

Z ostrozno$ci procesowej wskazal, iz bezspornym jest przyczynienie sie zmartego do powstania szkody na poziomie
40%. Podal, ze roszczenie dochodzone przez powodke jest nadmierne w stosunku do doznanej, nieudowodnionej na
obecnym etapie postepowania krzywdy. Wskazywal na charakter zado$cuczynienia za krzywde z art. 446 §4 k.c., w
ktorym istotna role odgrywa zerwanie szczego6lnie bliskich relacji z najblizszym czlonkiem rodziny. Zwracal uwage
na fakultatywny charakter przedmiotowego zado$c¢uczynienia. Nadto podnidsl, ze zado$¢uczynienie ma charakter
kompensacyjny i musi by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa (k.44-48).

SAD USTALIL, CO NASTEPUJE

W dniu 18 czerwca 1999 roku w miejscowoéci K. Gmina M. doszlo do wypadku drogowego w wyniku, ktérego M. S.
- syn H. S. ponidst §mier¢.

Sprawca wypadku — kierujacy pojazdem F. (...) uznany zostal przez Sad Rejonowy w Bytowie Roki Sagdowe w M.
wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 1999 roku w sprawie (...) za winnego tego, ze w dniu 18 czerwca 1999 roku
w miejscowoéci K., gm. Miastko, naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac
samochodem osobowym (...) nr rej. (...), jadac z nadmierna predkoS$cig, przekraczajaca o 55,9 km/h predkosc
dopuszczalng, w czasie manewru wyprzedzania o cechach omijania samochodu O. (...) nr rej. (...), utracit panowanie
nad pojazdem i po tym manewrze zjechal z drogi do przydroznego rowu, a nastepnie na pole, gdzie pojazd dachujac
zapalil sie, w wyniku czego nieumyslnie spowodowat ciezkie obrazenia ciala pasazera M. S., skutkujgce zgonem oraz
obrazenia ciala skutkujace naruszeniem czynnosci narzadow ciala na okres powyzej siedmiu dni u pasazerki M. K., tj.
przestepstwa z art. 177 §2 k.k. Za powyzsze przestepstwo kierujacy skazany zostal na jeden rok i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Orzeczenie uprawomocnilo sie 24 lutego 2000 roku.



W dacie zdarzenia kierowca pojazdu mial zawartg ze strona pozwang Towarzystwem (...) S.A. z siedzibg w W. umowe
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, stwierdzona polisg nr (...).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwane Towarzystwo (...) decyzja z dnia 7 marca 2015 roku przyjelo swoja
odpowiedzialnoé¢ za skutki powyzszego zdarzenia i wyplacito powodce kwote 4.800 zl. ustalajac, iz syn powodki
przyczynil sie do zdarzenia w 40%.

W chwili zdarzenia M. S. mial 25 lat, a powodka 49 lat.

Okolicznosci bezsporne , a ponadto DOWOD: wyrok sadu Rejonowego w Bytowie Roki Sadowe w M. w
sprawie (...) z dnia 29-10-1999 roku (k.10-12, 100v-101v, 120-121, 146-147), wyrok Sadu Okregowego w Stupsku z dnia
24-02-2000 roku w sprawie (...) (k.13-14, 102-102v, 121v-122, 117v-148), odpis aktu zgonu (k.15, 125), informacja
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z dnia 13-07-2015 roku (k.19) .

Syn pow6dki w momencie zdarzenia nie mial zapietych pasoéw bezpieczenstwa, chociaz pojazd byt w nie wyposazony.
Pozwany wyplacil powddce zado$éuczynienie w wysokos$ci 4.800 zl., ustalajac 40% przyczynienie sie zmartego do
powstania zdarzenia.

Okolicznosci bezsporne, a ponadto DOWOD: informacja pozwanego z dnia 16-10-2015 roku (k.21).

Powddka miala czworo synéw, w tym zmarlego M. S.. Jeden z synow zmart w kilka tygodni po urodzeniu w roku
1977. M. S. przez 1,5 roku przed $miercig mieszkal ze starszym bratem, ktérego zona zginela w wypadku. Wcze$niej
zamieszkiwal z powodka.

Olkolicznosci bezsporne , a ponadto DOWOD: zeznania J. S. (protokél z dnia 31 maja 2016 roku
00:20:20-00:32:14 k.167-167v).

Powodka ze zmartym synem widywala sie praktycznie codziennie na obiadach. On przychodzil do niej. Planowal kupic
mieszkanie. W kraju pracowal w ,budowlance”. Ukonczyt szkole zawodowa.

Zmarly przez dwa miesiace w roku pracowal za granica, a w jednym przypadku przez trzy miesiace — gdy wyjazd
do Niemiec polaczony zostal z wyjazdem do W.. Wyjezdzal wiosna, wracal w polowie lipca. Za granicg pracowal w
ogrodnictwie w B. i w sadownictwie we W..

Gdy zmarly przyjezdzal do Polski, to najpierw zatrzymywal sie u powodki — swojej matki. Gdy zamieszkal w domu
brata J. S., to pow6dke odwiedzal codziennie. Pomagal jej gtownie finansowo przekazujac kwoty 500-1000 zl. (rocznie
okolo 3.000 zL.) oraz w pracach domowych, np. skopal ogrédek, sprzatal, nosil drzewo do piwnicy, wykonywal prace
na dzialce.

Zmarly syn zamieszkiwal w odleglosci okolo 300 metréow od mieszkania swojej matki — powodki. Byl najbardziej
emocjonalnie zwigzany z powodka, ktora go wychowywala. Powodka byla zwigzana emocjonalnie ze wszystkimi
dzie¢mi rowno. Z matka - powddka mieszkal wczesniej jeszcze najmlodszy syn, ale obecnie mieszka za granica.
Wyprowadzil sie okolo 4 lat po émierci brata. Powddka nie wierzyla w émieré syna — M., caly czas miala nadzieje, ze
to nie syn zginal w wypadku, tylko inna osoba, ktorej rzeczy on pozyczyl, a sam wyjechal.

Do powddki diugo nie docierala informacja o $§mierc¢ M. S.. Z tego powodu kldcila sie ze swoim mezem. Powodka do
dzi$ chodzi na cmentarz.

Po $mierci syna nie leczyla sie u lekarzy. Przyjmowala leki uspokajajace, miala problemy ze snem, miala okresy, ze
wecale nie spala. Cala rodzina roztoczyla nad nig opieke.

Po $mierci syna powddka duzo plakala, ciagle nie wierzyla w §mier¢ syna. W domu ma pamiatki po zmartym.



Ostatnio powodka miala operacje i sily jej nie pozwalaja czeste wizyty na cmentarzu. Musi i$¢ z kims.

Po $mierci syna bardzo zmienilo sie zycie powodki — rozchorowala sie. Przeszla resekcje trzustki i choruje na serce.
Przed $miercia syna nie chorowala na te schorzenia.

Jest osoba skryta, jak jest sama w domu, to potrafi sie wyplakaé. Synowa powddki, tj. zona drugiego syna — roéwniez
zginela w wypadku. Szeé¢ lat temu wnuczek powodki zmarl na sepse w wieku 2,5 roku. Maz powo6dki zmart 7 lat temu.

Obecnie sasiadka pomaga jej nosic rzeczy z piwnicy, opal. Jej drugi syn obecnie mieszka w Danii, a do Polski przyjezdza
co miesiac na 3 - 4 dni. Ma on troje dzieci.

Powodka teskni caly czas za zmarlym synem, czesto placze.

DOWOD: zeznanialJ.S. (protokot z dnia 31 maja 2016 roku 00:20:20-00:32:14 k.167-167v), zdjecia (k.22, 108,129,
143, 153-153V), zdjecia w aktach szkody na plycie CD (k.54), zeznania H. S. (protokél z dnia 18 pazdziernika 2016 roku
00:04:57-00:16:50 - k.220-220V).

Wiezi laczace powoddke ze zmarlym synem M. byly bliskie, serdeczne i gtebokie w sposéb charakterystyczny dla wiezi
rodzica z dorostym dzieckiem. Relacje panujace w calej rodzinie bliskie, serdeczne i cieple. Smieré syna wplynela
u powodki na pogorszenie samopoczucia i komfortu psychicznego powddki w sposob trwaly. Doznane negatywne
przezycia przyczynily sie do oslabienia psychologicznych mechanizméw radzenia sobie z trudno$ciami. Doznane przez
powddke cierpienie oraz poczucie krzywdy byly i sa bardzo duze. Utrata dziecka jest bowiem jedna z najtrudniejszych
strat i najtrudniejsza do pogodzenia sie z tym faktem. Trwalemu pogorszeniu uleglo zdrowie emocjonalne powo6dki.

Dokladniejsze okreslenie uszczerbku wymaga badania przez bieglego lekarza psychiatre.
DOWOD: opinia bieglego psychologa A. W. (k.183-187).

SAD ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Powodztwo w czeéci zastluguje na uwzglednienie.

Powyzsze okoliczno$ci byly w czeéci miedzy stronami bezsporne, dodatkowo dowodzone byly dokumentami, co
do prawdziwosci ktorych nie byly skladane zadne zastrzezenia. Sad za bezsporne uznal okoliczno$ci wiazace sie
z przedmiotowym wypadkiem, postepowaniem likwidacyjnym, powigzaniami rodzinnymi zmarlego. Strony tychze
okolicznosci nie kwestionowaly.

W ocenie Sadu, zlozone przez strony dokumenty — w zakresie objetym ustaleniami faktycznymi tworzyly sp6jng i
logiczna calo$¢, wzajemnie sie uzupelniajac. Nie zawieraly informacji sprzecznych badz wzajemnie sie wykluczajacych.
Znajdowaly rowniez potwierdzenie w zeznaniach $wiadka i powodéw. W konsekwencji Sad uznal je za wiarygodne.

Zgodnie z trescig art. 278 k.p.c. w sprawach wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po wysluchaniu wnioskow
strony co do liczby bieglych i ich wyboru moze wezwa¢ jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia ich opinii. W
niniejszej sprawie taka konieczno$¢ zachodzita. W rozumieniu art. 278 k.p.c. opinia bieglego jest tylko opinia ztozona
przez osobe wyznaczong przez Sad.

W niniejszej sprawie Sad dopuscil dowod z opinii bieglego sadowego psychologa A. W. (k. 124-133).

Opinie te Sad uznal za wiarygodna i oparl sie na niej ustalajac zakres uszczerbku na zdrowiu doznanego przez powodke
H. S.. W ocenie Sadu opinia byla rzeczowa, spdjna, logiczna, sporzadzona w oparciu o fachowa wiedze i do§wiadczenie
zawodowe bieglego. Zostala ona opracowana jasno, przejrzyscie i w sposob zrozumialy. Biegla wskazala na podstawie
jakich okoliczno$ci ustalenia poczynila. Swoje wnioski logicznie i przekonujaco uzasadnila. Jej ustalenia byly jasne,
precyzyjne, wywody zrozumiale i przekonujace. Biegla sadowa w sposob rzetelny i jasny przedstawila swoje wnioski.



Opinia w powyzszym zakresie nie zawierata zadnych sprzecznosci. Swoje stanowisko potrafila szczegélowo, logicznie
i przekonujaco uzasadni¢, opierajac sie na wlasnym do$wiadczeniu i wiedzy.

Istota sporu sprowadzala sie do ustalenia zasadno$ci przyznania przez Sad powbdce zado$éuczynienia oraz ustalenia
wlaéciwej kwoty zadoSéuczynienia i tym samym stosownej oceny cierpien fizycznych i psychicznych powodki, w
zwigzku ze $miertelnym wypadkiem jej syna.

Za wiarygodne Sad uznal réwniez zeznania Swiadka J. S. (protokoét z dnia 31 maja 2016 roku 00:20:20-00:32:14
k.167-167v), oraz zeznania powodki H. S. (protokél z dnia 18 pazdziernika 2016 roku 00:04:57-00:16:50 -
k.220-220v). Byly one jasne, spojne i logiczne. Ponadto wzajemnie sie uzupekialy i stanowily istotne uzupehienie
faktéw wynikajacych z przedlozonych przez strony dokumentéw. Nie zawieraly informacji sprzecznych, wzajemnie
sie wykluczajacych. Nie kwestionowal w zadnym stopniu wskazanych w nich okoliczno$ci réwniez pozwany. Zeznania
te przedstawiajg rzeczywisty obraz cierpienn powddki H. S. doznanych w zwigzku z utratg bardzo bliskiej jej osoby —
syna M..

Swiadek jest bratem zmarlego i synem powodki. Sad nie doszukal sie w jego zeznaniach nieprawdy, nie pojawily sie
tez powody do takiej podejrzliwoSci. Wewnetrzne przekonanie z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego nakazuja przyjaé, iz zwykla norma postepowania ludzi, jest wierzy¢ w to, co dana osoba méwi, chyba ze
okaze sie, iz kto$ na to zaufanie nie zasluguje. Sad analizujac zebrany w sprawie material dowodowy uznal, iz zeznania
Swiadka na przymiot wiarygodnoS$ci zastluguja. Fakt, iz $wiadek jest osoba bliska powddce nie moze powodowaéc
przyjecia zalozenia, iz jego zeznania beda stronnicze, nieprawdziwe. Zeznania $§wiadka znalazly potwierdzenie w opinii
bieglej oraz zeznaniach powodki.

Zgodnie z art. 299 k.p.c. jezeli po wyczerpaniu $rodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione fakty
istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych faktébw moze dopuscié dowdd z przestuchania stron.
Dowod z przestuchania stron jest w zasadzie tzw. dowodem ,,positkowym”, czyli przeprowadzanym tylko wtedy, gdy
za pomocg innych §rodkéw dowodowych nie mozna uzyskaé¢ wyjaénienia faktoéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Niewatpliwie w sytuacji dochodzenia zadoSéuczynienia za Smier¢ osoby najblizszej, osoby, ktérych bol i cierpienie
jest przedmiotem badania, moga w sposob najpelniejszy opisaé swoje przezycia, stan psychiczny jego zmiany.
Niewatpliwie za pomoca innych Srodkéw dowodowych, tak pelne ustalenie powyzszych okoliczno$ci nie jest mozliwe.

Pomimo tego, Sad z ostrozno$cia ocenial zeznania powddki. Strony sa wprawdzie osobami najlepiej zorientowanymi w
rzeczywistym stanie faktycznym sprawy, jednakze bezposérednie zainteresowanie wynikiem postepowania sadowego
wplywa na ujawnianie przez strony wiadomosci, moze spowodowaé swiadome lub nie§wiadome ich znieksztalcenie,
a nawet zatajenie. W niniejszej sprawie niemozliwym bylo w oparciu o pozostalte przeprowadzone dowody ustalenie

Wskaza¢ tez nalezy, iz wlasnie powodka jako osoba, ktora cierpien i bdlu osobiscie do$wiadczyla, moze najwiecej i
najpelniej powiedzie¢ o swych i meza przezyciach, sytuacji psychicznej, relacjach ze zmarlym synem, zachowaniu w
réznych sytuacjach zycia codziennego.

Zaréwno zeznania powddki, jak i $wiadka byly spontaniczne, logiczne i konsekwentne. Znalazly takze oparcie w
zasadach do$wiadczenia zyciowego. Zeznania te byly szczegbdlowe, odnosily sie do konkretnych sytuacji zycia powodki
ijej zmarlego syna, cechowaly sie obiektywizmem. Brak jest podstaw do ich kwestionowania, albowiem bezsprzecznie
wynikalo z ich spojnych twierdzen, ze $mier¢ M. S. byla dla powddki szczegblnie bolesnym przezyciem, w wyniku,
ktérego doznala traumy, co laczylo sie z bélem i cierpieniem. Stracila bowiem bliska osobe, z ktérg byla emocjonalnie
zwiazana i ktora byla w jej zyciu wazna. Co do wplywu $mierci M. S. na zycie powddki, rodzaju taczacych ich wiezi Sad
poczynil ustalenia faktyczne réwniez na podstawie opinii sadowo — psychologicznej bieglej psycholog A. W..

Wypowiedz dowodowa strony, Sad potraktowal jako uzupelnienie materialu dowodowego. Strony — na co Sad wskazal
wyzej - byly niewatpliwie bezpos$rednio zainteresowanymi wynikiem postepowania. Dlatego Sad uznal te zeznania
za wiarygodne w zakresie w jakim udalo sie te zeznania powiaza¢ chociazby poérednio w logiczna calo$é z innymi



dowodami, potwierdzi¢, uzupelié, zweryfikowa¢. W niniejszej sprawie zeznania stron znajdowaly oparcie w opinii
bieglej oraz zeznaniach $wiadka, stanowigc ich uzupekienie.

W konsekwencji zeznania powodki sad uznal za wiarygodne. Byly one jasne, spojne i logiczne, a ponadto wzajemnie
sie uzupelnialy. Rowniez nie zawieraly informacji sprzecznych, wzajemnie sie wykluczajacych. Nie pozostawaly w
sprzecznoéci z oéwiadczeniami powodki zlozonymi w czasie pierwszej rozprawy.

Pozwany ponadto nie wskazal Zadnych przekonujacych argumentéw, dowodéw, ktére wiarygodnoéc tychze zeznan
moglyby podwazy¢.

Odnoszac sie do zarzutéw pozwanego o braku podstaw do zaplaty zado$¢uczynienia na rzecz powddki na
gruncie niniejszej sprawy w $§wietle obowigzujacych woéwczas przepisow wskazaé nalezy, iz zaklad ubezpieczen jest
obowiazany do zaplacenia zadoSéuczynienia za krzywde wyrzadzong osobie trzeciej, wobec ktérej ubezpieczony ponosi
odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. Obowigzujace w dacie zgonu syna powodki
przepisy, nie wylaczaly bowiem z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$céuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej
ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.

Wylaczenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen za krzywde trudno byloby pogodzi¢ z charakterem umowy
ubezpieczenia, zwlaszcza iz ubezpieczeni od odpowiedzialno$ci cywilnej mieli pod rzadem rozporzadzenia
uzasadnione podstawy do przyjecia, ze zaklad ubezpieczen naprawi wyrzadzona szkode.

Przedmiotowa sytuacja dotyczy odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z ruchem pojazdéw. Ujeta w art.
822 k.c. istota takiego ubezpieczenia polega na przejeciu przez ubezpieczyciela obowigzku odszkodowawczego
w razie zajScia wypadku, w wyniku ktoérego po stronie ubezpieczonego powstal obowigzek odszkodowawczy.
Odpowiedzialno$é¢ ubezpieczyciela siega tak daleko, jak odpowiedzialno$é cywilna ubezpieczonego, zatem ustalenie
zakresu zobowigzania ubezpieczyciela wymaga najpierw ustalenia zakresu §wiadczen, do ktérych zobowigzany jest
ubezpieczony. Z tego wzgledu rozstrzygniecie, czy odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela obejmowala oparte na podstawie
art. 448 k.c. zado$¢uczynienie za krzywde doznana przez osoby bliskie zmartego musi by¢ poprzedzone ustaleniem,
ze odpowiedzialno$¢ taka ponosil ubezpieczony.

Zado$cuczynienie pieniezne za krzywde doznang z powodu naruszenia dobra osobistego zostalo w obecnym ksztalcie
unormowane w art. 448 k.c. w wyniku nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 114, poz. 542). Nie oznacza to, by zostalo tym samym przesadzone, ze przepis ten stanowi
podstawe roszczenia o zado$éuczynienie z tytutu krzywdy (szkody niemajatkowej) doznanej przez bliskich zmarlego.
Kodeks cywilny nie przejal unormowania zawartego w art. 166 k.z., ktory przewidywal mozliwo$é przyznania
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosownej sumy pienieznej jako zado$éuczynienia za doznang przez nich
wkrzywde moralng”. W art. 446 § 3 k.c. przewidziano jedynie mozliwo$¢ przyznania najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego stosownego odszkodowania, jezeli wskutek jego Smierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej.
Przewazylo stanowisko uznajace mieszany charakter roszczenia opartego na art. 446 § 3 k.c. i dopuszczajace mozliwo$c
kompensowania na jego podstawie nie tylko szkody majatkowej, ale takze $ciSle powigzanego z nig uszczerbku
niemajatkowego, znajdujacego wyraz w znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej poszkodowanego. Nalezy jednak
zastrzec, ze przepis ten nie byl traktowany jako podstawa do kompensowania samej tylko szkody niemajatkowe;j,
spowodowanej $miercia najblizszego czlonka rodziny.

Zmiana nastapila w dniu 3 sierpnia 2008 r. - z chwilg wejscia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy
- Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731), gdyz wprowadzony przez nig art. 446 § 4 k.c.
wyraznie przewiduje, ze sad moze takze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W tym kontek$cie powstal spér o to, czy w okresie pomiedzy wejéciem w zycie art. 448 k.c. w obecnym brzmieniu, a
wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c., pierwszy z tych przepiséw mogl stanowic¢ podstawe przyznania zado§éuczynienia za



krzywde osobom bliskim zmarlego. Obecnie jednolicie uksztaltowane i utrwalone w judykaturze Sadu Najwyzszego
jest stanowisko, ze spowodowanie Smierci osoby bliskiej moglo stanowié¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw
rodziny zmarlego w postaci szczegdlnej wiezi rodzinnej i uzasadniac przyznanie im zado§éuczynienia na podstawie art.
448 k.c., jezeli $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaly z
dnia 22 pazdziernika 2010, (...), OSNC-ZD (...) i zdnia 13 lipca 2011 1., (...), OSNC (...) oraz wyroki z dnia 14 stycznia
2010 1., (...), OSNC-ZD (...), z dnia 25 maja 2011 r., (...), nie publ., z dnia 10 listopada 2010 r., (...), OSNC-ZD (...), z
dnia 11 maja 2011 r., (...), nie publ. i z dnia 15 marca 2012 r., (...), nie publ.).

Sad Najwyzszy uznal za dopuszczalne udzielenie ochrony w zakresie kompensacji szkéd niemajatkowych wyniklych z
naruszenia dobr osobistych na ogoélnej podstawie, jaka jest art. 448 k.c.

Zgodnie ze stanowiskiem wypracowanym w judykaturze Sadu Najwyzszego, odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego
obejmowala takze oparte na podstawie art. 448 k.c. zado§éuczynienie za krzywde z tytulu naruszenia dobr osobistych
czlonkéw rodziny zmarlego. W wyroku z dnia 2 grudnia 2009 r., (...) (nie publ.) Sad Najwyzszy wprost odrzucit
stanowisko, ze ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej nie obejmuje odpowiedzialnoéci za naruszenie dobra
osobistego w postaci utraty relacji pomiedzy ojcem i synem.

Z tego, ze odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczenn w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
lub kierujacego pojazdem mechanicznym jest wyznaczana zaréwno co do zasady, jak i granic odpowiedzialnoécia
ubezpieczonego, wynika, iz obowigzek ubezpieczonego zaplaty zado$¢uczynienia osobom bliskim zmarlego na
podstawie art. 448 k.c. zostaje przejety przez ubezpieczyciela.

Skuteczne odrzucenie tej tezy na rzecz pogladu, ze w takim wypadku zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela nie
pokrywa sie z zakresem odpowiedzialno$ci ubezpieczonego, musialoby znajdowac oparcie w konkretnej prawnej
podstawie wylaczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela.

Z powotanych uchwal i wyrokéw, wydanych w sprawach, w ktérych zawsze pozwanymi byli ubezpieczyciele, wynika,
ze Sad Najwyzszy posrednio, lecz bez watpliwosci i konsekwentnie uznawal, iz oparte na art. 448 k.c. roszczenia
osob bliskich zmarlego w wypadku komunikacyjnym sa objete ochrona ubezpieczeniowa z tytulu ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej. Tre$¢ przepisu ani inne wzgledy nie uzasadniaja odstapienia od tego stanowiska.

Swiadczenie pieniezne, ktére wyplaca ubezpieczyciel, jest ustalane wedlug regul rzadzacych cywilnym prawem
odszkodowawczym, a wiec o rodzaju i wysoko$ci §wiadczen naleznych od ubezpieczyciela decyduja przepisy kodeksu
cywilnego. Nie ma zatem watpliwo$ci, ze pojecie szkody rozumie sie szeroko, jako obejmujace wszelkie uszczerbki -
zaro6wno majatkowe, jak i niemajatkowe - i ze krzywde uwaza sie za niemajatkowa postaé szkody. Konsekwentnie,
w sklad odszkodowania przypadajacego z tytulu ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej wchodzi zaré6wno
odszkodowanie za szkody majatkowe na osobie i mieniu, jak i zado$cuczynienie za krzywde.

Przez $émier¢ danej osoby zostaje lub moze zosta¢ naruszone wlasne dobro osobiste jej najblizszych w postaci prawa
do wiezi rodzinnej oraz dopuszcza udzielenie ochrony na ogdlnej podstawie art. 448 k.c. Zado$éuczynienie jest w tym
wypadku instrumentem umozliwiajacym wyréwnanie wlasnej szkody niemajatkowej osoby bliskiej zmartego.

Odpowiedzialno§¢ w ramach ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu obejmuje zatem
obowiazek zaplaty zado$cuczynienia w razie powstania uszczerbku niemajatkowego, czyli krzywdy spowodowanej
ruchem pojazdu mechanicznego. Podobnie jak w odniesieniu do innych uszczerbkow, takze w wypadku
zado$éuczynienia nie ma podstaw do réznicowania zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczonego i ubezpieczyciela.
Oznacza to, ze skutki naruszenia dobra osobistego przez spowodowanie Smierci osoby bliskiej w wypadku
komunikacyjnym sg objete odpowiedzialno$cia gwarancyjna ubezpieczyciela.

W S$wietle powyzszego brak jest podstaw na gruncie niniejszej sprawy do negowania odpowiedzialno$ci pozwanego.



Wskaza¢ rowniez nalezy na niekonsekwencje w dzialaniach pozwanego, ktory w toku postepowania likwidacyjnego
przyznaje powddce stosowna — wedlug jego uznania — kwote zado$éuczynienia, a w toku postepowania przed sadem
neguje zasade swojej odpowiedzialnoSci.

Wskazac nalezy, iz z zasady kontradyktoryjno$ci procesu wynika, iz to strony obarczone zostaly odpowiedzialnoécia
za wynik procesu. Przy rozpoznawaniu sprawy rzecza Sadu nie jest zarzadzanie dochodzen w celu uzupehienia lub
wyjadnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Rola sadu nie
polega bowiem na wykonywaniu przezen obowigzkow procesowych ciazacych na stronach. Strona prowadzi wiec
proces na wlasne ryzyko dowodowe (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17.12.1996r., sygn.(...) opubl. OSNC
(...); wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.09.1998r., sygn. (...); opubl. OSNAP (...); wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25.03.1998r., sygn. (...); opubl. OSNC (...)).

Dzialanie z urzedu i przeprowadzenie dowodu nie wskazanego przez strone jest dopuszczalne tylko w wyjatkowych
sytuacjach procesowych i musi wyplywa¢ z opartego na zobiektywizowanej ocenie przekonania o koniecznosci
jego przeprowadzenia, np. w wypadku ujawnionej przez strone bezradnosSci czy w razie istnienia trudnych do
przezwyciezenia przez strony przeszkod, gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie byl wystarczajacy dla
rozstrzygniecia sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z 5.11.1997r.; (...); opubl. OSNC (...); wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24.10.1996r.; sygn. (...); opubl. OSNC (...)). Takie okolicznosci w sprawie nie mialy miejsca. Obie strony procesowe
reprezentowane byly ponadto przez fachowych pelnomocnikéw procesowych.

Wskaza¢ nalezy, iz pelnomocnik powo6dki — pomimo sugestii bieglej psycholog — nie zlozyl wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z dziedziny psychiatrii.

Pozwany nie dostarczyt dowodow, ktére pozwolilyby podwazyé¢ wiarygodnosé faktow, na ktére powolywal sie powdd.
Pozwany wskazywal jedynie, iz zado$Cuczynienie winno byé¢ utrzymane w rozsadnych granicach i odpowiadac
aktualnym warunkom i stopie zyciowej spoleczenstwa.

Zasadno$¢ wyplaconej dotychezas kwoty uzasadnial orzecznictwem Sadowym zapadlym na gruncie innych spraw o
zado$éuczynienie.

Zdaniem Sadu kazdy przypadek winien by¢ oceniany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich towarzyszacych
mu okoliczno$ci. Nie moze to by¢ wylacznie automatyczne ustalenie procentowego uszczerbku na zdrowiu oraz
przypisaniu stawki kwotowej za kazdy procent stwierdzonego uszczerbku.

Powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie co do zasady i cze$ciowo co do wysokoSci.

Jak wskazano wyzej podstawe materialnoprawng, na ktorej oparte jest zadanie zado$éuczynienia stanowi art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 §1 k.c.

Nalezy zauwazy¢, ze katalog dobr osobistych okreSlony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. W orzecznictwie i w
piSmiennictwie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sg wszelkie dobra osobiste
rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego,
ktbre w zyciu spolecznym sa uznawane za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. W judykaturze uznano,
ze do katalogu dobr osobistych nalezy np. prawo do intymnosci i prywatnoéci, ple¢ cztowieka, prawo do planowania
rodziny, tradycja rodzinna, pamieé¢ o osobie zmarle;j.

Trudno byloby znalezé argumenty sprzeciwiajace sie zaliczeniu do tego katalogu takze wiezi rodzinnych. Wiezi te
stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji RP,
art. 23 k.r.o.). Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmartlej, to moze nim by¢
takze wieZ miedzy osobami Zyjacymi. Nie ma zatem przeszkod do uznania, ze szczegblna wiez emocjonalna miedzy
czlonkami rodziny pozostaje pod ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c.



Dodanie art. 446 §4 k.c. nie jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia
zado$éuczynienia na gruncie przepiséw obowigzujacych przed wej$ciem w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany
w ogolnej regule wynikajgcej z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu osoéb uprawnionych do zado$¢uczynienia. Gdyby
nie wprowadzono art. 446 §4 k.c., roszczenia tego moglby dochodzié kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny.

Katalog dobr osobistych — co jeszcze raz wymaga podkreslenia - do ktorego odwoluje sie art. 23 k.c., ma charakter
otwarty. Przepis ten wymienia dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w sposob
przykladowy, uwzgledniajac te dobra, ktére w praktyce moga by¢ najczesciej przedmiotem naruszen. Nie budzi jednak
watpliwo$ci, ze przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Nalezy uzna¢, ze ochronie
podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem
podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste i zashugujace z tego wzgledu na ochrone.

Nie ulega watpliwosci, ze rodzina jako zwigzek najblizszych osob, ktore laczy szczegblna wiez wynikajaca najczesciej
z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do
zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko wartoécia
powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze uznana za — na co wyzej wskazano - dobro podlegajace ochronie
konstytucyjne;j.

WiezZ rodzinna odgrywa donioslg role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im
mozliwo$ci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi
dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym
spowodowanie $émierci osoby bliskiej stanowi naruszenie dobr osobistych czlonkoéw jej rodziny — w przedmiotowej
sprawie powodki - i uzasadnia przyznanie jej zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Zado$cuczynienie nie zmierza do kompensaty naruszonego dobra osobistego poszkodowanego w postaci zycia, lecz
ma na celu naprawienie szczegolnego rodzaju krzywdy wyrzadzonej osobom najblizszym poszkodowanego, czyli
osobom jedynie poérednio poszkodowanym czynem niedozwolonym. Inaczej méwiac, nie jest to zado$éuczynienie
bezposrednio za $mieré¢ (pozbawienie zycia) osoby najblizszej, lecz za krzywde wynikajaca z tej Smierci. W zwiazku
z tym powyzsze zadoSéuczynienie nie moze by¢ traktowane jako naprawienie szkody niemajatkowej polegajacej na
spowodowaniu $mierci osoby najblizszej, lecz ma na celu wylgcznie wynagrodzenie krzywdy wyrzadzonej osobom
najblizszym wskutek jej Smierci. Dodaé trzeba, ze zycie czlowieka jest warto$cia bezcenng i nie moze by¢ w zaden
spos6b oszacowane kwotowo ani przywrocone przez zaplate jakiejkolwiek kwoty.

Oznacza to, ze zado$Cuczynienie zmierza¢ powinno jedynie do skompensowania negatywnych przezyé osoéb
najblizszych wynikajacych ze $mierci poszkodowanego. Nie wiaze sie ono ze Smiercia jako taka, ktéra na ogol
zawsze wigze sie z cierpieniami psychicznymi i emocjonalnymi po stronie najblizszych dla zmartego oso6b, lecz
dotyczy krzywdy po ich stronie, ktéra wynika z konkretnych okolicznosci, w jakich doszlo Smierci tej osoby. Chodzi
mianowicie o to, ze z reguly jest to $mier¢ nagla i niespodziewana, a przy tym wynika z czynu niedozwolonego,
czyli zdarzenia bezprawnego i nagannego, zazwyczaj zawinionego. Wlaénie okoliczno$ci Smierci poszkodowanego
wplywaja na spotegowanie rozmiaru krzywdy, wynikajacej z poczucia zalu, osamotnienia pustki i zaloby po utracie
osoby najblizszej. Co do zasady uczucia te, w pewnym stopniu, zawsze towarzysza $§mierci osoby najblizsze;j.

Kompensacie moze zatem podlega¢ jedynie taki — zwiekszony — zakres krzywdy, ktory jest odczuwany z powodu
$mierci osoby najblizszej wskutek czynu niedozwolonego. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze Smier¢ jest nieuchronnym
kresem zycia kazdego czlowieka i co do zasady zawsze towarzyszy jej zaloba po stronie oséb najblizszych. Jednak
w razie spowodowania $mierci przez inng osobe w wyniku popelnienia czynu niedozwolonego na szkode zmarlego,
poczucie krzywdy po stronie os6b najwyzszych jest z reguly znacznie wieksze. Nie bez znaczenia jest réwniez
wiek takiej osoby, oczekiwania pod jej adresem jakie maja osoby najblizsze, relacje miedzy nimi. Zakresem
zado$éuczynienia jest wiec objeta tylko taka krzywda, ktéra przekracza normalnie powstajacy rozmiar negatywnych
odczu¢ wynikajacych ze $mierci osoby najblizszej. Obejmuje to w szczegolno$ci nasilone poczucie krzywdy (bolu i



zalu po stracie osoby najblizszej) spowodowane $miercia osoby najblizszej w wyniku czynu niedozwolonego, ktéra to
Smieré czesto jest nagla i oceniana jako przedwczesna oraz niczym nieusprawiedliwiona. Te okoliczno$ci wplywaja
na nasilone odczuwanie krzywdy towarzyszgcej zazwyczaj Smierci osoby najblizszej i powinny decydowaé o zakresie
krzywdy podlegajacej kompensacji. Zauwazy¢ mozna, ze taka sytuacja wystapila takze w rozstrzyganym wypadku, w
ktérym doszlo do naglej $mierci M. S. - bedacego w sile wieku, w wyniku zachowania sprawcy czynu niedozwolonego.

Powyzsze okolicznoéci przemawiaja za miarkowaniem wysokoS$ci przyznawanego zado$¢uczynienia, poniewaz nie
moze ono by¢ postrzegane jako zaplata za §mieré osoby najblizszej ani nie moze ono objaé wszystkich negatywnych
uczu¢ i doznan towarzyszacych Smierci kazdego czlowieka. Zauwazy¢ mozna, ze w gruncie rzeczy dla osoby najblizszej
kazda kwota moze by¢ zbyt mala, za$ dla osoby zobowigzanej kazda kwota moze wydawacé sie nadmiernie wygbérowana.

Zasadnicza funkcja zado$¢uczynienia jest zatem kompensacja krzywdy niemajatkowej powstalej po stronie osoby
najblizszej zmarlego poszkodowanego.

Sad uwzglednit indywidualny rozmiar krzywdy powddki odpowiednio do odczuwanego przez nig rozmiaru krzywdy.

Sad uwzglednil réwniez bezsporna na gruncie niniejszej sprawy okoliczno$¢, iz zmarly syn — poprzez nie zapiecie
pasow bezpieczenstwa w pojezdzie — przyczynil sie w 40% do powstania szkody.

Niewatpliwie w niniejszej sprawie — jak wynika to z ustalonego stanu faktycznego — doszto do $§mierci syna powodki
na skutek wypadku drogowego.

Matka zmarlego doznala krzywdy ujmowanej jako cierpienie fizyczne - bdl i inne dolegliwo$ci, cierpienia psychiczne -
ujemne uczucia przezywane w zwigzku ze $miercig syna i doznawanymi w zwigzku z tym cierpieniami psychicznymi,
ktore spowodowaty konieczno$é przyjmowania lekow na uspokojenie.

Zado$Cuczynienie pieniezne obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszlo$ci. Ma wiec ono charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za
calg krzywde doznang przez poszkodowanego.

Przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokos$ci
zado$éuczynienia pienieznego, poniewaz wypracowatla je judykatura, szczegblnie orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Powodka w niniejszej sprawie doznawala cierpien psychicznych.

Jednocze$nie przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia obowiazuje zasada umiarkowania wyrazajaca sie w
uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci oraz skutkow doznanego cierpienia (wyrok SN z dnia 3 maja 1972 r., (...), nie
publ.).

Z uwagi na to, iz zado$c¢uczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, jego wysoko$¢ musi przedstawiaé
jaka$ ekonomicznie odczuwalna warto$c. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i
aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Takie
stanowisko zajat Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach np. w wyroku z dnia 26 lutego 1962 r., 4 CR (...), opubl.
OSNCP (...); w wyroku z dnia 24 czerwca 1965 1., (...), opubl. OSPiKA (...); w wyroku z dnia 22 marca 1978 r., (...), nie
publ. Poglad ten Sad w niniejszej sprawie w pelni podziela.

Wysoko$c¢ zado$éuczynienia jest sposobem naprawienia krzywdy, wyrzadzonej jako cierpienia fizyczne oraz cierpienia
psychiczne zwigzane z uszkodzeniami ciala lub rozstrojem zdrowia. Takie stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 3 lutego 2000 r. (sygn. (...), nie publ.), ktére Sad w niniejszej sprawie w pelni podziela.

Sume zasgdzong z tytulu zadoséuczynienia Sad ocenil stosownie do przezywanych przez kraj przemian gospodarczych.
Wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad ocenil tez z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar



doznanej krzywdy, a m.in. silnych i bliskich relacji pomiedzy matka, a zmarlym synem, czasu trwania ich cierpien, a
ktodre to okoliczno$ci wynikaja z zeznan $wiadka, powddki oraz opinii biegle;j.

Przy ustalaniu wysokoSci zadoS$Cuczynienia Sad mial na uwadze zasade umiarkowania, wyrazajaca sie w
uwzglednieniu wszystkich okolicznosci oraz skutkéw doznanego kalectwa. Uwzglednil fakt otrzymania przez powodke
od pozwanego kwoty 4.800 zl. tytulem zado$éuczynienia.

Podkreslenia wymaga, iz w ocenie Sadu, zdrowie i zZycie jest dobrem szczegolnie cennym. Zatem przyjmowanie niskich
kwot zadoSéuczynienia prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra.

Zado$cuczynienie za doznang krzywde, ktérego wysoko$¢ w ostatecznym wyniku zalezy od uznania sadu, nie moze
by¢ uznane za nadmierne, nawet gdyby przy uwzglednieniu przecietnego poziomu zycia i zamozno$ci spoleczenstwa
moglo by¢ tak postrzegane, jezeli jest ono adekwatne do stopnia odniesionych obrazen i zwiazanych z nimi trwatych
nastepstw dla zdrowia i egzystencji poszkodowanego (tak SN w wyroku z dnia 10 stycznia 1997 r., (...), nie publ.).

Zdaniem Sadu za taka kwote nie moze by¢ uznane zado$¢uczynienie — ponad otrzymane juz kwoty 4.800 zl. - na rzecz
powddki w wysokoéci dodatkowo 45.000 zl. jakie w wyniku wyroku otrzymaé ma matka zmarlego. W pelni odpowiada
ono — przy uwzglednieniu 40% przyczynienia sie zmarlego syna do powstania szkody - krzywdzie doznanej przez
powodke, cierpieniom jakim byla ona poddana w zwiagzku z przedmiotowym zdarzeniem.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad wzial pod uwage takie przestanki jak stopien natezenia cierpien fizycznych
i psychicznych, nasilenie bolu, ogdlny stan psychiczny przed i po zdarzeniu. Opinia bieglej oraz zeznania $wiadka i
stron wskazuja na silng wiez laczaca powodke z synem, bol i cierpienie jakich doznawala.

»Dolegliwos$ci” powddki nie mialy charakteru tych, ktére mozna dostrzec na ,pierwszy rzut oka”. Dolegliwosci —
cierpienia psychiczne zwigzane z wypadkiem utrzymywaly sie pomimo tego, iz od zdarzenia uptywaly kolejne miesiace,
lata. Dyskomfort w jej zyciu byt tym wiekszy, ze przed wypadkiem byla bardzo mocno psychicznie zwigzana z synem,
ktoéry mieszkal niedaleko, czesto ja odwiedzal, pomagal. Zawsze mogla liczy¢ na jego pomoc w kazdej sytuacji. Nie
jest mozliwe wyliczenie tych cierpien i krzywd, ktérym powodka byla poddawana. Nie bedzie mogla cieszy¢ sie jego
odwiedzinami, obecnoScia.

Sad uwzglednit indywidualne wladciwosci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzone;.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. zasadzil w punkcie I
wyroku od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki H. S. kwote 45.000 zl. z ustawowymi odsetkami
od dnia 16 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty, orzekajac jak w punkcie 1 wyroku.

W pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. a contrario, orzekajac jak
w punkcie 2 wyroku. Sad uznal, iz powodka nie udowodnila, iz nalezy jej sie wyzsza kwota tytulem zadoSéuczynienia.

Powddka dochodzila odsetek od dnia wydania decyzji o wyplacie zado§éuczynienia na rzecz powddki to jest od dnia
16 pazdziernika 2015 roku.

Przepis art. 817 §1 k.c. stanowi, iz ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ $§wiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Pozwany nie udowodnil iz niezbedny termin do ustalenia
wszelkie watpliwo$ci wigzace sie z okoliczno$ciami zdarzenia, czy najbardziej prawdopodobng przyczyna zdarzenia
byl dluzszy. Ponadto ustalenie odpowiedzialno$ci zaktadu ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania nie zalezalo
od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W toku niniejszego postepowania nie pojawily sie zadne
nowe okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody, a ktére nie wystepowalyby w toku postepowania
likwidacyjnego, ewentualnie ktérych w toku takiego postepowania nie bytoby mozna ustalié¢. Biorac pod uwage date
zgloszenia szkody — nie péZniej niz 31 sierpnia 2015 roku, bedac zwigzany zadaniem pozwu, Sad zasadzil odsetki
ustawowe od 16 pazdziernika 2015 roku — tj. zgodnie z Zzadaniem pozwu.



Przepis art. 108 § 1 k.p.c. nakazuje Sadowi rozstrzygac o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.

TreS¢ art. 98 § 1 k.p.c. reguluje kwestie kosztow procesu. Wynikaja z tego przepisu dwie zasady: zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu oraz zasada kosztow celowych. Strona przegrywajaca jest bowiem obowigzana
zwroécié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

W niniejszej sprawie obie strony procesu reprezentowane byly przez fachowych pelnomocnikéw procesowych.
Pelnomocnicy wniesli o zasadzenie kosztow procesu - w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad uznal jednak, iz w niniejszej sprawie zastosowanie ma art. 100 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na
jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego
zadania albo gdy okreSlenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

W powolanym przepisie wyrazona zostala zasada kompensaty kosztéw procesu, ktéra znajduje zastosowanie w
wypadku czeSciowego uwzglednienia zadan. Stanowi ona elastyczne dostosowanie zasady odpowiedzialnoSci za wynik
sprawy do sytuacji, w ktorej obie strony sa - w r6znym albo w takim samym stopniu - wygrywajacym i przegrywajacym
zarazem.

Przepis nie wymaga arytmetycznie dokladnego rozdzielenia kosztow procesu wedlug stosunku czesci uwzglednione;j
do oddalonej, ale stawia stuszno$¢ jako zasadnicze kryterium roztozenia kosztow.

Powodka wygrala proces w okolo 50%. Na koszty poniesione przez powod6w sklada sie: wynagrodzenie pelnomocnika
w wysokoéci 7.200 zt. ustalone stosownie do §2 punktu 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r., 500 zl. z tytulu uiszczonej oplaty sadowej od pozwu oraz 255,76
zl. tytulem uiszczonej zaliczki na koszty opinii bieglej, 17 zl. z tytutu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Zatem nalezne powodce koszty procesu to kwota 3.980 zl., o czym Sad orzekl na podstawie 108 § 1 k.p.c. i art. 100
k.p.c. jak w punkcie 3 wyroku.

Zgodnie z art. 113 ustep 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych kosztami sadowymi, ktorych strona nie
miala obowigzku uiéci¢ lub ktorych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym
sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad
obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 113 ustep 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
nakazal $ciagnaé z od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Stupsku kwote 2.130 zl. orzekajac jak
w punkcie 4 wyroku. Kwota ta stanowi nalezna cze$¢ oplaty od pozwu, w zakresie od poniesienia ktorej zwolniona
byla powddka.

Na oryginale wlasciwy podpis



