Sygn.I1C290/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2015 1.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Beata Kopania
Protokolant: sekr. sadowy Anna Karwacka

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2015 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. J. (1)

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akeyjnej w G.
o ustalenie

1. oddala powodztwo;

2. nie obciaza powoda kosztami procesu.

Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt IC 290/14

UZASADNIENIE

Powod, M. J. (1), wystapil przeciwko pozwanemu, Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w G., z zadaniem stwierdzenia
niewazno$ci zarzadzenia z dnia 19 lipca 2004r., pochodzacego od czlonka zarzadu Przedsiebiorstwo Handlowo-
Produkcyjnego (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w C. - J. J., skierowanym do pozwanego, przedmiotem
ktorego bylto polecenie natychmiastowego wstrzymania wszelkich wyplat gotdwkowych z rachunku bankowego spoiki,
prowadzonego przez pozwany bank, dla wszystkich czlonkéw zarzadu spotki.

W uzasadnieniu wskazal, ze zakwestionowane zarzadzenie dotkniete jest niewaznos$cia, gdyz zostalo wydane przez
czlonka zarzadu w sprawie przekraczajacej zakres zwyktego zarzadu. O tym, ze czynno$c J. J. przekraczala zakres
zwyklego zarzadu $wiadczy okoliczno$é, ze wskutek jej o$wiadczenia czlonkowie zarzadu spdlki (...) zostali
pozbawieni mozliwos$ci wyplat gotdbwkowych z rachunku bankowego spoétki i to na czas nieokre$lony. Tymczasem
czynnodci prawne przekraczajace zakres zwyklego zarzadu spdtki wymagaja zgody wszystkich czlonkéw zarzadu,
badz stosowanej uchwaly czlonkéw zarzadu. W niniejszej sprawie nie zostaly spelnione powyzsze wymagania. Zatem
zarzadzenie J. J. z dnia 9 lipca 2004r. jest niewazne z mocy prawa. Pozwany bank realizowal polecenie J. J. i wstrzymal
wyplaty dla wszystkich czlonkéw zarzadu spokki (...), co wywarlo negatywne skutki dla powoda jako czlonka zarzadu.
Dlatego wniesienie pozwu stalo sie konieczne.



Pozwany, Bank (...) Akcyjna w G., wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu.

Przyznal, Zze J. J. w dniu 19 lipca 2004r. skierowata do pozwanego banku polecenie wstrzymania wyplat gotéwkowych
z rachunku bankowego Przedsiebiorstwa Handlowo-Produkcyjnego (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia
w C. dla czlonkéw zarzadu tej spolki oraz, ze pozwany realizowal powyzsze polecenie. Podniost jednakze, iz powod
nie ma interesu prawnego w ustaleniu, iz zarzadzenie J. J. jest niewazne, gdyz ewentualne uzyskanie korzystanego
orzeczenia sagdowego nie ma i nie bedzie mialo zadnego wplywu na sfere praw powoda, albowiem od stycznia 2005r.
powdd nie jest czlonkiem zarzadu tej spdlki. Nadto, od 2010r. nie jest rowniez jej udzialowcem, ani podmiotem
uprawnionym do jej reprezentacji, nie prowadzi jej biezacych spraw, a takze nie podejmuje czynnosci zwigzanych
z dzialalnoScia gospodarcza prowadzong przez Przedsiebiorstwo Handlowo — Uslugowe (...) spolke z ograniczong
odpowiedzialno$cig w C.. Zatem ustalenie niewazno$ci zakwestionowanego zarzadzenia nie ma znaczenia dla sytuacji
prawnej powoda.

Pozwany podnidst rowniez zarzut braku legitymacji procesowej czynnej, wskazujac, ze skoro powod nie jest czlonkiem
organdéw Przedsiebiorstwa Handlowo — Produkcyjnego (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w C., to
nie jest on uprawniony do inicjowania sporéw sadowych dotyczacych ze swej istoty sfery wewnetrznej tej spoiki.
Nadto wskazal, ze po stronie pozwanej brak jest legitymacji procesowej biernej, gdyz waznos$¢, czy tez niewaznos$c
o$wiadczenia J. J. moze potencjalnie wplywac jedynie na relacje powoda ze spétka, a nie z pozwanym bankiem. Na
koniec pozwany podal, ze zarzadzenie z dnia 19 lipca 2004r. nie bylo sprzeczne z przepisami prawa, nie uchybiato
wymogom przewidzianym dla pism skladanych w imieniu spéiki, a okre§lonych m.in. w art. 206 k.s.h.

Sad ustalil:

M. J. (1) wlatach 1992 - 2010 byl wspoélnikiem Przedsiebiorstwa Handlowo - Produkeyjnego (...) spoki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w C.. Przystlugiwal mu udzial wynoszacy 50 %.

Dowdéd: zeznania powoda 00:08:35 protokdl rozprawy z dnia 24 lutego 2015r., k. 169v.

W okresie od 1992r. do stycznia 2005r. powod byt cztonkiem zarzadu spoiki (...). Obok powoda funkcje te pehily J.
J. (obecnie byla zona powoda) i M. J. (2) (cérka powoda). Sposob reprezentacji byt samoistny.

Dowdéd: odpis Krajowego Rejestru Sadowego Przedsiebiorstwa Handlowo- Produkeyjnego (...) spoki z ograniczong
odpowiedzialnos$ciag w C., k.11-17, zeznania powoda 00:05:53 protokél rozprawy z dnia 24 lutego 2015r., k. 169v.

W styczniu 2005r. powdd zostal zawieszony w pelnieniu funkcji czlonka zarzadu Przedsiebiorstwa Handlowo —
Produkcyjnego (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w C. w toku prowadzonej sprawy karnej. Nastepnie
w kolejnych miesigcach 2005roku, wyrokiem w sprawie karnej, powdd zostal pozbawiony prawa pelienia funkcji
czlonka zarzadu. W 2005r. powdd zostal wykre§lony z KRS sp6iki (...) jako czlonek zarzadu.

Dowdéd: zeznanie $wiadka J. A., 00:35:55, 00:46:39 protokoél rozprawy z dnia 15 stycznia 2015r., k. 151v — 152,
przeshuchanie powoda, 00:14:51, 00:22:37, 00:22:49 protokét rozprawy z dnia 15 stycznia 2015r., k. 150V - 151 w zw.
Z 00:59:00 protokol rozprawy z dnia 15 stycznia 2015r., k. 152v, 00:03:36, 00:05:53 protokél rozprawy z dnia 24
lutego 2015r., k. 169v.

Przedsiebiorstwo Handlowo — Produkcyjne (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoScia w C. posiadala rachunek
bankowy do obstlugi swej dzialalno$ci gospodarczej w pozwanym banku. Rachunek ten prowadzil w 2004r. i prowadzi
do chwili obecnej pozwany bank (bezsporne).

W latach 2004 — 2005 w Przedsiebiorstwie Handlowo - Produkcyjnym (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia
w C. prowadzone byly operacje bezgotowkowe i gotdbwkowe. Spotka w tych latach uzyskiwata wysokie obroty. Byla w
bardzo dobrej kondycji finansowe;j. Z rachunku bankowego realizowane byly wyplaty wynagrodzen, oplaty zwigzane



z dzialalno$cig spotki. W formie gotowkowej (z kasy) realizowane byly zazwyczaj platno$ci za dostarczane produkty
do produkcji. Powo6d pobierat z kasy wynagrodzenie jako czlonek zarzadu w kwocie okolo 12.000 zl. miesiecznie.

Dowdd: zeznania $wiadka J. A., 00:32:57, (...):46 protokol rozprawy z dnia 15 stycznia 2015r., k. 151v, k. 152,
przestuchanie powoda 00:13:34, 00:22:09 protokoél rozprawy z dnia 24 lutego 2015r., k. 169v - 170.

W 2004r. powdd wyplacal z rachunku bankowego spolki §rodki pieniezne bez wiedzy wspoélnika, przez co powstaly
nieporozumienia miedzy nimi w zakresie spraw finansowych spélki. J. J. stawiala zarzut, iz powdd wykorzystuje
pobrane Srodki dla celéw prywatnych, niezwiazanych z dzialalno$cia spotki.

Dowdd: zeznania $wiadka J. A., 00:27:43, 00:45:35 protokdl rozprawy z dnia 15 stycznia 20151, k. 151v — 152.

W dniu 19 lipca 2004r. J. J. (obecnie A.) zlozyta pozwanemu bankowi pisemna dyspozycje wstrzymania wszelkich
wyptlat gotowkowych z konta firmowego Spolki prowadzonego przez Bank dla wszystkich czlonkoéw zarzadu Spolki.

Dowaéd: o$wiadczenie J. J. z dnia 19 lipca 2004 roku k. 10, zeznania §wiadka J. A., 00: 27:43 protokoél rozprawy z
dnia 15 stycznia 2015r., k 151-151v.

Pozwany bank przyjat polecenie J. J. i respektowal je. Nie wyplacal Srodkéw pienieznych z rachunku spotki cztonkom
zarzadu.

We wrzes$niu 2004r. powdd skierowal do pozwanego banku zadanie wyjasnienia utrudniania powodowi dostepu do
srodkoéw znajdujacych sie na rachunku biezacym (...) sp6iki z o.0.

W dniu 24 wrze$nia 2004r. powdd otrzymal pisemng informacje pozwanego banku o tym, ze bank wstrzymuje
wyplaty gotéwkowe czlonkom zarzadu. Jednocze$nie poinformowal powoda, iz dokonanie jakiekolwiek wyplaty z
rachunku bankowego przez powoda uzaleznione bedzie od przedstawienia przez powoda uchwaly zarzadu spoiki (...)
wyrazajacej zgode na dokonanie wyplaty gotdbwkowej przez czlonka zarzadu.

W odpowiedzi na powyzsze powod kierowal do banku pisma z zadaniem wyjaénienia zaistnialej sytuacji. Sprzeciwial
sie dyspozycji z dnia 19 lipca 2004r. Bank w odpowiedzi na stanowisko powoda, niezmiennie wskazywal, iz do
dokonania wyplaty z rachunku bankowego spotki przez czlonka zarzadu niezbedna jest uchwala czlonkéw zarzadu
spolki zezwalajaca na jej dokonanie.

Dowdéd: pismo banku z dnia 24 wrzeSnia 2004r., k. 23, pismo banku z dnia 20 pazdziernika 2004r., k.18 - 19, k.
pismo banku z dnia 29 listopada 2004r., k. 21-22, przestuchanie powoda 01:00:05, 01:01:34 protokél rozprawy z dnia
15 stycznia 201571, k. 152v.

Zarzadzenie z dnia 19 lipca 2004r. nie spowodowalo probleméw finansowych w Przedsiebiorstwie Handlowo -
Produkeyjnym (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoécig w C.. Rachunek, co do ktérego zostata wydana dyspozycja
przezJ.J., do chwili obecnej obstuguje te spotke. Do chwili obecnej nie zostala cofnieta dyspozycja wstrzymania wyplat
gotdwkowych z rachunku bankowego spoiki dla czlonkéw zarzadu spoiki.

Dowadd: zeznania $wiadka J. A., 00:44:47, 00: 44:59, 00:45:35 protokol rozprawy z dnia 15 stycznia 2015r., k. 152,
Sad zwazyl:
Powo6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny sad ustalil w oparciu o dokumenty przedlozone przez powoda. Ich autentycznos$é nie byta
kwestionowana przez strone pozwang. Nadto, sad oparl sie na zeznaniach §wiadka, J. A., uznajac, ze s one logiczne,
spojne, a przez to wiarygodne. Sad réwniez dat wiare przestuchaniu powoda, poza czescig, w ktérej dokonat oceny
skutkéw zlozonego o$wiadcezenia z dnia 19 lipca 2004r.



W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze miedzy stronami bezsporne jest, ze J. J. (obecnie A.) zlozyla w dniu 19 lipca
2004r. pisemne o$wiadczenie do pozwanego banku, przedmiotem ktérego byt zakaz wyplat gotéwkowych z rachunku
bankowego Przedsiebiorstwa Handlowo - Produkeyjnego (...) sp6lki z ograniczonga odpowiedzialnoScig w C. na rzecz
czlonkéw zarzadu tej spolki, a takze, ze pozwany bank respektowal ten zakaz.

Rozstrzygniecie sprawy sprowadza sie do ustalenia, czy pow6d ma interes prawny w uzyskaniu orzeczenia, ktérego
domaga sie w pozwie. Zgodnie bowiem z treécig art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Whpierw nalezy jednak odnieé¢ sie do zarzutu braku legitymacji procesowej czynnej i biernej w zaistnialym sporze.
Zarzuty te sg, zdaniem sadu, chybione.

Powod posiada legitymacje czynna do wytoczenia niniejszego powodztwa, gdyz uwaza, iz zarzadzenie z dnia 19 lipca
2004r. narusza jego prawa. Okoliczno$¢, ze zarzadzenie zostalo wydane w czasie, gdy byt czlonkiem zarzadu, wskazuje,
ze posiada on legitymacja procesowa czynna w niniejszym procesie.

Pozwany za$ posiada legitymacje procesowa bierna. Powddztwo o ustalenie istnienia prawa lub stosunku prawnego
powinno by¢ skierowane przeciwko podmiotowi, ktéry istnienie tego prawa, stosunku prawnego, wzglednie faktu
o charakterze prawotworczym, kwestionuje czy tez narusza. Skierowanie powoddztwa jest dopuszczalne rowniez
przeciwko konkretnemu pozwanemu, tj. osobie, ktéra niekoniecznie bedac strona stosunku prawnego lub prawa
objetego petitum pozwu, pozostaje w takim zwigzku z tym stosunkiem prawnym, ze stwarza przynajmniej potencjalne
zagrozenie prawnie chronionym interesom powoda (por. m.in. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 25 stycznia 1995 r.,
(...), OSNC 1995, nr 5, poz. 74; wyrok SN z dnia 16 listopada 2000 r.,(...), LEX nr 50868, wyrok SN z 22 listopada
2002 1., (...), niepubl.). Zatem, pozwany, ktory realizuje polecenie J. J. z 19 lipca 2004r. pozostaje w zwigzku z
kwestionowanym o$wiadczeniem, przez co uznaé nalezy, ze poosiada legitymacje procesowa bierna w tym sporze.

Na uwzglednienie zastuguje jednakze zarzut pozwanego, iz po stronie powoda brak jest interesu prawnego w uzyskaniu
orzeczenia sagdowego ustalajacego, ze zarzadzenie z dnia 19 lipca 2004r. jest niewazne.

Podkresli¢ nalezy, ze interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor
istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlo$ci. Zasada ta nie powinna jednak byc
pojmowana abstrakcyjnie, w celu zawezajacej interpretacji tej przestanki do wytoczenia powddztwa o ustalenie, lecz
ze wzgledu na konstytucyjnie gwarantowane prawo do sadu zawsze konieczna jest ocena istnienia interesu prawnego
do wytoczenia tego powodztwa na tle okolicznosci faktycznych konkretnych spraw. Wobec tego nalezy takze dodaé, ze
przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze, "gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego" (E. W.) lub "gdy stronie
nie stoi otworem droga procesu o §wiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo lub stosunek prawny (tak
M. W.).

Okolicznosci niniejszej sprawy wskazuja, ze po stronie powoda nie wystepuje sytuacja, ktéra wymaga ochrony jego
praw i interes6w, nie wystepuje tez stan, ktory wymaga definitywnego rozstrzygniecia niepewnosci w zakresie praw
i obowiazkoéw powoda.

Powod od stycznia 2005r. nie pelni funkeji czlonka zarzadu. Zatem od tego momentu zarzadzenie z dnia 19 lipca
2004r. nie dotyczy sytuacji prawnej powoda, ani w sposéb posredni, ani bezposredni.

Zarzadzenie z dnia 19 lipca 2004r. ograniczalo uprawienia wszystkich czlonkéow zarzadu spotki do wyplat
gotowkowych. Zatem nie ograniczylo uprawnien wyplat gotowkowych tylko i wylgcznie powoda jako cztonka zarzadu,
lecz rbwniez J. J. 1 M. J. (3).

Warto w tym miejscu wskazac, ze wydanie tego zarzadzenia bylo wynikiem nieprozumien pomiedzy wspo6lnikami, o
czym zeznala J. A.. Powdd wyplacal pieniadze z banku, nie rozliczal sie ze sp6ika.



Powdd nie wykazal, (nie udowodnil), by zarzadzenie z dnia 19 lipca 2004r. wywarlo i nadal wywiera skutki w sferze
praw powoda Z przestuchania powoda oraz z pisma banku z dnia 24 wrze$nia 2004r., wynika, ze powo6d uzyskal wiedze
o istnieniu tego zarzadzenia we wrzesniu 2004r. Zwazywszy, ze w styczniu 2005r. zostal zawieszony w funkcji czlonka
zarzadu, to uznaé nalezy, ze nieuzasadnione sa twierdzenia powoda, by zakwestionowane zarzadzenie rzeczywiscie
wywarlto powazne skutki dla sfery prawa powoda. Dlatego tez zakwestionowane przez niego zarzadzenie juz do 2005t
pozostawato dla powoda prawnie obojetne.

W konsekwencji powyzszego twierdzenia powoda, jakoby zarzadzenie z dnia 19 lipca 2004r. doprowadzilo powoda
do ruiny finansowej uznaé nalezy za golostowne. Powdd byl bowiem nadal wspolnikiem Przedsiebiorstwa Handlowo
— Produkcyjnego (...) spokki z ograniczona odpowiedzialno$cia w C., przyslugiwaly mu zatem instrumenty prawne
w realizowaniu swych praw majatkowych w spolce. Nie sprzeciwial sie temu zakaz wyplat gotéwkowych z rachunku
bankowego spolki, dotyczacy z reszta wszystkich czlonkéw zarzadu, a majacy zastosowanie wobec powoda jedynej
przez kilka miesiecy (od lipca 2004r. do stycznia 2005r.). Kwestia ewentualnego sporu, czy tez konfliktu miedzy
wspoélnikami , ktéry ma swe zZrodlo w 2004r., nie moze skutkowac wnioskiem, ze to wlasnie zarzadzenie z dnia 19 lipca
2004r. doprowadzito powoda do niekorzystnego polozenia finansowego.

Rowniez pozostale okoliczno$ci podnoszone przez powoda na dowod posiadania interesu prawnego w uzyskaniu
dochodzonego orzeczenia sadowego, tj. wplyw zarzadzenia z dnia 19 lipca 2004r. na tre$¢ wyroku w sprawie (...), czy
tez negatywny wplyw zarzadzenia z dnia 19 lipca 2004r. na wizerunek powoda, nie zashuguja na uwzglednienie. Przede
wszystkim sg golostowne.

Powyzsze przemawia za uznaniem, ze powodowi nie przystuguje interes prawny w uzyskaniu orzeczenia ustalajacego,
ze zarzadzenie z dnia 19 lipca 2004r. jest niewazne.

Dlatego tez powodztwo, na podstawie art. 189 k.p.c., stosowane a contrario, zostalo oddalone.

Na marginesie rozwazan mozna wskazaé, ze chybione sg twierdzenia powoda, jakoby zarzadzenie z dnia 19 lipca
2004r. jest niewazne, gdyz dotyczyto czynnoSci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu.

Zarowno z zeznan Swiadka, J. A., jak i przestuchania samego powoda wynika, ze spotka w 2005r. byla w bardzo dobrej
kondycji finansowej, w ramach jej dzialalno$ci dokonywane byly liczne operacje bezgotéwkowe. Wydane zarzadzenie
nie mialo zadnego wplywu na funkcjonowanie sp6tki. Wplynelo jedynie na uprawnienia wszystkich cztonkéw zarzadu
do pobierania Srodkéw finansowych z konta spo6lki. Zarzadzenie to nie spowodowalo jednak braku wyplaty naleznych
im érodkoéw z tytulu wynagrodzenia, gdyz to $§wiadczenie czlonkowie zarzadu mogli nadal pobiera¢ w kasie spoiki.
Zatem uznac nalezy, ze zarzadzenie z dnia 19 lipca 2004r., ktore w istocie uniemozliwialo wyplaty z konta spotki
cztonkom zarzadu, bylo dzialaniem w ramach zwyklych czynnosci spolki, nie przekraczato zakresu zwyklych czynnosci,
zatem nie wymagalo uchwaly czlonkéw zarzadu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., stosujac wobec powoda dobrodziejstwo nieobcigzania
go kosztom procesu naleznymi stronie pozwanej. Powdd jest w trudnej sytuacji finansowej, czego skutkiem jest
zwolnienie powoda w znacznej cze$ci z kosztow sadowych (k. 134).

Na oryginale wlasciwy podpis.



