Sygn. akt I C 113/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Beata Kopania
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Eukojko

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2014 r. w Shupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko (...) spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w S.
o zaplate

1. zasadza od pozwanej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w S.na rzecz powodki G. K. kwote 85.602z1
(osiemdziesiat pie¢ tysiecy sze$c¢set dwa zlote) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 stycznia 2010r. do dnia

zaplaty;
2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 19.240,74z} (dziewietnaécie tysiecy dwiescie czterdziesci ztotych
74/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazuje Sciagna¢ od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w S. na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w Stupsku kwote 7.263,83z1 (siedem tysiecy dwiescie szeSédziesigt trzy zlote 83/100) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Na oryginale wlaéciwy podpis.

Sygn. akt IC 113/11

UZASADNIENIE

Powodka, G. K., wniosla przeciwko (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. pozew z zadaniem zaplaty kwoty
85.602 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 pazdziernika 2010r. do dnia zaplaty tytutem naprawienia szkody,
ktdra poniosta w zwigzku z nieprzekazaniem przez pozwana, jako trzeciodluznika do komornika zajetej wierzytelnosSci
dluznika powddki, przez co jej wierzytelno$c nie zostala zaspokojona. Zazgdala takze zasadzenia od pozwanej na rzecz
powddki kosztéw procesu.



Na uzasadnienie podala, iz jest wierzycielem Zakladow (...) S.A. w K.. Wierzytelno$c ta zostala stwierdzona wyrokiem
Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 lutego 2004r., sygn. akt (...). Celem wyegzekwowania tej wierzytelno$ci powoddka
zlozyta wniosek egzekucyjny do komornika sadowego. W toku postepowania egzekucyjnego komornik sagdowy dokonat
zajecia wszelkich wierzytelnosSci dluznika przystugujacych mu wobec (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoscia w
S.. Powodka posiadala bowiem informacje, ze (...) dzierzawi od P. czeé¢ przedsiebiorstwa, co skutkowalo istnieniem
wierzytelnoéci P. wobec (...) z tytulu czynszu dzierzawnego. W odpowiedzi na zajecie wierzytelno$ci pozwana
odmoéwila jego realizacji, wskazujgc ze naleznoéci P. sag kompensowane z nakladami poczynionymi przez pozwang
na dzierzawiong nieruchomosé, za§ w pozostalej czesci sa przeznaczane na wynagrodzenia dla pracownikoéw P.. W
konsekwencji powyzszego stanowiska pozwanej, komornicze zajecie wierzytelno$ci nie doprowadzilo do zaspokojenia
wierzytelno$ci powodki. Powodka, uzasadniajac zadanie zgloszone w pozwie, wskazala, iz trzeciodluznik (pozwany)
byl obowiagzany zrealizowaé zajecie komornicze oraz, ze nie mogl dokonywaé potracen swojej wierzytelno$ci z zajeta
wierzytelno$cia. Zachowanie pozwanego wywolalo, zdaniem powddki, szkode w jej majatku, gdyz wierzytelnosc z
wyroku (...) nie zostala zaspokojona wskutek nieprzekazania przez pozwana do komornika nalezno$ci czynszowych
(..)S.A.wK..

Pozwana, (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S., wniosla o oddalenie powddztwa w catoéci oraz o
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztéw procesu (k. 17-19).

Przyznala, ze pomiedzy pozwana a Zakladami (...) S.A. w K. zostala zawarta umowa dzierzawy czesci przedsiebiorstwa.
Podniosla jednak, ze w momencie zawierania tej umowy, tj. w dniu 9 listopada 2004r., (...) S.A. w K. nie
prowadzil juz zadnej dzialalno$ci gospodarczej, a stan techniczny urzadzen do produkeji, wchodzacy w sklad
dzierzawionego przedsiebiorstwa, wymagal znacznych nakladéw, aby dzierzawca moégl tam wznowié produkcje.
Wobec tego, pozwana zawarla z nim porozumienie, ktére zawieralo klauzule zobowiazujaca pozwana do poniesienia
nakladéw na dzierzawiony zaklad oraz uprawnienie dla pozwanej do kompensowania tych nakladéw z naleznym
wydzierzawiajacemu czynszem. Nadto, pozwana podniosla, ze gdyby wykonata polecenie komornika i przekazala
kwoty czynszu dzierzawnego do komornika, to doprowadzitaby do pokrzywdzenia wszystkich pozostalych wierzycieli
(...) S.A. Ostatecznie pozwana zaprezentowala stanowisko, ze (...) S.A. w K. nie posiadalo i nie posiada wymagalnych
wierzytelno$ci wobec pozwanej, ktére moglyby by¢ przedmiotem zajecia. Dlatego tez, roszczenie objete pozwem,
zdaniem pozwanej, jako niezasadne, winno zostac¢ oddalone.

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2010r. Sad Okregowy w Stupsku, rozpoznajacy niniejsza sprawe, oddalil powodztwo oraz
zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote 3.617 zl. tytulem zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu wyroku wskazal, ze powddka nie wykazala (nie udowodnita) przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej
pozwanej okreSlonych w art. 415 k.c. Fakt, iz pozwana, po dokonanym zajeciu wierzytelno$ci, nie przekazywala
komornikowi wierzytelnoéci, nie stanowi okoliczno$ci, ktéry skutkuje powstaniem szkody w majatku powodki. Sad
I instancji podkreslil, ze treS¢ postanowien zawartych w umowie dzierzawy, laczacej pozwana z (...) S.A. w K,
przewidywala bowiem, ze az do momentu ostatecznego rozliczenia stron umowy dzierzawy, brak jest podstaw do
uznania, iz dluznikowi pozwanej, tj. (...) S.A. w K., przystuguje wobec pozwanej wymagalna wierzytelnos¢. Powodka,
zdaniem Sadu, nie wykazala istnienia i wysoko$ci wierzytelnosSci przystugujacej (...) S.A. w K. w stosunku do pozwane;j.
Nadto Sad podniosl, iz w oparciu o tre$¢ umowy dzierzawy nalezy przyjac, ze miedzy stronami kontraktu powstala
jedynie ekspektatywa, ktora, w zalezno$ci od wyniku dokonanych w przysztoéci rozliczen nakladéw i czynszu, zrodzié
mogla wierzytelno$¢ po stronie pozwanej, a nie - jak z géry powzieta powddka — po stronie (...) S.A. w K.. Reasumujac,
wobec uznania, ze powddka nie wykazala faktu, ktory wywolal szkode, ani wystapienia szkody, powddztwo zostalo
oddalone.

Wskutek apelacji strony powodowej, Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 11 stycznia 2011r. uchylil zaskarzony
wyrok i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Stupsku do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.



W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sad II instancji wskazal, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy
winien uzupeli¢ material dowodowy poprzez uwzglednienie w niezbednym zakresie wnioskéw dowodowych
powodki, tak by mozliwym byto ustalenie tre$ci umowy dzierzawy odnoénie praw i obowiazkow stron, rozliczen miedzy
stronami i sposobéw platnosci, wystawiania faktur, wysokoSci nalezno$ci i warto$ci kompensowanych nakladow
poniesionych przez (...). Sad Okregowy winien rozwazy¢ tez konieczno$é zapoznania sie z aktualnym stanem
postepowania egzekucyjnego (...) oraz ze stanem rozliczen z tytulu umowy dzierzawy z 2004r. w zwiagzku z trescia
aneksu nr (...) z 15 grudnia 2007r., ewentualnie tez, w zalezno$ci od stanowisk stron procesowych, podjaé inne decyzje
procesowe. Nadto, Sad II instancji wskazal, ze konieczne jest poczynienie rozwazan co do zasadnoSci roszczenia
powddki, majac na uwadze tresé art. 896 k.p.c. i art. 885-888 k.p.c. i art. 902 k.p.c. oraz art. 415 k.c.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy sad ustalil:

Sad Okregowy w Lodzi, wyrokiem z dnia 24 lutego 2004r., w sprawie (...), zasadzil od Zakladow (...) S.A. w K. na rzecz
G. K. kwote 47.022,46 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 41.022,40 zl. od dnia 5 wrze$nia 2003r. do dnia
zaplaty oraz w zakresie kwoty 6.000,06 zl. od dnia 1 pazdziernika 2004r. do dnia zaplaty. Zasadzil réwniez na rzecz
powddki koszty procesu w wysokosci 3.415 zt.

Dowéd: wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 lutego 2003r., k. 51, k. 536-537.

W oparciu o powyzszy wyrok, opatrzony klauzula wykonalno$ci, powddka w dniu 21 pazdziernika 2009r. zlozyta do
komornika sagdowego, dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu, M. G., wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko
Zakladom (...) S.A. w K.. Jako sposob egzekucji wskazala zajecie wierzytelnos$ci przystugujacej dtuznikowi wobec (...)
spolce z 0.0. w S., R. M. oraz (...) s.c.

Dowaéd: wniosek o wszczecie egzekucji wraz z tytulem wykonawcezym akt (...), k. 51.

Pismem z dnia 21 pazdziernika 2009r. komornik sagdowy dokonal zajecia wierzytelnoSci dtuznika (...) S.A. w K. wobec
(...) spokki z ograniczona odpowiedzialnosciag w S.. Komornik wskazal pozwanej, ze zajmuje wierzytelnoSci dluznika
w my$l art. 896 k.p.c., podajac, ze zajeciu podlega cala suma przypadajaca dluznikowi do wyplaty i obejmuje takze
wyplaty przyszle.

Dowdéd: pismo komornika sagdowego z dnia 21 pazdziernika 20009r. z akt (...), k. 51.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2009r. (...) spolka z 0.0. w S. udzielita komornikowi odpowiedzi, ze nie posiada
zobowiazan wobec (...) S.A. w K.. Wskazala, ze zobowiazania wynikajace z dzierzawy czesci Polmosu sa, zgodnie z
umowa dzierzawy, kompensowane z nakladami poczynionymi przez (...) spotke z 0.0. w S. na przedmiot dzierzawy.

Podata réwniez, iz po dokonanych kompensatach oraz wyplacie wynagrodzen dla pracownikéw nie pozostaja kwoty
wolne, ktore firma (...) spotka z o.0. moglaby przekaza¢ komornikowi. Wskazala tez, iz po ustaniu powyzszego stanu,
(...) spolka z o.0. bedzie dokonywala przekazywania wolnych srodkéw na konto komornika.

Dowéd: pismo (...) spolki z 0.0. w S. z dnia 26 pazdziernika 2009r. z akt (...), k. 51.

(...) spolka z 0.0. w S. nie przekazala komornikowi sadowemu do sprawy (...) zadnych kwot z tytulu zajecia
wierzytelnoéci (...) S.A. w K. wobec tego podmiotu ( bezsporne).

Postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2010r. komornik sadowy, dzialajacy przy Sadzie Rejonowym w Toruniu, M. G.,
umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec (...) S.A. w K., poniewaz egzekucja okazala sie bezskuteczna.

Dowdéd: postanowienie o umorzeniu postepowania , k. 33 akt (...).

W dniu 9 listopada 2004r. Zaklady (...) S.A. w K. i R. M., prowadzacy ewidencjonowang dzialalno$¢ gospodarcza pod
firma (...), zawarli umowe dzierzawy, ktorej przedmiotem byta nieruchomos$c¢ potozona w K. przy ul. (...) o powierzchni



2,4201 ha, w sklad ktdrej wchodzita dziatka oznaczona numerem (...), zabudowana budynkami biurowo-socjalnymi i
produkeyjnymi, dla ktoérej Sad Rejonowy w Kutnie prowadzit ksiege wieczysta KW (...).

Wydzierzawiajacy oddal dzierzawcy nieruchomo$¢é do uzywania i pobierania pozytkow z przeznaczeniem na
prowadzenie dzialalno$ci produkeyjno-handlowo-ustlugowej, objetej przedmiotem przedsiebiorstwa dzierzawcy.

Umowa zostala zawarta na czas okre§lony na okres 10 lat, tj. od dnia 9 listopada 2004r. do dnia 9 listopada 2014r.
z mozliwoscia jej przedtuzenia.

Dzierzawca w par 4 umowy zobowiazal sie placi¢ czynsz, na ktory skladal sie staly czynsz w wysoko$ci 3.000 zl.
oraz 10.000 z}. za kazde wyprodukowane 100.000 litréw retyfikatu, oplata za pobér wéd podziemnych 0.172 zi./m?

, oplata za zrzut wod pochlodniczych 1,20 zl/m® , emisje proceséw technologicznych i emisje z proceséw spalania.
Strony ustality réwniez, iz zaplata bedzie nastepowaé na podstawie faktury wystawionej przez wydzierzawiajgcego
na rachunek bankowy w terminie 14 dni od dnia jej wystawienia lub w formie rozliczen i potracen wierzytelnosci
powstalych w ramach wzajemnej wspolpracy. Z umowy wynikalo rowniez, ze dzierzawca bedzie ponosi¢ koszty
utrzymania nieruchomos$ci w stanie niepogorszonym oraz wszystkie biezace koszty utrzymania wydzierzawionej
nieruchomoéci.

Dowdéd: umowa dzierzawy z dnia 9 listopada 2004r., k. 22-24.

W par 8 umowy dzierzawy strony ustalily takze, iz dzierzawcy przystuguje prawo do zwrotu nakladéw poniesionych
na remonty i modernizacje nieruchomosci, a takze, iz dzierzawca musi kazdorazowo uzyska¢ zgode na dokonanie
w przedmiocie umowy remontéw i modernizacji w zakresie niezbednym do dostosowania do potrzeb dzierzawcy
przy uwzglednieniu istniejacych uwarunkowan prawnych. Ustalono takze, ze dzierzawca ma prawo do rozliczenia
nakladéw poniesionych na przedmiot umowy z czynszem naleznym wydzierzawiajacemu po przedstawieniu
wydzierzawiajacemu dowodow na ich poniesienie.

Dowéd: umowa dzierzawy z dnia 9 listopada 2004r., k. 22-24.

Strony umowy dzierzawy ustalily tez, iz dzierzawca w dzialalno$ci produkeyjnej na wydzierzawionej nieruchomosci
bedzie korzystal z pracownikéw zatrudnionych przez wydzierzawiajacego, a sposbb rozliczenia pracownikéw
wydzierzawiajacego, wykorzystywanych w procesie technologicznym i pomocniczym przez dzierzawce, zostanie
unormowany odrebng umowa.

Przyjeto, ze okresem rozliczeniowym bedzie koniec miesiaca nastepnego od rozpoczecia dzialalnos$ci przez dzierzawce.

Dowdd: umowa dzierzawy z dnia 9 listopada 2004r., k. 22-24.

W dniu 12 listopada 2004r. strony zawarly aneks do powyzszej umowy, wskazujac m.in, ze umowa dzierzawy zostaje
zawarta na czas nieoznaczony.

Dowdéd: aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., k. 190.

W dniu 13 listopada 2004r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., wskazujac, ze
nieruchomoéé wydana dzierzawcy do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej znajduje sie w stanie technicznym
uniemozliwiajacym prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. Wskazaly tez naklady, ktore sa niezbedne, aby dzierzawca

mog} realizowaé cele z umowy dzierzawy. Zakres nakladéw okreslono w zalaczniku nr 1, wskazujac jednoczesnie, ze
ich realizacja nie wymaga zgody wydzierzawiajacego. Podano, ze naklady te dzierzawca poniesie w okresie czterech

lat od dnia podpisania umowy dzierzawy.

Wskazano takze, ze zestawienia rzeczowych i finansowych nakladéw poniesionych przez dzierzawce w okresach
nie dluzszych niz kwartalne dzierzawca bedzie przedkladaé wydzierzawiajacemu. Po potwierdzeniu przez

wydzierzawiajacego zgodnoSci zlozonych zestawien, stanowi¢ one beda podstawe do kompensaty z naleznoS$ciami




czynszowymi. Kompensata polegaé bedzie na odliczeniu z nalezno$ci czynszowych nakladéw finansowych w okresach
miesiecznych.

Wprowadzono takze zapis, ze umowa zostanie zawarta na czas okreslony, tj. na 10 lat.

Strony ustalily, ze kompensacie nie podlegaja naleznos$ci czynszowe okreSlone w par 4 ust. 1 pkt ¢, d, e, f oraz ust. 3
dzierzawy.

Dowdéd: aneks nr (...) wraz z zalagcznikiem nr 1, k. 191—194.

Warto$¢ rzeczowych nakladéw poniesionych przez dzierzawce, a okreS§lonych w zalaczniku do aneksu nr (...) wedlug
zapisow ksiegowych na dzien 31 grudnia 2009r. wyniosta 60.946 zl.

Dowéd: zestawienie rzeczowych i finansowych naktadow pozwanej, k. 238, wykaz §rodkéw trwalych, k. 239.

W dniu 13 listopada 2004r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy dzierzawy, w ktéorym wskazaly, ze ostateczne

rozliczenie nakladbéw poniesionych przez dzierzawce nastapi na koniec czwartego roku od dnia podpisania niniejszego
aneksu.

Dowdéd: aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., k. 189.

W dniu 7 grudnia 2004r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy dzierzawy z dnia 9 listopada 2004r., w ktérym zgodnie
ustalily m.in., Ze dzierzawca wyraza zgode na korzystanie z pomieszczen biurowych i socjalnych przez pracownikow
wydzierzawiajacego.

Dowdd: aneks nr (...) do umowy dzierzawy z dnia 9 listopada 2004r., k. 195.

W dniu 22 lutego 2005r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy dzierzawy z dnia 9 listopada 2004r. Wskazano w
nim, ze do przedmiotu dzierzawy zostanie wlgczone pomieszczenie gospodarcze w wiacie magazynowej, zwiekszajac

przedmiot dzierzawy do 22.940 , 6 m”>.
Dowéd: aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., k. 196.

Dnia 30 marca 2005r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., w ktérym zgodnie o§wiadczyly,
ze prostuja omylke w zakresie sposobu wyliczenia czynszu dotyczaca tresci par 4 pkt 1.

Dowdéd: aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., k. 197.

W dniu 9 lipca 2007r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy z dnia g listopada 2004r., w ktérym wprowadzily zmiane
podmiotowg umowy. W miejsce R. M. jako dzierzawce wskazano (...) s.c., jako nastepce prawnego dotychczasowego
dzierzawcy.

Dowéd: aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., k. 198.

W dniu 15 grudnia 2004r. strony umowy dzierzawy wprowadzilty kolejna zmiane do tre$ci umowy, wskazujac, ze
w zwiazku z konieczno$cia ponoszenia nakladow w dluzszym okresie czasu ostateczne rozliczenie poniesionych

nakladéw przez dzierzawce nastapi do dnia 31 grudnia 2012r.

Dowébd: aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., k. 368.

W dniu 1 kwietnia 2008r. strony umowy postanowily, ze w miejsce (...) S.C. wstapi (...) spdlka z ograniczona
odpowiedzialnoécig w S.. Wskazano, ze powyzsza spotka powstala wskutek przeksztalcenia (...) s.c. w oparciu o
uchwale z dnia 1 pazdziernika 2007r.



Dowéd: aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., k. 200.

Dnia 15 kwietnia 2011r. strony umowy postanowily, ze dzierzawca zatrudni w swoim przedsiebiorstwie wszystkich
pracownikéw wydzierzawiajgcego. Zmiana pracodawcy dokona sie na podstawie porozumienia stron. Strony tez
zmienily zasady wyliczania wysoko$ci czynszu dzierzawnego, wskazujac m.in. wysoko$¢ czynszu stalego na kwote
15.000 z}.

Dowéd: aneks nr (...) do umowy z dnia 9 listopada 2004r., k. 201.

Pozwana spdltka rozpoczela prowadzenie dzialalnosci gospodarczej na dzierzawionym gruncie w drugiej polowie
2005r. Od chwili zawarcia umowy dzierzawy do czasu rozpoczecia dzialalnoSci w zakresie produkcji spirytusu (...)
spolka z 0.0. w S. dokonywata nakladow na nieruchomo$c.

W latach 2004 — 2010 do (...) S.A. w K. nie wplynely zadne $rodki finansowe z tytulu dzierzawy nieruchomo$ci.
Dowod: zeznania $wiadka, T. T., k. 65.

W dniu 3 stycznia 2005r. (...) S.A. w (...) spolka z 0.0. w S. zawarly umowe wspolpracy, na mocy ktorej dzierzawca
zobowiazal sie produkowa¢ we wlasnym imieniu alkohol etylowy, przy czym zobowiazal sie do zakupu $rodkéw do
produkcji od wydzierzawiajacego, jesli jest on zwigzany na dostawe z innymi podmiotami.

Dzierzawca zobowiazal sie takze, iz dla wykonania okreSlonego wyzej celu wykorzysta przedsiebiorstwo oraz
pracownikéw wydzierzawiajacego, dzialajac z dolozeniem nalezytej staranno$ci.

Strony ustalily, ze podstawowa zasada rozliczania poniesionych kosztéw i $wiadczonych ushug bedzie zasada
kompensaty wzajemnych wierzytelno$ci. Wszelkie za$ nalezno$ci niezaspokojone kompensata beda rozliczane
srodkami pienieznymi.

Dowéd: umowa z dnia 3 stycznia 2005r. o wspolpracy, k. 321-322.

(...) S.A. w K. wystawial co miesiac na rzecz pozwanej faktury vat z tytulu czynszu za dzierzawe. Jako sposob zaplaty
wskazano kompensate.

Dowaéd: faktury vat, k. 255-298 k. 405.

Majac na uwadze zapisy umowy dzierzawy z dnia 9 listopada 2004r., w tym w zakresie iloSci wyprodukowanego
alkoholu etylowego, wysoko§¢ czynszu dzierzawnego naleznego (...) S.A. w K. w stosunku do (...) sp6iki z 0.0. w S, za
okres od 24 pazdziernika 2009r. do 8 sierpnia 2010r., wyniosla kwote laczna 1.018.665,95 zl. brutto, tj. 834.972,10
z}. netto plus (...) 22 % - 183.693,85 zl.

Dowdéd: pisemna opinia bieglej sadowej, K. R., k. 584-606.

Z naleznoéci, ktore przyshugiwaly (...) S.A. w K. z tytulu dzierzawy gruntu, (...) spétka z o.o0. wyplacala wynagrodzenie
pracownikom P., ktérzy pracowali na majatku dzierzawionym.

Na poczet wynagrodzen pracownikow P. przeznaczona byla kwota okolo 100.000 zl. miesiecznie. Nalezno$ci dla
pracownikow oraz wydatki z tym zwigzane, np. skltadki ZUS, czy podatki, ptacone byly z konta (...) z dopiskiem ,za
P.”. Wynagrodzenia dla pracownikow byly placone na biezaco.

Dowdd: zeznania $wiadka, T. T., k. 65-65v, przestuchanie R. M. za pozwang, k. 305v.

Do dnia 27 czerwca 2011r. pozwana nie dokonala rozliczenia z (...) S.A. w K. nakladéw poniesionych przez nia na
dzierzawiong nieruchomos¢.



Dowéd: opinia o stanie organizacyjnym i eknomiczno-finansowym (...) S.A. w K., k. 424-431.

Komornik sadowy, dzialajacy przy Sadzie Rejonowym w Kutnie, A. M. w latach 2000 - 2010 prowadzila postepowanie
egzekucyjne wobec (...) S.A. w K. z wniosku kilkudziesieciu wierzycieli na laczng kwote 20.781.126,85 zt.

W postepowaniu egzekucyjnym byly podejmowane czynnoSci zajecia wierzytelnoSci P. wobec (...) z tytulu czynszu
dzierzawnego. W oparciu o wyja$nienia trzeciodtuznika, ktéry wskazywal, ze z wierzytelno$ciami P. sa kompensowane
wydatki (...) z tytulu nakladéw na nieruchomoéci, egzekucja do tego skladnika nie byla skutecznie prowadzona. Wiele
postepowan zostalo umorzonych w 2008r. wskutek bezskutecznosci egzekucji.

W okresie od 21 pazdziernika 2009r. do 9 sierpnia 2010r. bylo w mocy jedno zajecie wierzytelnosci, dokonane przez

komornika sadowego, A. M., tj. w sprawie (...). (...) spdtka z 0.0. w S. z tego tytulu nie przekazala komornikowi zadnej
kwoty.

Dowédd: postanowienie Sadu Rejonowego w Kutnie z dnia 19 kwietnia 2007r., k. 31-34, pismo komornika A. M. z
dnia 29 czerwca 2011r wraz z wyciggiem spraw z repertorium Km, k. 204-205, pismo komornika sadowego z dnia 25
sierpnia 2011r. wraz z zalacznikami, k. 362 — 365, zeznania Swiadka, T. T., k. 65, zajecia wierzytelnoSci, k. 315 — 320.

W latach 2007-2011 Urzad Skarbowy w K. prowadzil postepowanie egzekucyjne wobec (...) S.A. w K. na lgczna
kwote zaleglo$ci na dzien 1lipca 2011r. wynoszaca 10.845.832,89 zh. W toku postepowania egzekucyjnego prowadzone
byly czynnos$ci polegajace na zajeciu wierzytelnosci (...) S.A. w K. wobec (...) spotki z o .0. w S. z tytulu czynszu
dzierzawnego. Skuteczna egzekucja z zajetej wierzytelnoSci nastgpila tylko na podstawie zawiadomienia o zajeciu
prawa majgtkowego z dnia 9 czerwca 2005r. oraz z dnia 27 grudnia 2005r. Na podstawie tych zaje¢ dtuznik przekazal
urzedowi kwote 38.744,90 zt.

W okresie od dnia 21 pazdziernika 2009r. do dnia 9 sierpnia 2010r. byly w mocy zajecia wierzytelnoéci dokonane w

dniu 12 pazdziernika 2006r. i 10 marca 2009r. T. nie realizowal jednak zajecia, powolujac sie na to, ze wierzytelnos$c
P. jest kompensowana nakladami (...) na nieruchomoé¢.

Dokonane zajecia wierzytelno$ci przez Urzad Skarbowy w K. dotyczyly takze wierzytelnosci P. wobec (...) s.c.

Dowdéd: pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w K. z dnia 4 lipca 2011ir., k. 214, zawiadomienia o zajeciu
wierzytelnoéci, k. 323-340, pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w K. z dnia 12 sierpnia 2011r. wraz z zalgcznikami ,
k. 344-360, pismo naczelnika urzedu Skarbowego w K. z dnia 18 pazdziernika 2011., k. 381, pismo Urzedu Skarbowego
w K. z dnia 26 listopada 2013r. wraz z zalacznikami, k. 579 i k. 580- 582.

Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2011r. Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi oglosil upadlosé (...) S.A. w
K., obejmujacg likwidacje majatku dtuznika.

Dowéd: postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi, k. 384.

W toku postepowania upadloSciowego (...) S.A. w K. do majatku upadlego wplywa czynsz od (...) w wysokosci 15.000
z}. netto. Ponadto (...) placi podatek od nieruchomos$ci w wysoko$ci okolo 17.000 zl i ponosi koszty mediow.

Dowdéd: opinia syndyka o stanie organizacyjnym i ekonomiczno-finansowym (...) S.A. w K., k. 424-431, zeznania
$wiadka K. B., k. 475.

Powodka zglosila swa wierzytelno$¢ wynikajaca z wyroku (...) do masy upadlosci (...) S.A. w K. w lgcznej wysokosci
106.087,09 z}. Zostala ona uwzgledniona na liScie w wysokosci 113.935,60 zl.

Laczna warto$é zobowigzan (...) SA w K. wynosi 35.174.726,35 zt. Warto§¢é majatku upadlego to okolo 8.000.000 zl.
Wysokos§¢ wierzytelno$ci zabezpieczonych hipoteka oraz zabezpieczeniami skarbowymi przekracza warto$¢ majatku
dluznika. Wierzytelno$¢ powodki, objeta wyrokiem (...), znajduje sie w ostatniej kategorii.



Dowéd: zeznania $wiadka K. B., k. 475, wyciag z lity wierzytelnoéci (...) S.A. , k. 522, k. 545, k. 576 zgloszenie
wierzytelnoéci w postepowaniu upadloéciowym, k. 538-540.

Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2013r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi oddalil wniosek (...) spotki
z 0.0. w S. 0 ogloszenie upadloéci.

Dowéd: postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, k. 523-530.

Pismem z dnia 11 stycznia 2010r. powddka wezwata (...) spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. do zaplaty
kwoty 85.602 zl. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 pazdziernika 2009r. do dnia zaplaty, powolujac
sie na tres$¢ art. 886 par 3 k.p.c. w zw. z art. 902 k.p.c. Zdaniem powo6dki, pozwana jako trzeciodtuznik naruszyta
obowiazki wynikajace z zajecia wierzytelno$ci, przez co odpowiada za wyrzadzona powddce, jako wierzycielowi (...)
S.A. w K., szkode.

W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia 18 stycznia 2010r. pozwana odmowila zaplaty, kwestionujac zadanie co do
zasady, podajac, ze tre§¢ umowy miedzy (...) S.A.wK. a (...) sp6tka z 0.0. w S. przewidywala 5-letni termin rozliczenia
nakladéw ponoszonych przez dzierzawce. Do tego czasu strony dokonywaly wzajemnych kompensat nakladow z
czynszem dzierzawnym.

Dowébd: pismo powoddki z dnia 11 stycznia 2010r., k. 10-11, pismo pozwanej z dnia 18 stycznia 2010r., k. 12 - 13.

Sad zwazy}:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz miedzy stronami bezsporne jest to, ze powodka jest wierzycielem Zakladow
(...) S.A. w K. oraz, ze wierzytelno$c ta stwierdzona jest wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 lutego 2003r. w
sprawie (...). Poza sporem jest takze okolicznosé¢, iz powyzszy wyrok sadowy, opatrzony klauzula wykonalno$ci, zostal
w dniu 21 paZzdziernika 2009r. zlozony przez powddke do komornika sagdowego, dzialajacego przy Sadzie Rejonowym
w Kutnie, M. G., a takze, iz powddka jako sposob egzekucji wskazala m.in. zajecie wierzytelno$ci dluznika wobec (...)
spolki z 0.0. w S.. Nie budzi réwniez watpliwos$ci, ze komornik sadowy dokonal skutecznego zajecia wierzytelnosci
dluznika wobec pozwanej spdlki (trzeciodluznika) pismem z dnia 21 paZzdziernika 2009r. oraz, ze pozwana spoélka nie
zrealizowala zajecia, powolujac sie na kompensate wzajemnych naleznosci pomiedzy (...) S.A. w K. a pozwana.

Rozstrzygniecie sporu sprowadza sie do oceny, czy zachowanie pozwanej, polegajace na nieprzekazaniu kwot
zwigzanych z zajeta wierzytelno$cia, bylo prawidlowe, jesli nie, czy skutkuje odpowiedzialnoscia deliktowa wobec
powodki.

Wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 886 par 3 k.p.c. pracodawca, ktory nie zastosowal sie do wezwania z art. 881 k.p.c. i
882 k.p.c. lub winny spos6b naruszyt obowiazki wynikajace z zajecia badz ztozyt oSwiadczenie przewidziane w art. 882
k.p.c. niezgodne z prawda albo dokonat wyplaty zajetej czeSci wynagrodzenia dtuznikowi, odpowiada za wyrzadzona
przez to wierzycielowi szkode.

W mysl art. 902 k.p.c. do skutkdéw zajecia wierzytelnoéci stosuje sie odpowiednio art. 885, 887 i 888, a do skutkow
niezastosowania sie do wezwanh komornika oraz do obowigzkéw wynikajacych z zajecia - art. 886.

W oparciu o powyzsze przepisy orzecznictwo przyjelo koncepcje deliktowej odpowiedzialno$ci poddiuznika za
naruszenie obowigzkéw wynikajacych z ich treSci, co zostalo wyraznie zaznaczone w postanowieniu Sagdu Najwyzszego
z dnia 19 lutego 1982 r. ((...), (...)). W p6Zniejszych orzeczeniach kwestia ta nie byla przedmiotem watpliwoSci, wobec
czego nie po$wiecono jej uwagi, poprzestajac na wskazaniu, ze odpowiedzialno$é ta polega na obowiazku zaplaty
odszkodowania stosownie do ogblnych zasad naprawienia szkody, okreslonych w kodeksie cywilnym, z zastrzezeniem
uregulowania przewidzianego w art. 886 § 3 k.p.c. (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z 30 wrzeénia 1982 r.,
(...)), oraz ze podstawa odpowiedzialnoSci przewidzianej w art. 886 § 3 k.p.c. jest prawidlowe dokonanie zajecia



wierzytelno$ci, wymagajace jej dostatecznej indywidualizacji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2006 r.,
(...)) (tak w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 201o0r., (...), opublik. L.).

Podzielajac powyzsze stanowisko w caloSci, sad rozpoznajacy niniejszy spdr stoi na stanowisku, iz podstawa
roszczenia zgloszonego w pozwie jest tre$¢ art. 886 par 3 k.p.c. w zw. z art. 9o2 k.p.c. i art. 415 k.c. W razie
naruszenia obowiazkéw wynikajacych z zajecia wierzytelnosci poddtuznik ponosi zatem odpowiedzialnosé deliktowa.
Przestankami odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanej sa: zawinione zachowanie poddluznika, szkoda w majatku
wierzyciela oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy zawinionym zachowaniem poddtuznika a szkoda wierzyciela.

Rozwazy¢ wiec nalezy, czy zachowanie pozwanej, ktéra odméwila przekazywania komornikowi zajetej wierzytelnoéci,
bylo prawidlowe oraz, czy dopuszczalne bylo potracenie wierzytelnosci pozwanej z zajeta wierzytelnoscia (...) S.A. w
K. wobec pozwanej.

Podkres$lenia wymaga zasada, ze od chwili zajecia wierzytelnoSci dluznikowi egzekwowanemu nie wolno odbieraé¢
zadnego $wiadczenia, ani rozporzadzac zajeta wierzytelnoScia, a dluznik wierzytelnoSci zajetej nie moze uiScié¢
naleznego $wiadczenia do rak dluznika egzekwowanego, lecz powinien je zlozyé komornikowi lub do depozytu
sadowego (art. 896 § 1 k.p.c.).

Rowniez dokonywanie potracen z wierzytelnoScia zajeta napotyka na ograniczenia (art. 504 k.c.). Zgodnie z trescig
art. 504 k.c. zajecie wierzytelnoSci przez osobe trzecig wylacza umorzenie tej wierzytelno$ci przez potracenie tylko
wtedy, gdy dluznik stat sie wierzycielem swego wierzyciela dopiero po dokonaniu zajecia albo gdy jego wierzytelnoéc
stala sie wymagalna po tej chwili, a przy tym dopiero p6zniej anizeli wierzytelnos¢ zajeta.

W omawianym przepisie chodzi o zajecie wierzytelnosci zgodnie z zasadami procedury cywilnej lub administracyjnej
(por.K. Z. (w:) Kodeks..., k. 908). W pidmiennictwie wskazuje sie, ze ratio legis analizowanej regulacji polega na
tym, ze skoro dluznikowi zajetej wierzytelno$ci nie mozna $§wiadczy¢ do rak egzekwowanego wierzyciela, lecz organu
egzekucyjnego, to co do zasady nie powinno sie rowniez dokonywac potracenia, gdyz zastepuje ono samo $wiadczenie
(por. K. Z. (w:) Kodeks..., s. 908).

Aby przeanalizowaé dopuszczalno$é potracenia wierzytelnosci pozwanej z tytulu nakladow z zajeta wierzytelnoscia
(...) S.A. w K. wobec (...) z tytulu czynszu dzierzawnego, zastanowienia wynika, czy powodka wykazala istnienie
wierzytelno$ciP. wobec (...), a w dalszej kolejnoSci, czy pozwana wykazala umorzenie powyzszej wierzytelnoSci
wskutek potracenia wlasnej wierzytelnosSci wobec P..

Zebrany w sprawie material dowodowy w postaci dokumentéw, tj. umowy z dnia 9 listopada 2004r. i anekséw
zmieniajacych tre$¢ tej umowy (k. 22-24, k. 190-201, k. 368) oraz w postaci zeznan §wiadka, T. T. i przestuchania R.
M., wskazuje bez watpienia, iz pozwang i (...) S.A. w K. laczyla umowa dzierzawy czesci zakladu (przedsiebiorstwa)
wydzierzawiajacego. Wzajemne obowiazki stron powyzszej umowy polegaly na tym, ze wydzierzawiajacy oddal
dzierzawcy nieruchomo$¢ do korzystania i pobierania pozytkéw w oparciu o prowadzona dzialalno$é gospodarcza w
zakresie produkcji spirytusu, za$ dzierzawca zobowiazal sie placi¢ czynsz w wysokoS$ci wskazanej w ustawie, liczony
wedtug stawki stalej (wpierw 3.000 zl. a nastepnie 15.000 z1.) oraz stawek zmiennych, zaleznych przede wszystkim od
iloéci wyprodukowanego retyfikatu. Powyzszy material pozwala tez na konstatacje, ze dzierzawiony nieruchomosci,
w tym park maszynowy wymagal w 2004r. nakladéw oraz, iz do ich poniesienia zobowiazal sie dzierzawca.

Tre$¢ umowy dzierzawy z dnia 9 listopada 2004r. wskazuje wprost, ze dzierzawca zobowiazal sie do zaplaty czynszu
w rozliczeniach miesiecznych, a jego wysoko$é byla determinowana przede wszystkim iloécia wyprodukowanego
retyfikatu. Tre$¢ wystawianych przez (...) faktur Vat (k. 255-298 k. 321-322) wskazuje, ze czynsz dzierzawny naliczany
byt co miesiac.

Z opinii bieglej sadowej z zakresu finanséw i rachunkowosci, K. R. wynika, ze w okresie od paZzdziernika 2009r. do
sierpnia 2010r. tj. w okresie, w ktoérym toczyla sie postepowanie egzekucyjne z wniosku powodki przeciw (...) S.A. w




sprawie (...), aczna wysokoSci czynszu dzierzawnego wyniosla 1.018.665,95 zt. brutto . Szczegblowe, miesieczne
zestawienie wysokoSci czynszu dzierzawnego zostalo wyliczone przez biegla na k. 16 opinii (k. 599 akt).

Wskazaé nalezy w tym miejscu, ze sad dal wiare opinii bieglej sadowej w zakresie zleconym przez sad. Biegla wyliczyla
wysoko$¢ naleznego czynszu w oparciu o dokumentacje zalaczona do akt sprawy (k. 216-235, k. 240), ktéra byla
niezbedna do wyliczenia zmiennych skladnikéw czynszu, a zadna ze stron nie zlozyla zarzutéw do powyzszej czesci
opinii w cze$ci, ktora miala znaczenie dla ustalenia wysokoS$ci wierzytelnosci (...) S.A. w K. wobec pozwane;.

Kwota wskazana przez biegla, to wierzytelnos¢ (...) S.A. w K. wobec pozwanej z tytulu czynszu dzierzawnego. Ta
wierzytelno$¢ objeta byta zajeciem komorniczym dokonanym w sprawie (...).

Dalej zastanowienia wymaga, czy pozwana wykazala swa wierzytelno$¢ wobec (...) S.A. w K. z tytulu nakltadéw na
dzierzawiona nieruchomo$¢, ktora objeta byla potraceniem (kompensata), a ktéra doprowadzila do umorzenia zajetej
wierzytelnosci (...) SA.

Nie ulega watpliwoSci, ze strony umowy dzierzawy ustalily, iz naklady poczynione przez dzierzawce beda
kompensowane z nalezno$ciami czynszowymi wydzierzawiajgcego, przy czym tre$¢ umowy z dnia 9 listopada 2004r.,
zmieniona aneksem nr (...), wskazuje, iz zestawienie rzeczowych i finansowych z nakladéw poniesionych przez
dzierzawce w okresach nie dluzszych niz kwartalnie dzierzawca bedzie przedklada¢ wydzierzawiajacemu, a po
potwierdzeniu przez wydzierzawiajacego zgodnosci ztozonych zestawien stanowié¢ one beda podstawe do kompensaty
z nalezno$ciami czynszowymi. Kompensata za$ bedzie polega¢ na odliczaniu z naleznosSci czynszowych. Z powyzszej
regulacji zostaly wykluczone naklady okreSlone w zalaczniku do aneksu nr (...), do poniesienia ktérych pozwany
zobowiazal sie w okresie czterech lat od rozpoczecia dzialalnosci.

Twierdzenia R. M. i zeznania $wiadka, T. T., pozwalaja na wniosek, ze pozwana ponosila naklady na dzierzawiony
zaklad. Jednakze pozwana nie przedstawila sadowi, ani rzeczowego, ani finansowego zestawienia tych nakladéow
(za wyjatkiem tych opisanych na k. 238). Co wiecej pozwana nie wykazala (nie udowodnila), by takie rozliczenia
skladala wydzierzawiajagcemu oraz, by doszlo do ich akceptacji przez wydzierzawiajacego, a w dalszej kolejnoéci, by
okreslono ich wysoko$¢, by moc nastepnie objaé je o§wiadczeniem o potraceniu, ktére doprowadziloby do umorzenia
wzajemnych wierzytelnoSci. Z opinii o stanie organizacyjnym i ekonomiczno-finansowym syndyka upadlego z dnia 277
czerwca 2011r. wynika za$ wprost, ze naklady te nie zostaly rozliczone (k. 424-431).

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz aby rozwazy¢, czy mozliwe bylo potracenie wierzytelnoSci pozwanej z tytulu
poniesionych nakladéw na dzierzawiona nieruchomo$¢ z wierzytelnoscig dluznika z tytulu czynszu dzierzawnego,
to wskazaé nalezy, iz do wywolania skutku potracenia nieodzowne jest skonkretyzowanie istniejacej i wymagalnej
wierzytelno$ci wzajemnej potracajacego pod wzgledem rodzajowym, terminowym i wartoSciowym, w tym doktadne
okreslenie kwoty pienieznej, w jakiej ta wierzytelnoéci sie wyraza. a wiec m.in. okreélenie kwoty pienieznej, w jakiej
ta wierzytelno$¢ sie wyraza. Aby dokona¢ potracenia tak skonkretyzowanej wierzytelno$ci nalezy zlozy¢ o§wiadczenie
0 potraceniu. O$wiadczenie to ma wiec charakter prawnoksztaltujacy, gdyz bez niego - mimo wspoélzaistnienia
ustawowych przestanek potracenia (art. 498 § 1 k.c.) - nie dojdzie do wzajemnego umorzenia wierzytelno$ci. Nadto
o$wiadczenie to staje sie skuteczne dopiero z chwila, gdy dotarlo do wierzyciela wzajemnego w taki sposo6b, ze ten
mogt zapoznacé sie z jego trescia.

Potracenie oparte na ustawie nastepuje zatem w drodze jednostronnego o$§wiadczenia (art. 499 k.c.), jednakze aby
o$wiadczenie to moglo odnies$¢ lgczone z nim skutki umorzenia wierzytelno$ci (art. 498 § 2 k.c.) w momencie jego
skladania musi wystapié i trwa¢ stan potracalnosci. Mianowicie musza wspolistnie¢ ustawowo okreslone przestanki
w art. 498 § 1 KC, a przede wszystkim muszg istnie¢ wzajemne wymagalne wierzytelnoSci, ktérych przedmiotem sa
pieniagdze lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a ktére moga by¢ dochodzone przed sadem lub
przed innym organem. Oznacza to, ze skladajacy o§wiadczenie o potraceniu (potracajacy) musi w stosunku do swego
wierzyciela, posiada¢ wlasna, istniejaca juz wierzytelno$é i wierzytelno$c ta w dacie potracenia musi by¢ wymagalna.
Wierzytelno$¢ ta musi mieé¢ okreSlona podstawe faktyczng i prawng. Wymogi w zakresie tresci oSwiadczenia o



potraceniu; niedopuszczalno$¢ domniemania zarzutu potracenia; wymagalno$c §wiadczen jako warunek skutecznego
potracenia (teza z wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi (...), opublik. www.orzeczenia.ms.gov.pl).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz pozwana nie sprecyzowala, ani wysokoSci wierzytelno$ci
z tytutlu poniesionych nakladéw, ani terminu jej wymagalnoSci. Co wiecej nie podala (nie udowodnila) réwniez, czy
wierzytelno$c ta, nawet gdyby byla skonkretyzowana, zostala objeta o§wiadczeniem o potraceniu.

R. M., przestuchiwany za pozwana spolke, podal, ze nie pamieta, w jaki sposéb dokonywane byly rozliczenia miedzy
stronami w zakresie nakladéw na nieruchomo$¢, nie pamieta réwniez, jak mialy byé dokumentowane te naklady
przed potraceniem. Nie byt w stanie powiedzie¢, czy warto$¢ nakltadow byla objeta fakturami, czy faktury byly w
ogble wystawiane w zwigzku z wartoécia poniesionych nakladéw. Podal, iz nie pamieta powyzszych okolicznosci.
Wskazal rowniez, ze nie potrafi sie skupic¢ i zebra¢ mysli, bo sad jest miejscem specyficznym. Na pytanie, jak wygladaty
rozliczenia miedzy stronami, o§wiadczyl, Ze nie umie zebra¢ myéli (k. 305-306).

Rowniez zeznania §wiadka, T. T. nie wskazuja, jak byly rozliczane te naklady.

W tej sytuacji sad uznal, ze golostlowne sg twierdzenia pozwanej o wzajemnej kompensacie wierzytelnosci (...) SAw
(...) spolki z 0.0. w S.. Nawet gdyby przyjaé, ze istniala po stronie pozwanej wierzytelno$é wobec (...) S.A. w K., to nie
zostala ona skonkretyzowana co do wysoko$ci.

Powyzsze twierdzenia w konteksScie braku dokumentéw potwierdzajgcych rzeczowy i finansowy naklad pozwanej,
wskazuja, ze w ogole nie doszlo do rozliczenia poniesionych nakladéw, a stanowisko pozwanego, prezentowane w
porozumieniu z (...) S.A. w K., stanowilo, jak sie okazalo, skuteczny sposéb na bezskutecznosé¢ egzekucji wieloéci
wierzycieli wobec (...) S.A. wK..

Nawet gdyby uznad, ze (...) poniosta naklady o wartosci 60.946 zl. (k.239), to brak jest dowodu, by wierzytelnos¢ ta
objeta byla o§wiadczeniem o potraceniu zlozonym przez pozwana.

Warto w tym miejscu dodaé, ze pomimo, iz strony okre§lily termin ostatecznego rozliczenia nakladéw na
nieruchomo$¢ na dzien 31 grudnia 2012r., to pozwana nie wykazala, by rzeczywiScie rozliczenia to mialo miejsce.
Z reszta podkresli¢ nalezy nierzetelne zachowanie pelnomocnika pozwanej w toku niniejszego procesu, albowiem
wpierw zlozyla do akt odpis aneksu nr (...) z data rozliczenia naklad6w okre$long na dzien 31 grudnia 2010r. (k.30), a
nastepnie w toku procesu przedlozyla odpis aneksu nr (...) z datg rozliczenia okre$long na dzien 31 grudnia 2012r. (k.
199). Ostatecznie do akt sprawy zostal zlozony oryginal aneksu nr (...) z datg rozliczenia na dzien 31 grudnia 2012r.
Jednakze pelnomocnik pozwanej, wezwany do wyjadnienia zaistnialej sytuacji zwigzanej ze zlozeniem do akt odpisu
aneksu nr (...) o r6znej treéci, nie przedstawil zadnych wyjaénien.

Dalej nalezy wskazaé, ze pozwana, na wezwania sadu (k. 549) nawet nie podniosla twierdzen, ktére pozwalalyby na
ich ocene pod katem tresci art. 504 k.c.

Dlatego, wobec braku danych co do wielko$ci wierzytelnoSci, jej wymagalnoSci, zbedne sa rozwazania dotyczace
dopuszczalno$ci potracenia, przewidziane w art. 504 k.c.

W konsekwencji powyzszego sad uznal, ze zachowanie pozwanej, ktéra w okresie od pazdziernika 2009r. do sierpnia
2010r. nie przekazala do komornika M. G. zajetej wierzytelno$ci z tytulu czynszu dzierzawnego naruszyla tresé art.
886 par 3 k.p.c. w zw. z art. 902 k.p.c. Zatem zachowanie to nosilo cechy bezprawnoSsci.

Oceny sadu nie zamienia okoliczno$¢, iz pozwang laczylo porozumienie z (...) S.A. w K. rowniez w zakresie
~wykorzystywania” pracownikow P. do wlasnej produkecji.

W mysl art. 885 k.p.c. w zw. z art. 902 k.p.c poddtuznik nie ma uprawnienia dysponowania zajeta wierzytelno$cia.
Zatem zachowanie pozwanej, ktéra przeznaczala z zajetej wierzytelnoéci kwote okolo 100.000 zl. na wynagrodzenie



pracownikéow P., dokonujac wyplat ze swego konta z dopiskiem ,za P.”, uznaé réwniez nalezy za nieprawidlowe, a
przez to bezprawne.

Zatem zachowanie sad uznal réwniez za zawinione, albowiem z przestuchania R. M. wynika, ze pozwana nie
podejmowala zadnych staran w celu uporzadkowania kwestii rozliczenia naktadéw i ich kompensaty z naleznoSciami
czynszowymi. Dzialanie pozwanej, podjete najprawdopodobniej w porozumieniu z (...) S.A., obliczone bylo na
doprowadzenie do umorzenia postepowan egzekucyjnych toczacych sie wobec P.. Pozwana, jako uczestnik obrotu
gospodarczego, zdawala sobie sprawe ze skutkow swego zachowania polegajacego na nieprzekazywaniu $rodkéw
finansowych na konto komornika.

Bezprawne i zawinione zachowanie pozwanej doprowadzilo do szkody w majatku powodki. Gdyby bowiem pozwana
przekazala na rzecz komornika zajeta wierzytelnosé, to wowczas powddka uzyskalaby zaspokojenie w zakresie
wierzytelnoSci objetej wyrokiem (...). Podkreéli¢ rowniez nalezy, iz wysoko§¢ wierzytelnosci (...) S.A. w K. wobec
pozwanej z tytulu czynszu dzierzawnego za okres, kiedy prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne w sprawie (...),
znacznie przewyzsza warto$¢ wierzytelnosci powodki.

Wysoko$¢ szkody zostala za$ przez powddke wskazana w uzasadnieniu pozwu (k. 4) i sad w caloéci wyliczenie to
podziela. Wskazana przez powodke kwota 85.602 zl. stanowi kwote, ktéra powddka uzyskalaby w razie skutecznie
prowadzonej wobec (...) S.A. w K. egzekucji.

Powyzsze rozwazania prowadza rowniez do wniosku, ze pomiedzy zawinionym zachowaniem pozwanej o szkoda
powodki wystepuje adekwatny zwigzek przyczynowy. Szkoda powddki jest bowiem skutkiem bezprawnego
zachowania pozwane;j.

Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze bez znaczenia jest okoliczno$¢, ze w okresie powstania szkody w toku byly
robwniez zajecia wierzytelno$ci w innych sprawach, tj. w jednej sprawie w egzekucji sadowej i w dwoch sprawach w
egzekucji administracyjne;j. Zajecia te nie byty bowiem realizowane przez pozwana z powodu twierdzen o wzajemnych
kompensatach. Zajecie wierzytelnoéci na rzecz kilku wierzycieli nie wyklucza za§ podzialu sum uzyskanych z
prowadzonej egzekucji.

Bez znaczenia dla rozwazan sadu pozostaje kwestia, ze powddka zglosita wierzytelnoéc z wyroku (...) do masy upadtosci
(...) SA w K.. Z zeznan $wiadka, K. B., wynika bowiem, ze z uwagi na wielko$¢ zobowigzan upadlego jest wysoce
prawdopodobne, iz powodka nie zostanie zaspokojona. Tym bardziej, iz jej wierzytelno$é nalezy do ostatniej kategorii
wierzytelno$ci.

W konsekwencji powyzszych rozwazan, sad uznal powodztwo za zasadne i na podstawie art. 886 par 3 k.p.c. w zw. z
art. 902 k.p.c. i art. 415 k.c., orzekl jak w punkcie pierwszym sentencji.

W zakresie odsetek ustawowych rozstrzygnieto na podstawie art. 481 k.p.c., przy czym co do wymagalno$ci roszczenia
odszkodowawczego okreslonego przez strone na dzien 23 pazdziernika 2009r., sad nie podzielil stanowiska powddki.
Uznal, ze wymagalno$¢ powyzszego roszczenia nastgpito niezwlocznie po doreczeniu pozwanej wezwania do zaplaty
z dnia 11 stycznia 2010r., tj. na dziefi 13 stycznia 2010r. Zatem, w zakresie roszczenia odsetkowego za okres
poprzedzajacy date okreslong w wyroku, sad oddalil powddztwo.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 par 1i par 3 k.p.c.iart. 99 k.p.c. i par 6 pkt 6 i par 12 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w prawnej oplat za czynnoéci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.490, tj.).

Na koszty powodki zlozyly sie: oplata od pozwu w wysokosci 4.281 zl., oplata od apelacji w wysokoéci 1.500 zl.,
koszty dojazdu pelnomocnika powddki w wysokoSci 3.533,74 zt (wg spisu kosztow, k. 628), wynagrodzenie fachowego
pelnomocnika za dzialanie w I instancji w podwojne stawce w wysokosci 7.200 zk., wynagrodzenie za dzialanie przed
sadem II instancji w wysokoS$ci 2.700 zl., oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl. Sad przyznal



pelnomocnikowi powddki podwojng stawke wynagrodzenia za dzialanie przed sadem I instancji z uwagi na duzy wklad
tego pelnomocnika w wyjasnienie przedmiotu sporu, majac na uwadze charakter sprawy, ktory nie jest typowy.

O nieuiszczonych kosztach sadowych rozstrzygnieto w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach
cywilnych, majgc na uwadze, iz w sprawie powstaly koszty sadowe zwigzane z wynagrodzeniem bieglego sadowego w
wysokosci 4.482,83 zt. oraz powstal po stronie pozwanej obowiazek uiszczenia czesci oplaty od apelacji, od uiszczenia
ktorej powddka byta zwolniona — w wysokoSci 2.781 zl.

Na koniec wskazaé nalezy, iz sad dokonal ustalen faktycznych w oparciu o dokumenty zlozone przez obie strony,
albowiem nie byly one kwestionowane co do swej autentycznoSci, a takze w oparciu o dokumenty urzedowe. Sad w
calo$ci dal im wiare.

Sad réwniez uznat za wiarygodne zeznania §wiadka, T. T., gdyz byly spontaniczne i logiczne. Przestuchanie R. M. nie
wnioslo natomiast do nic sprawy.

Co do przestuchania powddki, sad w caloSci dal im wiare, gdyz znalazly one oparcie w pozostalym materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Odnoénie dopuszczenia przez sad z urzedu dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw, to wskazac
nalezy, ze konieczne bylo uzyskanie przez sad wiadomosci specjalnych z zakresu rachunkowosci celem wyliczenia
naleznoSci czynszowych, biorac pod uwage dokumenty zgromadzone w sprawie, w tym w szczegblnoSci w zakresie
iloSci wyprodukowanego rektyfikatu. Opinii sadowej sad dal wiare w czeéci dotyczacej zlecenia, uznajac opinie za
rzetelng, logiczna i pelng.

W zakresie przestuchania §wiadkow Z. M. i J. C., sad nie przeprowadzil postepowania dowodowego, albowiem powdd
cofnal wniosek o przestuchanie tych osob (k. 304 i k. 370).

Na oryginale wlasciwy podpis.



