Sygn. akt: I C 215/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2016 .

Sad Rejonowy w Koscierzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Lemanczyk-Lis
Protokolant: st. sekr. sagdowy Julita Formela

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2016 r. w KoScierzynie na rozprawie
sprawy z powbdztwa J. G. (1)

przeciwko (...) SAwW.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) S Aw W. na rzecz powoda J. G. (1) kwote 50.000z! (pie¢dziesiat tysiecy zlotych 00/100)
tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 22 marca 2014r. do dnia zaplaty.

II. Zasadza od pozwanego (...) S Aw W. na rzecz powoda J. G. (1) kwote 6.506,41z} (sze$¢ tysiecy piecset sze$¢ ztotych
41/100) tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 22 marca 2014r. do dnia zaplaty.

III. Zasadza od pozwanego (...) S A w W. na rzecz powoda J. G. (1) kwote 9.225z} (dziewie¢ tysiecy dwiescie
dwadzieécia piec ztotych 00/100) tytulem skapitalizowanej renty wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
13 maja 2015r. do dnia zaplaty.

IV. Zasadza od pozwanego (...) S A w W. na rzecz powoda J. G. (1) tytulem renty wyréwnawczej kwote po 450z}
(czterysta piecdziesiat zlotych 00/100) miesiecznie, platna z dotu do dnia 10 kazdego miesiaca poczawszy od 10
czerwca 2015r. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opoznienia w platnoSci kazdej z rat, do dnia zaplaty.

V. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.
VI. zasadza od pozwanego (...) S A na rzecz powoda J. G. (1) kwote 4117z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

VII. zasgdza od pozwanego (...) S A w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sagdu Rejonowego w Ko$cierzynie kwote 3.692z}
tytulem oplaty sadowej od uiszczenia ktdrej zwolniony byt powod oraz kwote 725,92z} tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

SSR Magdalena Lemanczyk-Lis

C215/15

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 19 sierpnia 2014r. powod J. G. (1) wniost o zasadzenie od (...) SA w W. kwoty 59.197,68zt wraz z
ustawowymi odsetkami do dnia 22 marca 2014r. do dnia zaplaty od kwoty 50.000z} tytulem zado$cuczynienia i od
kwoty 9.197,67z1 tytulem odszkodowania. Dodatkowo wnidst o zasadzenie kosztow procesu i zwolnienie od kosztéw
sadowych w caloéci.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 27 wrze$nia 2012r. wykonywal dobrowolna i nieodplatna prace
na rzecz (...), polegajace na porzadkowaniu ogrodu usytuowanego w P. przy ul. (...), stanowigcego wlasno$¢K.. Praca
powoda miala polega¢ na przycinaniu galezi drzew. Przy pracach asekurowaé¢ mial powoda przydzielony przez K.
pracownik. Pomimo obowiazku asekurowania powoda, pracownik ten w czasie wykonywania prac oddalil sie od
drabiny. Nie poinformowal o tym powoda, ktéry kontynuowal prace. W czasie tych prac drabina zachwiala sie,
powdd upadl na ziemie wskutek utraty rownowagi. Wskutek upadku powdd doznal otwartej rany glowy, brody,
zlamania dalszego odcinka nasady koéci ramiennej lewej w stawie tokciowym oraz zlamania dostawowego klykcia
kosci piszczelowej w stawie kolanowym prawym. W zwigzku z tym przeszedl leczenie operacyjne polegajace na
otwartej repozycji i stabilizacji ztamanych ko$ci. Powod byl wielokrotnie hospitalizowany. Przebyl dlugotrwale
leczenie urazow, co doprowadzilo do rozstroju zdrowia psychicznego, zaburzen snu i koncentracji. Rozmiar i
charakter doznanych obrazen uzasadnia wysoko$¢ zadnego zado$cuczynienia. Odszkodowaniu w kwocie 9197,69zt
to réwnowarto$¢ kosztéw dojazdéw do placdwek medycznych samego powoda jak i jego rodziny oraz wydatkow
na leczenie. Szkoda doznana przez powoda jest wynikiem nieumy$lnego lecz zawinionego zaniechania po stronie
pracownika K.. Odpowiedzialno$¢ pozwanego jest uzasadniona tre$cia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci

cywilnej.
(pozew k. 2-4)

Postanowieniem z dnia 01.10.2014r. powo6d zostal zwolniony od kosztéw sagdowych do wysokosci oplaty stosunkowe;j
od pozwu. (k. 38 - 40)

W odpowiedzi na pozew z dnia 12 grudnia 2014r. pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie
na swoja rzecz kosztow procesu. Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany zakwestionowal swoja odpowiedzialnoéc
z tytulu szkody doznanej przez powoda na skutek zdarzenia z dnia 27.09.2012r. zaréwno, co do zasady jak i co
do wysokoéci. Réwnocze$nie pozwany nie zakwestionowal objecia ochrona ubezpieczeniowa Diecezji Pelplinskiej
rowniez z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej deliktowej. W ocenie pozwanego brak jest podstaw dla przyjecia tej
odpowiedzialno$ci w niniejszej sprawie. Samo zdarzenie miata charakter nieszcze$liwego wypadku. Odpowiedzialno$c
pozwanego zachodzilaby wowczas gdyby pomiedzy dzialaniem czy zaniechaniem sprawcy a szkoda zachodzil
adekwatny zwiazek przyczynowy. W niniejszej sprawie brak jest podstaw dla twierdzenia, Ze ubezpieczajacy naruszyt
jakiekolwiek obowigzujace normy. Sam wypadek jest skutkiem nieuwaznego i nierozwaznego zachowania powoda.
Dodatkowo, z ostrozno$ci procesowej, pozwany podnidst ze sam powdd przyczynil sie w 90% do zaistnienia wypadku,
poniewaz nie zadbal o wlasne bezpieczenstwo. Zadania powoda nie znajduja réwniez uzasadnienia w $wietle
obowiazujacych przepisow prawa o naprawieniu szkody z tytulu czynu niedozwolonego okreslonych w art. 4448 1 ke i
445ke. Wysoko$¢ zadanego zado$cuczynienia jest razaco wygbérowana, a zagdanie odszkodowania nie zostalo nalezycie
uzasadnione — zgodnie z art. 361ke.

(odpowiedz na pozew k. 47-49)
W dalszych pismach procesowych powo6d podtrzymal swoje zadanie.

W piémie z dnia 12 maja 2015r. powdd rozszerzyl powddztwo o zgdanie kwoty 9225zt wraz z odsetkami od dnia
wniesienia pisma do dnia zaplaty — tytulem skapitalizowanej renty oraz kwoty po 450zl miesiecznie tytulem renty
platnej do dnia 10 —go kazdego kolejnego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami. W uzasadnieniu pisma powdd
podal, Ze Zadanie renty dotyczy wyréwnania straty materialnej ponoszonej przez niego w zwigzku z leczenie — kosztami
rehabilitacji, dojazdami do placowek medycznych, na konsultacje lekarskie, zabiegi, zakup lekow.



(pismo k. 71-73)

W odpowiedzi na rozszerzone powodztwo pozwany wniost jego oddalenie wskazujac, ze nie ma uzasadnienia powoda
dla Zadania renty na zwiekszone potrzeby, z uwagi na brak zwigzku przyczynowo — skutkowego miedzy wskazywanymi
kosztami a wypadkiem. Dodatkowo pozwany podnio6st zarzut przedawnienia zadania renty za okres sprzed 3 lat od
dnia zgloszenia. (pismo k. 102)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 wrze$nia 2012r. w P. na terenie K., powdd J. G. (1) wykonywat nieodplatne prace polegajace na przycinaniu
drzew. Asekurowaé¢ powoda mial pracownik K. — T. S.. Powdd pracowal na wysoko$ci 5-6 metrow, na drabinie z
podpora. Drabina byla wsparta o konary przycinanego drzewa. W czasie przycinania jednej z galezi, galaz zerwala
sie uderzyla powoda w podbrodek. Powod przytrzymal sie drabiny w celu zachowania rownowagi. Jednak drabina
zachwiala sie i oderwala od drzewa. Gdy odchyl drabiny byl na tyle duzy ze powodowi grozil upadek wraz z drabing
na plecy, puscil od drabine i odskoczyl od niej upadajac na ziemie. Powdd nie byt swiadomy, ze wezeéniej T. S., bez
ostrzezenia, oddalil sie z miejsca przycinania galezi w celu uporzadkowania juz $cietych konarow.

Slyszac upadajaca drabine $wiadek T. S. przybiegt do powoda, ktéry wskutek upadku doznal obrazen
uniemozliwiajacych samodzielne poruszanie sie.

(dowbd: zeznania J. G. (1) k. 64-66 w zw. z k. 156-157
zeznania $wiadkow T. S. k. 67

J.G.(2) k. 67-68

umowa o prace k. 8

o$wiadczenie k. 9)

Po wypadku powod zostal przewieziony karetka do Szpitala w T. na oddzial chirurgii ogblnej, gdzie przebywat w
dniach 27.09.2012r. — 01.10.2012r., nastepnie zostal przewieziony do (...) Centrum (...) w G., tam przebywal do dnia
04.10.2012T.

W czasie pobytu w Szpitalu w T. wykonano szereg badan diagnostycznych, wskutek ktorych stwierdzono u powoda
zlamie kompresyjne klykcia bocznego koéci piszczelowej prawej, wieloodlamowe zlamanie glowki kosci ramiennej
lewej, stluczenie glowy, rane brody. W (...) Centrum (...) w G. w dniu 02.10.2012r. wykonano otwarta repozycje i
stabilizacje zlamania klykcia bocznego plytka proximal tibia S. z uzyciem materialu koSciozastepczego oraz otwartej
repozycji i stabilizacji ztamania gléwki kosci ramiennej §rubami (...). Przy wypisie zalecono noszenie longiety gipsowej
konczyny gbrnej lewej przez 3 tygodnie i stabilizator stawu kolanowego z ryglowanym katem zgiecia.

Nastepnie stwierdzono u powoda przykurcz zgieciowy w stawie lokciowym, wskutek czego skierowano go do
Uniwersyteckiego Centrum (...) w G. celem usuniecia odtamu ze stawu i cze$ci zespolenia oraz uwolnienia przykurczu
pourazowego. Powod przebywal (...) w G. w okresie od 31.01.2013 — 05.02.2013r. oraz 13.03.2015 — 19.03.2015T.
W czasie drugiego z pobytow wykonano u powoda artrotmie i cheioltomie, artroplastyke interpozycyjna przedziatu
bocznego stawu tokciowego.

Powod przeszed! 6 serii kinezyterapii i fizjoterapii (kazda seria po 10 zabiegéw) w okresie od listopada 2012r. — maja
2013r.

Wszystkie zabiegi mialy na celu przywrdcenie sprawnosci uszkodzonych wskutek upadku konczyn.



Powod i jego rodzina zamieszkujg w B.. Dojazdy powoda i jego rodziny do szpitala wymagaly korzystania z wlasnego
samochodu. Przy czym odleglo$¢ z miejsca zamieszkania powoda do Szpitala w T. wynosi 57km., do Uniwersyteckiego
Centrum (...) w G. — 70km, do szpitala (...) w K. — 26km — w jednag strone.

W czasie pobytow powoda w szpitalach — odwiedzala go codziennie zona J. G. (2).

Laczna liczba przejazdéw powoda lub jego rodziny w zwiazku z prowadzonym leczeniem, rehabilitacje i pobytami
w szpitalu z B. do G. wyniosla — 26, 52 w obie strony i odpowiednio do (...) (20), do K. — 51 (102). Laczna ilos¢
przejechanych w zwiazku z tym, zaréwno przez samego powoda jak i odwiedzajaca go zone, kilometréw wyniosta 7330.
(7330km. * 0,8358z1 =6,126,41z1.)

Powodd ponidst réwniez wydatki w kwocie 380z} z tytulu kosztéow konsultacji medycznych, leczenia i rehabilitacji
podjetych przez niego poza placéwkami publicznej stuzby zdrowia

Dodatkowo w zwigzku z odczuwanym przez powoda bolem jest pod stala kontrola lekarzy — przynajmniej raz w
miesiacu. Powdd przyjmuje blokady na kregostup, kolano i lokie¢. Ampulka z zastrzykiem na lokie¢ kosztuje 180zl,
jest podawana co 3 miesigce, ampulki na kolano kosztuja 65z}, kregostup — 82z — 10 zastrzykéw. Blokady powod
przyjmuje po prywatnych wizytach konsultacyjnych, ktérych koszt wynosi 150z, na kazda z tych wizyt jezdzi do
G. przynajmniej raz w miesigcu. Jedynie sporadycznie korzysta z wizyt w ramach NFZ z uwagi na odlegle terminy.
Koszt pozostalych lekdéw przeciwbolowych, kupowanych przez powoda to Srednio 70zl miesiecznie. Koszt zabiegow
rehabilitacyjnych to 100 zt laseroterapia, 100zl pole magnetyczne, 150zt krioterapia i 100z} éwiczenia indywidualne.

(dowdd: zeznania j.w., karta wypisowa k. 13, 16, 17, 20, 78
konsultacja ortopedyczna k. 14, 15

skierowania na zabiegi i karty zabiegow k. 18-19v, 21-22, 82-83v.
skierowanie do szpitala k. 23

historia zdrowia i choroby k. 24-27, 74-75, 85-92, 126-132
zestawienie przejazdow do szpitala i na zabiegi k. 28-29v.,
dowdd rejestracyjny k. 30

rachunki k. 31, 76-77, 84

()

Diecezja Pelplinska w dacie wypadku powoda posiadala aktualne ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej u
pozwanego (...) SAw W., stwierdzone polisa nr (...) wystawiong dnia 29.03.2012r.

(dowod: okoliczno$é bezsporna, ponadto polisa k. 32-34)

Biegly lekarz z zakresu chirurgii i ortopedii A. K. (1) wskazal, ze zlamanie klykcia bocznego koéci piszczelowej
prawej spowodowalo trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokosci 20%, a zlamanie gléwki kosci ramiennej
lewej w wysokosci 15%. Rana tluczona okolicy brody nie spowodowala trwalego badz dlugotrwatego uszczerbku na
zdrowiu powoda. Laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu wynidst 35%. Doznane zlamania w obrebie stawu tokciowego
oraz kolanowego spowodujg wtorne zmiany zwyrodnieniowe stawéw nasilajace dolegliwosci bolowe oraz dalsze
pogarszanie sie funkcji ruchowych konczyn oprécz ograniczenia funkeji ruchu. Przebyte zlamania narazily powoda na
natezenie dolegliwo$ci bolowych $redniego stopnia. Biegly wskazal rowniez, ze powod nie powrdci do stanu zdrowia
przed wypadkiem, a zmiany powypadkowe sa utrwalone i nieodwracalne. Proces leczenia zostal zakoniczony jednakze
powdd wymaga okresowych kontroli ortopedycznych, zabiegéw fizykoterapeutycznych oraz leczenia sanatoryjnego.



Aktualna niesprawno$¢ chodu i upo$ledzenie czynnoéci lewej reki ma zwigzek przyczynowy z wypadkiem z dnia
27/09/2012r. i bedg znacznym utrudnieniem w samodzielnym prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej w zawodzie
ogrodnika. Sama dyskopatia odcinka ledZwiowego kregostupa nie ma zwigzku przyczynowego z wypadkiem.

Uzupelniajac opinie biegly wskazal, ze aktualnie powod moze postugiwac sie w ograniczonym zakresie lewa konczyna
gobrna oraz wzglednie swobodnie chodzi¢. dolegliwo$ci odczuwane przez powoda spowodowane sa powiklaniami jakie
prawie zawsze wystepuja pro zlamaniach $rédstawowych, zwlaszcza po zlamaniu stawu kolanowego. Dolegliwo$ci
bblowe i niewydolno$¢é chodu beda sie u powoda nasilac. Leczenie stawu kolanowego zakonczy sie z duzym
prawdopodobienstwem leczeniem operacyjnym. W ocenie biegltego juz obecnie istnieja podstawy do osteotomii
korekcyjnej stawu kolanowego zapobiegajacej dalszemu niefizjologicznemu obcigzaniu powierzchni stawowych.
Powdd powinien prowadzié¢ oszczedzajacy tryb zycia, nie powinien narazaé¢ stawu lokciowego na przecigzenia, a staw
kolanowy wymaga ochrony przed dtuzszym chodzeniem i przedluzonym staniem i dzwiganiem ciezaréw.

(dowdd: opinia bieglego A. K. k. 112-116, k. 145-146)

Powod J. G. (1) przed wypadkiem prowadzilt dzialalno$¢ gospodarcza, dochdd z tej dziatalnosci wynosil okoto 4,500z}
miesiecznie. aktualnie jest na rencie inwalidzkiej, ktéra wynosi 700zl

Powo6d pomiedzy operacjami nie mogl sie ruszyé, cierpial z bélu. Wszystkie zabiegi higieniczne przy nim wykonywata w
tym czasie zona. Lokiec¢ zostal usztywniony gipsem od nadgarstka po ramie. W czasie calego leczenia powdd odczuwal
intensywne dolegliwos$ci bolowe, przyjmowane przez niego lekarstwa jedynie cze$ciowo je thumily. Do stycznia 2013r.
poruszal sie o dwdch kulach podpachowych, p6zniej przez miesigc o jednej kuli. Przez dtuzszy czas powo6d byl zalamany
swoja sytuacja, oprocz lekow przeciwbblowych przyjmowat leki uspokajajace.

W dacie wypadku powod miat 33 lata. Ma troje dzieci, aktualnie w wieku 71 4 lat oraz 7 miesiecy, ktorymi po wypadku
powoda musiala zajac sie jego zona. Z uwagi na ograniczenia zdrowotne nie moze wykonywaé dotychczasowej
pracy, nie moze dzwigaé, chodzi¢. Musial zrezygnowaé z wczeéniejszej aktywno$ci towarzyskiej i fizycznej — gry
w koszykéwke, gry w pilke, wyjazdow towarzyskich. Czuje sie slaby i bezradny. Na potrzeby leczenia powdd kupil
stabilizator, wypozyczyl maszyne do rehabilitacji tokcia. Wzrosly jego koszty utrzymania, a mozliwo$ci zarobkowe
zmalaly.

(dowod: zeznania powoda jw. i zeznania §wiadka J. G. (2) j.w.)

Powo6d wezwal pozwanego do zaplaty naleznosci z tytulu zado$éuczynienia i odszkodowania. Ostatecznie pozwany
pismem z dnia 21.03.2014r. odméwil uznania swojej odpowiedzialnoéci. (bezsporne)

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad oparl sie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym w postaci
dokumentoéw prywatnych zlozonych przez strony. Sad nie znalazt z urzedu podstaw do ich podwazania i uznat je za
wiarygodne, nie byly one tez kwestionowane przez strony. Ustalajac okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia zawislej
sprawy Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii (k-100), a takze dowdd z przestuchania w
charakterze strony J. G. (1) i z zeznan §wiadkow T. S. i J. G. (2).

Sporzadzona przez bieglego ortopede A. K. (1) opinia z dnia 30.01.2016r., uzupehiona opinia z dnia 04.05.2016r.,
zawiera stwierdzenia poparte rzeczows, logiczna i sp6jng argumentacja. Biegly wskazuje przeslanki swego
rozumowania, a podstawe jego wnioskowania stanowig przede wszystkim posiadane przez niego wiadomos$ci
specjalne, ktére w oparciu o dokumentacje medyczna z przebiegu leczenia doprowadzily do konkluzji, iz na
skutek wypadku z dnia 27.09.2012r. powod J. G. (1) doznal obrazen ciala w postaci zlamania klykcia bocznego
koSci piszczelowej prawej, ktére spowodowalo trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokos$ci 20%, raz
zlamania glowki koSci ramiennej lewej ktore spowodowalo trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokoéci
15%. Laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu wynidst 35%. Biegly jednoznacznie we wnioskach do opinii wskazal
ze doznane zlamania w obrebie stawu lokciowego oraz kolanowego spowoduja wtoérne zmiany zwyrodnieniowe
stawow nasilajace dolegliwosci bolowe oraz dalsze pogarszanie sie funkeji ruchowych konczyn oprécz ograniczenia



funkeji ruchu. Przebyte zlamania narazily powoda na natezenie dolegliwoSci bolowych $redniego stopnia. Biegly
podkreslié, ze pow6d nie powrdci do stanu zdrowia przed wypadkiem, a zmiany powypadkowe sa utrwalone i
nieodwracalne. Proces leczenia zostal zakonczony jednakze powdd wymaga okresowych kontroli ortopedycznych,
zabiegow fizykoterapeutycznych oraz leczenia sanatoryjnego. Aktualna niesprawno$c chodu i uposledzenie czynnoéci
lewej reki ma zwigzek przyczynowy z wypadkiem z dnia 27.09.2012r. i bedg znacznym utrudnieniem w samodzielnym
prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej w zawodzie ogrodnika. Sama dyskopatia odcinka ledZzwiowego kregostupa nie
ma zwigzku przyczynowego z wypadkiem.

W opinii uzupekiajacej biegly wskazal, ze aktualnie pow6d moze poslugiwac sie w organicznym zakresie lewa
konczyna goérng oraz wzglednie swobodnie chodzié. Dolegliwo$ci odczuwane przez powoda spowodowane sa
powiklaniami jakie prawie zawsze wystepuja pro zlamaniach $rédstawowych, zwlaszcza po zlamaniu stawu
kolanowego. Same dolegliwo$ci bélowe i niewydolno$¢ chodu beda sie u powoda nasilaé. W ocenie bieglego leczenie
stawu kolanowego zakonczy sie z duzym prawdopodobiefistwem leczeniem operacyjnym. W ocenie bieglego juz
obecnie istniejg podstawy do osteotomii korekecyjnej stawu kolanowego zapobiegajacej dalszemu niefizjologicznemu
obcigzaniu powierzchni stawowych. Wszelkie inne sposoby leczenia sg jedynie pétsrodkami maja dzialanie objawowe
nie przyczynowe. Powdd powinien prowadzi¢ oszczedzajacy tryb zycia, nie powinien narazaé¢ stawu lokciowego na
przecigzenia, a staw kolanowy wymaga ochrony przed dluzszym chodzeniem i przedtuzonym staniem i dZwiganiem
ciezarow.

W $wietle sporzadzonej opinii, majac na uwadze zgodno$¢ opinii z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom
wiedzy bieglych w zakresie wiadomo$ci specjalnych, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz stopien
stanowczoS$ci wyrazonych w niej wnioskow, Sad uznal, iz ostatecznie i kategorycznie ustalono obrazenia, jakie na
skutek wypadku z dnia 27.09.2012r. odni6st powéd i ich zakres oraz skutki dla zdrowia powoda. Wnioski zawarte
w opinii nie budza zastrzezen Sadu. Byly natomiast kwestionowane przez strone powodowa w zakresie wykluczenia
przez bieglego koniecznosci i mozliwo$ci leczenia zachowawczego oraz kosztow tego leczenia. W odpowiedzi na zarzuty
powoda biegly podtrzymat swoje dotychczasowe wnioski, wyjasniajac podstawy swojego wnioskowania. Zdaniem
Sadu twierdzenia i wnioski zawarte w opiniach powolanego bieglego zostaly dostatecznie udowodnione i dlatego Sad
w calo$ci zaliczyl je do materiatu dowodowego bedgcego podstawg ustalen w niniejszej sprawie.

Rownoczednie Sad oceniajgc zarzuty pozwanego jako uzasadniong polemike z opinig bieglego, w zakresie mozliwos$ci
izasadnosci leczenia w ramach nieodplatnych §wiadczen z NFZ, uznal, Ze pow6d mial zaréwno prawo jak i obowiazek
— pojmowany jako konieczno$¢ dbalosci o wlasne zdrowie, korzystania z szerokiej oferty zabiegéw i porad lekarskich
$wiadczonych prywatnie. W tym zakresie Sad dal wiare zeznaniom powoda J. G. (1) shuchanego w charakterze strony,
ktory szczegdlowo opisal okolicznosci i nastepstwa wypadku z dnia 27.09.2012r., doznany uraz, przebyte w zwiazku z
tym operacje, konieczno$¢ odbycia rehabilitacji, ograniczenie swojej sprawno$ci na skutek odniesionego urazu, a takze
swoja sytuacje rodzinng. W ocenie Sadu, zlozone przez powoda zeznania w tym zakresie s przekonujace i nie budza
watpliwoéci Sadu. Obrazuja sytuacje zyciowa powoda, w jakiej znalazl sie na skutek wypadku z dnia 27.09.2012r. i
odczuwane przez niego dolegliwo$ci bélowe, cierpienie psychiczne, potegowane ograniczeniami w codziennym zyciu
— noszeniem stabilizatora prawej nogi, gipsu na lewej rece, trudnoéciami w poruszani, zachowaniu higieny, a w
konsekwencji jego odczucia zwigzane z pogorszeniem jakos$ci jego zycia. Powyzsze okoliczno$ci znalazly potwierdzenie
w zgromadzonym na te okoliczno$¢ materiale dowodowym, w szczegolnosci w wydanej na potrzeby niniejszej sprawy
opinii biegltego, ktéra nie budzi watpliwosci Sadu oraz w zeznaniach S§wiadka J. G. (2) i zalaczonych do sprawy
dokumentach prywatnych w postaci historii choroby, wypisach ze szpitala, kart zabiegow fizjoterapeutycznych. Z
dokumentow tych wynika ze od momentu wypadku do dnia dzisiejszego powodd jest permanentnie poddawany
leczeniu i r6znorodnym zabiegom w celu poprawy stanu zdrowia — ruchomosci reki stabilizacji nogi.

Sad uznal réwniez za wiarygodne i majace znaczenie dla sprawy zeznania $wiadka T. S. — pracownika
Diecezji Pelplinskiej, ktore w polaczeniu z zeznaniami powoda oraz o$wiadczeniem ekonoma Diecezji Pelplinskiej
(niekwestionowanego przez pozwanego, k. 9) wskazuja na charakter i zakres prac wykonanych przez powoda na rzecz
Diecezji, a przede wszystkim na fakt, ze prace te mialy by¢ wykonywane wspdlnie z T. S., ktéry mial asekurowac



drabine, na ktorej pracowal powod. Z zeznan tych wynika jednoznaczne zawinienie wspoélpracownika powoda — T. S.,
za ktérego odpowiedzialno$¢ ponosil ubezpieczony.

Majgc na uwadze powyzszy stan faktyczny stwierdzi¢ nalezy, iz kwestia sporna miedzy strona powodowa i pozwang
sprowadza sie do odmiennej oceny, czy odniesione przez J. G. (1) obrazenia sg wynikiem zawinionego dzialania
ubezpieczonego, w konsekwencji czy zachodzi odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkode. W dalszej kolejnosci czy
zachodza przestanki uzasadniajace roszczenie w dochodzonej pozwem wysokosci, a w konsekwencji czy jest on
uprawniony do zgdania spelnienia Swiadczenia przez pozwanego ubezpieczyciela zar6wno w zakresie zadanego
zado$¢uczynienia, odszkodowania jak i renty wyréwnawczej.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje - co do zasady - na uwzglednienie w catoéci, za$ co do wysoko$ci odszkodowania - w czeSci.

Zgodnie z art. 822 §1 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie
do zaplacenia okresSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktdérych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od
ubezpieczyciela (art. 822 §4 ke).

Powyzsza regulacja wskazuje, iz wyrzadzenie szkody skutkuje powstaniem wiezi materialnoprawnej miedzy
poszkodowanym a ubezpieczycielem. Powstanie szkody powoduje zaré6wno po stronie ubezpieczyciela jak i
ubezpieczajacego odpowiedzialno$c¢ o charakterze akcesoryjnym, gdzie ubezpieczyciel i ubezpieczony nie odpowiadaja
wprawdzie solidarnie, ale zaplata przez jednego z nich zwalnia pozostalego. Stad jest to tzw. odpowiedzialno$¢ in
solidum, ktéra istnieje od chwili ustalenia obowigzku naprawienia szkody osobie poszkodowane;.

Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego jest przy tym tozsamy z zakresem odpowiedzialnoSci ubezpieczonego
i znajduja wobec niego zastosowanie przepisy prawa cywilnego dotyczace odpowiedzialnosci ubezpieczonego i
wymagalnosci roszczen wobec .

Podstawa kazdej odpowiedzialnosci deliktowej jest istnienie zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy
zdarzeniem wywolujgcym szkode a szkoda. Bowiem zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnosé tylko
za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. (art. 36181kc) Zwiazek przyczynowy
w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. istnieje takze wtedy, gdy okre$lone zdarzenie stworzylo warunki przychylne albo
ulatwilo powstanie zdarzenia innego, ktore stato sie bezposérednia przyczyna szkody (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2007 r. w sprawie sygn. akt IT CSK 285/07, LEX nr 490418).

Pozwany (...) SA ponosi odpowiedzialnoé¢ wylacznie w granicach odpowiedzialno$ci Diecezji Pelpliiskiej, ktora byta
ubezpieczona przez pozwanego w dacie powstania szkody. Odpowiedzialno$é pozwanego, jako ubezpieczyciela jest
immanentnie zwigzana z odpowiedzialno$cig samej Diecezji. Gdyz odpowiada tylko o tyle o ile sam ubezpieczony
ponosi odpowiedzialno$é - art. 80s5ke

W konsekwencji na wstepie nalezalo ustali¢ czy ubezpieczony — Diecezja Pelpliska — odpowiada za dzialania lub
zaniechania swego pracownika T. S. i nastepnie za skutki wypadku jakiemu ulegl powdd.

Podstawa odpowiedzialnoéci jest art. 415ke — kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode obowiazany jest do jej
naprawienia. Z kolei na podstawie art. 430 k.c., kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnosci osobie, ktora
przy wykonywaniu tej czynnoSci podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowaé sie do jego wskazowek, ten
jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnoéci. Przestanka
odpowiedzialno$ci za szkode jest, wiec nie tylko sam fakt powstania szkody, ale rowniez wina osoby, ktorej powierzono
wykonanie czynno$ci, a wiec w tym wypadku pracownikowi, ktérego zadaniem bylo asekurowanie powoda przy
wykonywaniu przyjetych przez niego prac. Sam fakt ze powdd podjal sie pracy nieodplatnej i (...) na rzecz (...)



nie wylacza odpowiedzialnoéci ubezpieczonego za szkode wyrzadzana przy wykonywaniu tych prace. Zgodnie z
polisg z dnia 29.03.2012r. — stwierdzajaca fakt zawarcia umowy ubezpieczenia i objecia ochrong ubezpieczeniowa
przez pozwanego odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone osobie trzeciej w zwiazku z prowadzeniem
przez ubezpieczonego dzialalno$ci okre$lonej w umowie lub posiadanym mieniem, bedace nastepstwem czynu
niedozwolonego (pkt 2 umowy k. 32).

Niewatpliwie utrzymanie ogrodu nalezacego do K. i prace z tym zwiazane, wynikaja z faktu posiadania mienia
przez ubezpieczonego. Skierowanie pracownika do pomocy przy wykonywaniu prac skutkuje przyjeciem jego
odpowiedzialnoéci za wykonanie tych prac zgodnie z zasadami bezpieczenistwa. Nie mozna uznac ze oddalenie sie T.
S. od drabiny bez informowania o tym powoda bylo uzasadnione okoliczno$ciami wykonywanej przez powoda pracy.
Nie mozna rowniez uznaé, ze zaniedbania pracownika, ktérym poslugiwatla sie K. nie obcigzaja ubezpieczonego.

Podkresli¢ przy tym trzeba, iz kodeks cywilny przyjal dualistyczna koncepcje winy, polegajaca na tym, ze
laczy ona w sobie dwa elementy. Element obiektywny oznacza niezgodno$¢ dzialania sprawcy z okre$lonymi
regulami postepowania, czyli kazde zachowanie niewlasciwe, bezprawne, niezgodne badz z przepisami prawa,
badZ tez - w stosunku do pracownika fizycznego - zachowanie sie sprzecznie z powszechnie obowigzujacymi
zasadami doswiadczenia zyciowego. Bezprawno$¢ zaniechania ma miejsce wowczas, gdy istnial obowiazek dzialania,
wystepowal zakaz zaniechania lub tez zakaz sprowadzenia skutku, ktéry przez zaniechanie mégltby by¢ sprowadzony.
Element subiektywny winy wyraza sie natomiast w niewlasciwym nastawieniu psychicznym sprawcy szkody (w
postaci umyslnoéci lub nieumy$lnosci) i moze przejawiaé sie w nieostrozno$ci w postepowaniu, nieuwadze badz
tez niedbalstwie polegajacym na niedolozeniu pewnej miary staranno$ci. Zatem zachowanie sprawcy szkody musi
byt obiektywnie bezprawne i subiektywnie zawinione, a dopiero ubezpieczony i ubezpieczyciel bedzie mogl ponosié
odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona w zwigzku z tym zachowaniem. W ocenie Sadu to rzecza pozwanego bylo
wykazanie, ze dzialanie T. S. polegajace na opuszczeniu swego miejsca pracy — odstapienie od asekuracji J. G.
(1) nie pozostawalo w zwigzku przyczynowo — skutkowym w wypadkiem powoda. Z opisu zdarzenia dokonanego
przez powoda wynika, ze pomimo uderzenia galezia przytrzymal sie drabiny, ktéra — pozbawiona stabilizacji —
przewrdcila sie. Powod przy tym mial prawo przypuszczaé, ze jest asekurowany przez T. S., ktora to asekuracja
zapewniala dodatkowg stabilizacje drabiny, na ktérej pracowal. Wskazywanie przez pozwanego ze wypadek,
ktoremu ulegl powdd byl ,nieszczesliwym wypadkiem” za ktory nikt nie ponosi odpowiedzialno$ci nie znajduje
uzasadnienia w przeprowadzanym postepowaniu. Jest to nieszczesliwy wypadek za ktéry ponosi odpowiedzialno$é
Diecezja Pelplinska w ramach zarzadzania posiadanym mieniem. To ubezpieczony zlecil wykonanie jednorazowych
nieodplatnych prac powodowi i gwarantowal mu pomoc w osobie T. S..

Dlatego tez — na podstawie wskazanych przepiséw roszczenie powoda zostalo uznane za uzasadnione.
Ad. L

Zdaniem Sadu nalezalo przyjac, iz dochodzone przez powoda roszczenie opiera sie na podstawach okre§lonych
w przepisach art. 445 § 1 k.c. Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela reguluje rowniez przepis art. 444 kc
przewidujacy, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty.

Przechodzac do rozwazan w tym zakresie nalezalo zaznaczy¢, iz stosownie do art. 445 § 1 k.c. zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde moze domagaé sie poszkodowany, ktéry w wyniku czynu niedozwolonego doznat
uszkodzenia cial lub rozstroju zdrowia. Ustawodawca nie sprecyzowal sposobu ustalania wysokoSci §wiadczen z tego
tytulu, pozostawiajac decyzje w tym przedmiocie sedziowskiemu uznaniu, opartemu na caloksztalcie okolicznos$ci
danej sprawy. Przeprowadzona w ten sposéb analiza konkretnego przypadku ma doprowadzi¢ do wyliczenia
odpowiedniej sumy, to jest takiej, ktéra opowiada krzywdzie, ale nie jest nadmiernie wygoérowana na tle stosunkow
majatkowych spoleczenistwa. Przez krzywde nalezy rozumie¢ cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwoéci
oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych doznaniach przezywanych w zwigzku z cierpieniami fizycznymi i
ich nastepstwami, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi uszkodzeniami ciala lub rozstrojem zdrowia. W pojeciu



krzywdy mieszcza sie nie tylko cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, ale réwniez te, ktére moga powstaé
w przyszloSci. W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze ocena rozmiaréw krzywdy wymaga uwzglednienia
nasilenia cierpien, dlugotrwaloéci choroby, rozmiaru kalectwa, trwaloSci nastepstw zdarzenia oraz konsekwencji
uszczerbku na zdrowiu w dziedzinie Zycia osobistego i spolecznego (m.in. wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999 r. II UKN
681/98 OSNP 16/2000, poz. 626).

Zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié
zaplaty sumy symbolicznej, lecz musi przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednoczesnie winno ono
by¢ utrzymane w rozsadnych granicach. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac sume
pieniezng na tyle w danych okoliczno$ciach odpowiednia, by mogl za jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzi¢ poczucie
krzywdy i odzyska¢ réwnowage psychiczng. (uchwata SN z dnia 8 grudnia 1973 r. III CZP 37/73, OSNC 9/1974, poz.
145).

Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia powinno uwzglednia¢ takze okoliczno$ci majace wplyw na wymiar krzywdy,
a wiec takie czynniki, jak stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$é, nieodwracalny
charakter nastepstw nieszczesliwego wypadku, wiek poszkodowanego, stopien winy ponoszacego odpowiedzialno$é,
przyczynienie sie poszkodowanego. Tresc¢ art. 445 ke pozostawia przy tym swobode Sadowi orzekajacemu. Przyznanie
poszkodowanemu zado$¢uczynienia zalezy bowiem od uznania Sadu, ktory bierze pod uwage caloksztalt okolicznosci
sprawy.

Wskazac nalezy, ze w zawislej sprawie pozwany bedacy ubezpieczycielem, odmowil uznania swojej odpowiedzialnoSci
za skutki wypadku z dnia 27.09.2012r. Stanowisko pozwanego — w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego
w sprawie - bylo, co najmniej nieuzasadnione. Przeprowadzone postepowanie dowodowe w sprawie, w szczego6lnoSci
opinia bieglego sadowego A. K. (1) jednoznacznie przesadzila, ze powoéd — poszkodowany J. G. (1) odnioést na
skutek spornego wypadku obrazenia w postaci zlamania kompresyjnego klykcia bocznego koéci piszczelowej prawej,
wieloodlamowego zlamania glowki kosci ramiennej lewej, sttuczenia glowy, rane brody. W celu ratowania zdrowia
powoda przeprowadzono u niego specjalistyczna diagnostyke i leczenie i tak w (...) Centrum (...) w G. w dniu
02.10.2012r. wykonano otwarta repozycje i stabilizacje zlamania klykcia bocznego plytka proximal tibia Stryker z
uzyciem materiatu ko$ciozastepczego oraz otwartej repozycji i stabilizacji ztamania gléwki kosci ramiennej $rubami
HSC. Przy wypisie zalecono noszenie longiety gipsowej konczyny gérnej lewej przez 3 tygodnie i stabilizator stawu
kolanowego z ryglowanym katem zgiecia. Nastepnie stwierdzono u powoda przykurcz zgieciowy w stawie lokciowym,
wskutek czego skierowano go do (...)Centrum (...) w G. celem usuniecia odlamu ze stawu i czeSci zespolenia oraz
uwolnienia przykurczu pourazowego. Powod przebywal (..) w G. w okresie od 31.01.2013 — 05.02.2013r. oraz
13.03.2015 — 19.03.2015r. W czasie drugiego z pobytow wykonano u powoda artrotmie i cheioltomie, artroplastyke
interpozycyjna przedzialu bocznego stawu lokciowego. W celu odzyskania sprawnoéci koficzyn powodd przeszed! 6
serii kinezyterapii i fizjoterapii (kazda seria po 10 zabiegdéw) w okresie od listopada 2012r. — maja 2013r.

Sporzadzona przez bieglego ortopede A. K. (1) opinia z dnia 30.01.2016r., uzupekliona opinig z dnia 04.05.2016r.,
zawiera stwierdzenia poparte rzeczowa, logicznag i spdjna argumentacja. Po analizie dokumentéw i przeprowadzeniu
badania powoda biegly wskazal, ze powod J. G. (1), wskutek wypadku z 27.09.2012r. doznal obrazen ciala w postaci
ztamania klykcia bocznego koSci piszczelowej prawej, ktére spowodowato trwaly uszezerbek na zdrowiu powoda w
wysokosci 20%, raz zlamania glowki kosci ramiennej lewej ktore spowodowalo trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda
w wysokoSci 15%. Laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu wyniést 35%. Doznane przez powoda zlamania w obrebie
stawu lokciowego oraz kolanowego spowodujg wtérne zmiany zwyrodnieniowe stawdw nasilajace dolegliwo$ci bolowe
oraz dalsze pogarszanie sie funkcji ruchowych koniczyn oprocz ograniczenia funkeji ruchu. Przebyte ztamania i leczenie
narazily powoda na natezenie dolegliwo$ci b6lowych. Biegly podkreslil, ze pow6d nie powroci do stanu zdrowia przed
wypadkiem, a zmiany powypadkowe sg utrwalone i nieodwracalne. Aktualna niesprawno$¢ chodu i uposledzenie
czynnosci lewej reki ma zwiazek przyczynowy z wypadkiem z dnia 27.09.2012r. i beda znacznym utrudnieniem
w samodzielnym prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej w zawodzie ogrodnika. Powdd moze poslugiwaé sie w
organicznym zakresie lewa konczyna gbérna oraz wzglednie swobodnie chodzi¢. Dolegliwo$ci odczuwane przez
powoda spowodowane sa powiklaniami jakie prawie zawsze wystepuja pro ztamaniach $§rédstawowych, zwlaszcza po



zlamaniu stawu kolanowego. Same dolegliwo$ci bolowe i niewydolno$é¢ chodu beda sie u powoda nasila¢. Jak wskazal
biegly leczenie stawu kolanowego zakonczy sie z duzym prawdopodobienstwem leczeniem operacyjnym. Podkresli¢
trzeba, ze juz obecnie istnieja podstawy do osteotomii korekcyjnej stawu kolanowego zapobiegajacej dalszemu
niefizjologicznemu obcigzaniu powierzchni stawowych. Wszelkie inne sposoby leczenia sa jedynie pétsrodkami maja
dzialanie objawowe nie przyczynowe. Powdd powinien prowadzi¢ oszczedzajacy tryb zycia, nie powinien narazac
stawu lokciowego na przecigzenia, a staw kolanowy wymaga ochrony przed dluzszym chodzeniem i przedtuzonym
staniem i dZzwiganiem ciezarow.

Juz z samej treSci opinii bieglego w zakresie doznanych przez powoda urazéw, opisu tych urazoéw i prognoz dalszego
leczenia operacyjnego wynika konieczno$é przyznania powodowi zado$éuczynienia za doznang krzywde w pelnej
wysokosci tj. 50.000zL (sam 35% - uszczerbek na zdrowiu przy wielokrotno$ci kwoty Sredniego wynagrodzenia
na poziomie 2000zt daje kwote 70.000z}). Przy uwzglednieniu dalszych dolegliwo$ci zwigzanych z wypadkiem —
trwala utrata sprawnosci, 3 krotne leczenia operacyjne, laczny 22 dniowy pobyt w placéwkach szpitalnych zwigzany
z podjetym leczeniem oraz zwigzane z tym dolegliwo$ci bdlowe i cierpienia, uprawnialyby powoda do dochodzenia
dalszych kwot. Przy czym Sad w niniejszy postepowaniu byl zwiazany zgdaniem pozwu. Majac, zatem na uwadze
powyzsze okolicznoSci, Sad ocenil, ze powodowi nalezy sie stosowna rekompensata pieniezna. Sad mierzac wysokos$é
zado$éuczynienia w niniejszej sprawie uznal, ze wysoko$¢ tej rekompensaty winna przedstawiaé jaka$ ekonomicznie
odczuwalng warto$é majatkowa. W ocenie Sgdu kwota zadoécuczynienia przyznana powodowi jest utrzymana w
rozsadnych granicach i nie razi niewsp6lmierno$cia, pozwala w znacznym stopniu zatrze¢ poczucie krzywdy powoda
i odczuwane dolegliwo$ci powstale w zwigzku z wyrzadzong szkodg.

Powdd przed wypadkiem byt mlodym, zdrowym i sprawnym czlowiekiem — ojcem, mezem, pracownikiem. Teraz
calego jego zycie determinuje prowadzone leczenie w tym przeciwbdlowe i nastawienie na utrzymanie tej minimalnej
sprawnoéci, ktora posiada dzieki przebytym operacjom i rehabilitacjom. Nie jest w stanie biegaé¢, gra¢ w pitke — nawet
z wlasnymi dzieémi. Utrzymuje sie z renty, ktéra w poréwnaniu z weze$niejszymi dochodami i z satysfakeja ptynaca z
prowadzonej wlasnej dzialalnoSci nie jest w stanie zapewni¢ mu i jego rodzinie minimum socjalnego.

Dlatego tez na podstawie wskazanych przepiséw w odniesieniu do zado§éuczynienia, Sad orzekt jak w punkcie 1-szym
uznajac, ze zadana kwota zado$c¢uczynienia — 50.000z} zrekompensuje doznana przez powoda krzywde..

Zgodnie z art. 362kpc, odszkodowanie, a zatem i zado$éuczynienie, powinno uwzgledniaé ewentualne przyczynienie
sie poszkodowanego do powstania szkody i w zwigzku z tym ulec procentowemu obnizeniu. Sprawca szkody
jest odpowiedzialny wylacznie za normalne nastepstwa swego dzialania i zaniechania, pozostajace w zwigzku
przyczynowym ze szkoda. Natomiast odpowiedzialno§é ubezpieczyciela jest odpowiednikiem odpowiedzialnosci
sprawcy, za ktérego odpowiada ubezpieczony. Ubezpieczyciel, w miejsce sprawcy - ubezpieczonego, w zwigzku z
wigzacg go umowa, odpowiada tylko w granicach jego odpowiedzialno$ci. Pozwany podniést wprawdzie zarzut
przyczynienia sie powoda do zaistnienia wypadku i jego skutkow, jednakze zarzut ten nie zostal poparty zadnymi
dowodami. W ocenie Sadu to do pozwanego jako profesjonalisty nalezala inicjatywa dowodowa zmierzajaca do
wykazania, ze wypadek zaistnial wskutek przyczynienia sie powoda. Z przeprowadzonego w niniejszej sprawie
postepowania wynikalo, ze to rzecza ubezpieczonego — Diecezji Pelplifiskiej, byto zapewnienie zaréwno odpowiednich
warunkoéw wykonania prac przez powoda, odpowiednie przeszkolenie zar6wno samego powoda jak i pracownika z
ktorym mial wspolpracowaé. Pomimo nieodplatnego charakteru prac, do ktérych zobowiazal sie powod, byly to jednak
prace na rzecz ubezpieczonego i zwigzane z gospodarowaniem jego mieniem. Okoliczno$¢ ta pozostala w sprawie
bezsporna. Dlatego tez, w konsekwencji Sad pominal aspekt jakiegokolwiek przyczynienia sie powoda do zaistnienia
wypadku, zwlaszcza ze z zadnych przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie wynika aby doszlo z jego strony do
razacego naruszenia zasad bezpieczenstwa.

Ad. II.

W odniesieniu do zagdanego przez powoda odszkodowania z tytulu dojazdéw do szpitala samego powoda jak i czlonkéw
jego rodziny, dojazdow na rehabilitacje i dalsze leczenie, nalezalo zwazy¢, ze sam powdd jak i jego rodzina zamieszkuja



w B.. Powyzsze dojazdy wymagaly korzystania z samochodu prywatnego nalezacego do powoda tj. V. (...) (dowod
rejestracyjny k. 30). Przy czym, jak wynika z portalu Google Map odleglo$¢ z miejsca zamieszkania powoda do Szpitala
w T. wynosi 57km., do (...) Centrum (...) w G. — 70km, do Szpitala (...) w K. — 26km — w jedng strone.

Laczna liczba przejazd6w powoda lub jego rodziny, po zweryfikowaniu o§wiadczenia powoda i dolaczonych informacji
o podjetym leczeniu, w zwigzku z prowadzonym leczeniem, rehabilitacje i pobytami w szpitalu z B. do G. wyniosta
— 26, 52 w obie strony i odpowiednio do T.10 (20), do K. — 51 (102). Laczna ilo$¢ przejechanych w zwiazku z tym,
zarOwno przez samego powoda jak i odwiedzajaca go zone, kilometréow wyniosta 7785. Sad nie uwzglednil przy tym
rehabilitacji powoda w nastepujacych dniach — 12.11.2012r. (k. 18v.), 11.01.2013 i 15.01.2013r. (k. 19v.), 25.02.2013r
(k. 21), dodatkowo w okresie od 18.02.-01.03.2013 odbyto 10 (20 w dwie strony) przejazdéw do K., a nie 36 w obie
strony. Sad zweryfikowal w konsekwencji zaré6wno liczbe dojazdéw jak i odleglosci wskazane przez powoda liczba
uznanych w ten sposéb przejechanych kilometréw wyniosta 7330km. * 0,8358z1 =6,126,41z1.

Wryliczenia kilometrowki dokonano mnozac liczbe przejechanych przez powoda lub jego rodzine, kilometréw przez
stawke ustalong przez Ministerstwo Finans6w. Dla samochod6w osobowych o pojemnoSci silnika przekraczajacej 900
cm3 kilometréwka wynosi 0,8358 zl.

Uwzgledniajac odszkodowanie, Sad uwzglednit rowniez kwote 380zt wydatkowana z tytulu kosztéw konsultacji
medycznych, leczenia i rehabilitacji podjetych przez powoda poza placowkami publicznej stuzby zdrowia (k. 31)

W ocenie Sadu nalezy catkowicie podzieli¢ poglad powoda prezentowany w niniejszym postepowaniu, ze dojazdy
rodziny w celu odwiedzin stanowig uzasadniony wydatek poczyniony w celu skuteczno$ci rekonwalescencji powoda.
Powdd w poczatkowym okresie wymagal pomocy oséb drugich przy prostych czynno$ciach higienicznych. Wymagat
rowniez wsparcia ze strony osob bliskich, bowiem z uwagi na zakres doznanych urazéw bez takiego wsparcia
podjete leczenie nie przyniosloby oczekiwanych rezultatow bez takiego zaangazowania. Brak jest jakichkolwiek
watpliwosci aby dojazdy te nie mialy bezposredniego zwigzku z podjetym leczeniem. Samo dgzenie powoda do
odzyskania sprawno$ci i samodzielno$ci uzasadnia rowniez poczynione przez niego wydatki na prywatne konsultacje
i rehabilitacje. Powszechnie wiadomym jest, ze publiczna stluzba zdrowia, w ramach $wiadczenn z NFZ dysponuje
zdecydowanie niewystarczajacymi Srodkami na specjalistyczne leczenie i rehabilitacje. W konsekwencji w przypadku
istnienia mozliwoéci finansowych po stronie ubezpieczonego uzasadnione jest korzystanie przez niego z leczenia w
ramach wlasnych srodkéw. Zdaniem Sadu ponoszenie takich wydatkow w celu ratowania zdrowia s uzasadnione w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy i jako takie podlegaja stosownemu rozliczeniu.

Powdd zgodnie z zasada wynikajaca z art. 6ke i 3 kpe wykazal w sposéb nie budzacy watpliwo$ci koszty poniesionych
badan i podjetej rehabilitacji, sama podstawa dla podjecia sie przez powoda leczenia wynikala z urazu doznanego
wskutek wypadku z dnia 27.09.2012r. i byla ona uzasadniona. Zatem powyzsze wydatki stanowia cze$¢ szkody
doznanej przez powoda i w zwigzku z tym wymagajacej naprawienia zgodnie z art. 361ke w zw. z art. 444kc. Lacznie
z tytulu odszkodowania na podstawie wskazanych przepis6w zasadzono na rzecz powoda kwote 6.506,41z% — tak jak
w II Wyroku.

W pozostalym zakresie zadanie zostalo oddalone — jak w punkcie V. wyroku — na podstawie art. 444kc a contrario.
w zw. z art. 6kc.

Ad. IIL.i IV.

W odniesieniu do zadania zasadzenia renty wyréwnawczej w kwocie po 450z miesiecznie oraz tytulem
skapitalizowanej renty za okres od paZzdziernika 2013r. — maja 2015r. (20,5miesigca) — kwoty 9225zt nalezy wskazac
ze zgodnie z art. 444 § 2 k.c. renta ma charakter kompensacyjny, stanowi forme naprawienia szkody. Nie jest to
renta o charakterze socjalnym, a jej dochodzenie zwigzane jest z ustaleniem szkody, pozostajacej w adekwatnym
zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym. Celem renty jest naprawienie szkody, co nie oznacza, ze moze
pokrywa¢ tylko te wydatki, ktére poszkodowany rzeczywiScie poniost. Dla jej zasadzenia wystarcza bowiem samo



istnienie zwiekszonych potrzeb, bez wzgledu na to, czy pokrzywdzony poniodst koszt ich pokrycia. (tak Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyroku z dnia 26.11.2015r. VI ACa 1800/14)

Z kolei Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 24,.11.2015 r. w sprawie I ACa 649/15, wskazala, ze do
powstania roszczenia o rente wystarcza wystapienie jednej z podanych w przepisie art. 444 § 2 k.c. okolicznodci,
konieczna przestanka jej uzyskania jest wystapienie - w nastepstwie tych okolicznoéci - szkody w postaci zwiekszenia
sie wydatkéw lub zmniejszenia dochodow, a takze to, aby nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia mialy
charakter trwaly, co nie oznacza, ze nieodwracalny. Poniewaz renta ma wyréwnacé szkode w postaci: wydatkow
na zwiekszone potrzeby, utraty zarobkéw oraz nie osiggania okre$lonych korzysci majatkowych, okreslenie tych
wydatkow i rozmiaru utraconych korzysci ma istotne znaczenie dla ustalenia wysokosci renty. Zwiekszenie sie potrzeb
poszkodowanego stanowi szkode przyszlg, wyrazajgcg sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie
(np. konieczno$¢ stalego leczenia, zabiegow, kuracji, opieki osob trzecich, specjalnego odzywiania itp.). Wowczas
wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu
niedozwolonego. Natomiast przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze
poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane z tym wydatki.

W ocenie Sadu z przeprowadzonego w sprawie postepowania wynika jednoznacznie, ze w zwigzku z wypadkiem
powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 35%. Jest mlodym mezezyzna, ktory nie potrafi sam
o siebie zadba¢ z uwagi na ciggle odczuwanie boélu. Jego stan zdrowia juz nie ulegnie poprawie, a doznane urazy
wymagaja podjecia dalszego leczenia operacyjnego. Wynika to jednoznacznie z opinii sporzadzonej w niniejszej
sprawie. Wprawdzie biegly wskazuje, ze dalsze leczenie zachowawcze, przeciwbolowe czy operacyjne powod moze
kontynuowaé¢ w ramach $§wiadczen z NFZ, lecz w ocenie sadu nalezy uznac¢ za uzasadnione watpliwo$ci podnoszone
w zwiazku z tym twierdzeniem przez powoda. Zaréwno z do$wiadczenia zyciowego Sadu, do§wiadczenia zawodowego
i faktéw znanych powszechnie wynika, ze mozliwo$¢ w uzyskaniu tych $wiadczen na dobrym poziomie jest
zdecydowanie niewystarczajjca i ograniczona iloécig kontraktéw oferowanych placowkom medycznym przez NFZ.
Brak jest podstaw aby uznaé ze powdd w swoim dazeniu do poprawy jakosSci zycia byl zmuszony do korzystania
jedynie z tego rodzaju §wiadczen. Aktualnie powod utrzymuje sie z renty chorobowej w kwocie nie zapewniajacej
minimum socjalnego doroslemu czlowiekowi. Renta ta wynosi obecnie — wedlug o$wiadczenia powoda — 700zl
Przy czym jego dochody wynosily §rednio 4500z} miesiecznie z tytutu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Renta
zadana pozwem to 450zl. Kwota ta nie doprowadzi do uzyskania przez powoda $wiadczenia o lacznej wysokosci
najnizszej krajowej placy (1150z} przy 1850z miesiecznie). Przy wydatkach zglaszanych i wykazanych przez powoda
— blokady przeciwbodlowe Srednio 100zl miesiecznie, dojazdy do lekarza 70%*2%*0,8358=117zl, koszt wizyty u ortopedy
— 150zk (lacznie 367zl) — przy zalozeniu jednorazowej wizyty, w przypadku zbiegu kilku wizyt zwigzanych z
podaniem leku kwota ta podlega odpowiedniemu zwielokrotnieniu. W przypadku podjecia przez powoda prywatnego
leczenia sanatoryjnego czy operacyjnego — wymaganego zgodnie z opinia bieglego — wydatki na ten cel beda
zdecydowanie przekraczaly przyznang rente. Dlatego tez Sad uznal, ze zagdana renta wyréwnawcza nie przekracza
umotywowanej miary i jest uzasadniona przeprowadzonym postepowaniem dowodowym i orzekt jak w punkcie III i
IV wyroku zasadzajac na rzecz powoda kwote po 450zl miesiecznie z dotu poczynajac od 10 czerwca 2015r., orzekajac
réwnoczesnie o skapitalizowanej rencie w kwocie 9.225zt (450z1 *20,5miesiaca), za okres od pazdziernika 2013r. —
maja 2015T.

Zgodnie z art. 118ke roszczenia majgtkowe ulegaja przedawnieniu, przy czym w przypadku $§wiadczen okresowych
termin przedawnienia wynosi 3 lata. Zadanie powoda nie dotyczy okresu wezeéniejszego. Zatem podniesiony przez
pozwanego zarzut przedawnienia nie znalazl zastosowania w niniejszej sprawie.

Wobec powyzszych stwierdzen, a takze majac na uwadze, iz obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach
(art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc)
spoczywa na stronie, ktéra z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 ke), Sad ocenil, iz roszczenie powoda o
zado$Cuczynienie za krzywde i cierpienia zwiazane ze skutkami wypadku z dnia 27.09.2012r. jest co do zasady
uzasadnione, za$ co do wysokoSci, w zakresie odszkodowania - w czeSci.



Majac na uwadze powyzsze, na mocy art. 822 ke w zw. z art. 444 §11i §2 ke i art. 445 §1 ke Sad orzekl, jak w punkcie I
wyroku, zasgdzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 50.000 zl. tytulem zado$cuczynienia, w punkcie II. kwote
6.506,41zt tytulem odszkodowania, w punkcie III. — 92257} tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej oraz w
punkcie IV — kwoty po 450z} miesiecznie z dotu poczynajac od 10 czerwca 2015r.

W punkeie V. sentencji Sad oddalit powddztwo o odszkodowanie w pozostalym zakresie.

W zwiazku z tym, ze pozwany pozostawal w zwloce ze spelnieniem §wiadczenia (art.476 k.c.), co wiaze sie z powstaniem
zobowigzania do uiszczenia odsetek ustawowych (art.481 k.c.), powdd domagal sie rowniez ich zasadzenia. W zawislej
sprawie orzekajac w przedmiocie odsetek, Sad mial na uwadze, iz jezeli dtuznik nie spelnia §wiadczenia lub spelnia je
jedynie cze$ciowo i dochodzi do procesu, dla prawidlowego okreslenia daty poczatkowej ptatnosci odsetek konieczne
jest ustalenie, w jakiej wysokosci zasadne bylo roszczenie w dacie jego zgloszenia, ktéra to data jest najczesciej
data wymagalno$ci roszczenia, co do poszczegbdlnych kwot, w rozumieniu zasad art. 481 § 1 k.c. Powod domagal sie
zasgdzenia odsetek od kwoty zadoSéuczynienia i odszkodowania od dnia 22.03.2014r., tj. od dnia nastepnego po
wydaniu decyzji odmawiajacej przyznania zado$¢uczynienia i odszkodowania oraz od daty zgloszenia zadania o rente
wyréwnawczg tj. od 13.05.2015r. (data zlozenia na poczcie). W ocenie Sagdu pomimo sporu zaréwno co do zasady jak
i co do wysokoSci, zadnie odsetek od wskazanych roszczen nalezalo uznaé za uzasadnione. To do pozwanego, jako
profesjonalisty na rynku ubezpieczeniowym nalezy takie prowadzenie postepowania likwidacyjnego, ktére zaspokoi
uzasadnione interesy poszkodowanych i umozliwi im sprawne podjecie leczenia, a konsekwencji naprawi doznang
szkode. Przedluzanie postepowan odszkodowawczych, bez prob ugodowego zakonczenia sporu posrednio zmierza do
natezenia negatywnych przezy¢ i poczucia krzywdy.

Jednocze$nie przepis art. 108 §1 kpc nakazuje Sadowi rozstrzygac o kosztach w kazdym orzeczeniu koniczacym sprawe
w instancji. Zgodnie z treScia art. 98 ke strona przegrywajgca sprawe obowigzana jest zwrdcic przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Do niezbednych kosztow procesu zalicza sie m.in. poniesione przez strone koszty sadowe i jeSli strona byta
reprezentowana przez fachowego pelnomocnika- jego wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat okreslone
w przepisach odrebnych. Przy czym w mysl przepisu art. 100 kpc w razie czesciowego tylko uwzglednienia zadan
koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone (...). Przy czym powod wygral w 93%, w konsekwencji
nieznacznie przegral, dlatego tez Sad w calosci kosztami postepowania obciazyl pozwanego.

Byl reprezentowana przez fachowego pelnomocnika — adwokata, dla ktérego stawka minimalnego wynagrodzenia w
mys$l §6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, przy wartosci
przedmiotu sporu powyzej 50.000zt - 200.000 zl, wynosi 3600 zl. Powdd poniost tez oplate administracyjna od
udzielonego pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zt i oraz uiscil zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglego w wysoko$ci
500 zl, tacznie zasadzono z tytulu zwrotu kosztéw postepowania na rzecz powoda kwote 4117zt

W niniejszej sprawie powod byt zwolniony od oplaty od pozwu w tacznej kwocie 369271 (5% z 5198z} + 73823z1) oraz do
zaplaty na rzecz bieglego pozostala kwota 725,9271 — ponad zaplacona przez powoda zaliczke. NaleznoSciami Skarbu
Panstwa zostal obcigzony pozwany — zgodnie z art.

SSR Magdalena Lemariczyk- Lis
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