Sygn. akt I C 970/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Tczewie I Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marek Rafatko
Protokolant: Zaneta Kurszewska

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2017 r. w Tczewie

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko J. B.
o zaplate
oddala powddztwo.

Sygn. akt I C 970/16

UZASADNIENIE

Powod w dniu 23 marca 2016 r. ztozyl w elektronicznym postepowaniu upominawczym pozew przeciwko J. B. o zaplate
kwoty 795,14 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze o
zasgdzenie na swoja rzecz od pozwanego kosztow procesu.

W uzasadnieniu podniosl, ze pozwany zawart z (...) Bank (...) S.A. (poprzednio: (...) Bank S.A.) umowe bankowa z
dnia 13 maja 2008 r., na podstawie ktérej pozwany otrzymat okreslona w umowie kwote pieniezng i jednocze$nie
zobowigzal sie do jej zwrotu na warunkach w umowie okres§lonych. Pozwany nie wywigzal sie z przyjetego na siebie
zobowiazania, wobec czego — po wypowiedzeniu umowy przez bank - kwota niesplaconej naleznoéci gléwnej stala sie
wymagalna wraz z kwota odsetek za opoZnienie. Pierwotny wierzyciel wystawil nastepnie bankowy tytul egzekucyjny,
ktéry zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci. Z wniosku tego wierzyciela prowadzone bylo postepowanie
egzekucyjne, ktore nie doprowadzilo do wyegzekwowania naleznos$ci stwierdzonej bte. W dniu 29 czerwca 2015
r. pierwotny wierzyciel zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnosci, cedujac na jego rzecz calos¢ praw i
obowiazkow wynikajacych z umowy zawartej z pozwanym.

Nakazem zaplaty z dnia 6 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu pozwany wniost o jego ,odrzucenie”. W uzasadnieniu podniésl, iz pierwotny
wierzyciel zawierajac z nim umowe kredytu z 13 maja 2008 r. przez okres 3 lat nie wniést pozwu, w zwiazku z czym
po tym okresie z mocy prawa stracit mozliwo$¢ ubiegania sie z tego tytulu jakichkolwiek roszczen.

W piémie procesowym z dnia 30 marca 2017 r., odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia, powod wskazal, iz wierzyciel pierwotny skladajac wniosek o nadanie bte klauzuli wykonalnoéci,



jak réwniez nastepnie wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego skutecznie przerwal bieg terminu
przedawnienia. Postepowanie egzekucyjne zakoniczone zostalo postanowieniem o jego umorzeniu z dnia 4 czerwca
2014 r. Skoro zatem pozew w przedmiotowej sprawie zlozony zostal w dniu 23 marca 2016 r., roszczenie dochodzone
pozwem nie jest przedawnione.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 maja 2008 r. (...) Bank Spétka Akcyjna we W. (obecnie: (...) Bank (...) Spélka Akcyjna we W.) zawarl z
pozwanym umowe, na podstawie ktérej przyznal mu limit kredytowy do kwoty 500 zl, za§ pozwany zobowiazal sie
do splaty powyzszego limitu w okresach miesiecznych na rachunek i w terminach opisanych w tre$ci umowy. Umowa
zostala zawarta na okres roku, przy czym Bank mial automatycznie przedtuza¢ umowe na kolejne roczne okresy, o ile
nie zostanie ona wypowiedziana przez pozwanego.

Dowod: umowa o przyznanie limitu kredytowego z dnia 13.05.2008 r. z zalacznikiem — k. 25-26; wydruk z (...) k. 84
Pozwany nie wywigzal sie z umowy wobec czego pierwotny wierzyciel ja wypowiedzial.

Okoliczno$ci bezsporne

W dniu 20 kwietnia 2010 r. (...) Bank S.A. z siedziba we W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 28 lipca 2010 r. wydanym w sprawie I Co 3293/10 w/w tytulowi
egzekucyjnemu nadana zostala klauzula wykonalno$ci.

Dowod: (...) z 20.04.2010 r. — k. 27; postanowienie SR w Tczewie z 28.07.2010 1. — k. 28-29

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego, z wniosku (...) Bank S.A. we W., przed Komornikiem Sadowym
przy Sadzie Rejonowym w Tezewie A. S. toczylo sie postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 3077/11, ktére zostalo
umorzone, na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c., postanowieniem z dnia 4 czerwca 2014 r.

Dowod: postanowienie z dnia 04.06.2014 r. — k. 86

W dniu 29 czerwca 2015 r. (...) Bank (...) Spbtka Akcyjna we W. zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnoSci.
Przedmiotem tej umowy byla rowniez wierzytelno$é przystlugujaca w/w bankowi wzgledem pozwanego. Pozwany o
cesji zostal zawiadomiony.

Dowdd: umowa przelewu wierzytelnosci wraz z zalacznikami - k. 62-81; wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego- k. 18; zawiadomienie o cesji — k. 23-24

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zlozonych do akt dokumentéw, nie znajdujac podstaw do
podwazania ich prawdziwosci. Ich autentyczno$¢ nie byla przez zadna ze stron kwestionowana.

Stan faktyczny byl w sprawie niesporny. Pozwany nie kwestionowal faktu zawarcia w dniu 13 maja 2008 r. umowy o
przyznanie limitu kredytowego z (...) Bank Spotka Akcyjna we W. (obecnie: (...) Bank (...) Spotka Akcyjna we W.),
faktu niewigzania sie z tej umowy oraz wysokosci wynikajacego z niej zadluzenia. Poza sporem pozostawalo, iz pow6d
zawart z (...) Bank (...) S.A. we W. umowe cesji, ktorej przedmiotem byla wierzytelno$é wynikajgca z umowy z 13 maja
2008 r. przystugujaca bankowi wzgledem pozwanego.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j.: Dz. U. z 2015 r., poz. 128 ze zm.) przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw



pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Wobec zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia ustalenia wymagalo, czy powo6d moze skutecznie
domagac sie od J. B. zaptaty nalezno$ci dochodzonej pozwem.

Przedawnienie na gruncie Kodeksu cywilnego nie powoduje wygasniecia zobowigzania. Zobowiazanie spelnienia
okre$lonego $wiadczenia, mimo uplywu terminu przedawnienia, istnieje na gruncie danego stosunku obligacyjnego,
z tym tylko, Ze zamienia sie w tzw. zobowigzanie niezupelne charakteryzujace sie z jednej strony dalszym istnieniem
roszczenia, a z drugiej brakiem mozliwosci jego przymusowego wyegzekwowania, wynikajacym z faktu, ze po
stronie dluznika, mimo trwania obowigzku, powstaje uprawnienie do zwolnienia sie od spelnienia §wiadczenia
przez skorzystanie z zarzutu przedawnienia, majacego charakter peremptoryjny, czyli niweczgcy uprawnienie
wierzyciela. Zgodnie z treScig art. 117 § 1 k.c. przedawnieniu poza wyjatkami zastrzezonymi w ustawie, podlegaja
wszystkie roszczenia cywilnoprawne o charakterze majatkowym, chodzi tu rzecz jasna o roszczenia w znaczeniu
materialnoprawnym wyrazajace sie w uprawnieniu zgdania od konkretnej osoby konkretnego zachowania sie -
Swiadczenia. Dotyczy to tak uprawnien o charakterze gldownym, jak i ubocznym.

Jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata (art. 118 k.c.).

W mysl art. 120 § 1 k.c., bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli
wymagalno§¢ roszezenia zalezy od podjecia okreslonej czynnoSci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w najwczesniej mozliwym
terminie.

W realiach niniejszej sprawy roszczenie dochodzone przez powoda, jako zwiazane z prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarczej, przedawnia sie z uplywem 3 lat. Umowa zawarta przez pozwanego z wierzycielem pierwotnym, zostala
przez bank wypowiedziana przed dniem 20 kwietnia 2010 ., tj. przed wystawieniem bankowego tytulu egzekucyjnego.
Okoliczno$¢ ta byla w sprawie niesporna. Skutkiem wypowiedzenia umowy z 13 maja 2008 r. bylo postawienie calej
wierzytelno$ci w stan wymagalno$ci. W konsekwencji od tej chwili rozpoczal bieg 3-letni termin przedawnienia.

Powdd w toku sprawy powolywal sie na zdarzenia, ktére w jego ocenie skutkowaly — rowniez w stosunku do niego —
przerwaniem biegu przedawnienia. Sad twierdzen strony powodowej w tym zakresie jednak nie podziela.

W mysl art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczenn danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

Powolany przepis nie okresla przestanek, jakim powinna odpowiadaé¢ czynno$é, aby mogla skutecznie przerwac
bieg terminu przedawnienia, nie ulega jednak watpliwoSci, ze chodzi o czynnoéc przedsiewzieta bezposrednio we
wskazanym w przepisie celu przez strony stosunku prawnego, lezacego u podstaw przedawniajacego sie roszczenia.
Do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy identycznoéé wierzytelnoéci; niezbedna jest identyczno$c osob,
na rzecz ktérych lub przeciwko ktérym dana czynnos$é, obiektywnie zdatna do przerwania przedawnienia, zostala
dokonana.

Nie ulega watpliwoéci, iz wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa
bieg przedawnienia (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r. - III CZP 101/13, pub. OSNC
2005/4/58). CzynnosScia wywolujacg taki skutek jest takze wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

W przedmiotowej sprawie wierzyciel pierwotny zlozyt wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci wystawionemu
przez siebie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu i klauzula ta zostala nadana postanowieniem Sadu Rejonowego w



Tczewie z dnia 28 lipca 2010 r. wydanym w sprawie I Co 3293/10. Bezsporne jest rowniez, iz z wniosku pierwotnego
wierzyciela toczylo sie przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w Tczewie A. S. postepowanie w sprawie
egzekucyjnej Km 3077/11, ktére zostalo zakonczone postanowieniem o umorzeniu postepowania z dnia 4 czerwca
2014 T.

Przepis art. 124 § 2 k.c. stanowi, Ze w razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczenn danego rodzaju albo przed sadem
polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie
zakonczone.

Z chwilg zatem zakonczenia sie postepowania w sprawie Km 3077/11 bieg terminu przedawnienia rozpoczal sie na
nowo dla pierwotnego wierzyciela. Skutek ten nie rozciaga sie jednak na powoda.

Jak bowiem wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 29 czerwca 2016 r. w sprawie III CZP 29/16 nabywca
wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powolywaé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowanag
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci (vide (...) Analogiczny poglad zostal wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 listopada 2014
r. w sprawie II CSK 196/14 (vide OSNC 2015/12/145). Sad w niniejszej sprawie w pelni podziela powyzsze stanowisko
Sadu Najwyzszego i przywolang na jego uzasadnienie argumentacje. Sad stoi zatem na stanowisku, iz skutki wigzace
sie z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego na podstawie tytulu wykonawczego odnosza sie do wystepujacych
w tym postepowaniu podmiotéw i tego tytulu wykonawczego, na podstawie ktérego egzekucja byla prowadzona. W
postepowaniu egzekucyjnym wylaczone sg przeksztalcenia podmiotowe, a nastepstwo prawne powstale po wszczeciu
egzekucji wymaga nadania tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci na podstawie art. 788 k.p.c. W zwigzku z
tym przyjmuje sie, ze nabywca wierzytelnoSci, ktéry przez umowe przelewu uzyskuje jedynie prawo do wierzytelnoSci
objetej dotychczasowym tytulem wykonawczym, a nie uprawnienie do kontynuowania wszczetego wezeéniej przez
inny podmiot postepowania, powinien po uzyskaniu na swoja rzecz klauzuli wykonalno$ci wszcza¢ nowe postepowanie
egzekucyjne. Nabywca wierzytelnoSci niebedacy bankiem powinien natomiast uzyska¢ sadowy tytut egzekucyjny, a
nastepnie klauzule wykonalnosci, nadanie bowiem bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci na
rzecz nabywcy wierzytelno$ci niebedgacemu bankiem nie jest dopuszczalne (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 2
kwietnia 2004 r., III CZP 9/04, OSNC 2005, nr 6, poz. 98). Zatem gdy komornik umarza postepowanie egzekucyjne
na wniosek wierzyciela, nie ma podstaw do twierdzenia, Ze przerwa biegu przedawnienia trwa do zakonczenia tego
postepowania z korzyécia dla cesjonariusza, a wiec podmiotu pozostajacego poza tym postepowaniem. W takiej
sytuacji nalezy przyja¢ upadek przerwy biegu przedawnienia spowodowanej wnioskiem o wszczecie egzekucji.

Jak wyzej wskazano bieg 3-letniego terminu przedawnienia w przedmiotowej sprawie rozpoczal sie z chwilg
wypowiedzenia umowy z dnia 13 maja 2008 r., co nastgpilo bez watpienia przed dniem 20 kwietnia 2010 r. i nie zostal
on przerwany — w stosunku do powoda - wnioskami pierwotnego wierzyciela o nadanie klauzul wykonalnoéci oraz o
wszczecie postepowania egzekucyjnego. Skoro za$ pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony przez powoda dopiero w
dniu 23 marca 2016 r., dochodzone przez niego roszczenie uznac nalezalo za przedawnione.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe a contrario, orzeczono jak w sentencji.
1. odnotowac;

2. doreczy¢ pelnomocnikowi powoda odpis wyroku wraz uzasadnieniem;

3. w okresie od 8 do 12 maja 2017 r. przebywalem na szkoleniu w D.;

4. przedlozy¢ z wplywem apelacji lub po 30 dniach z zpo.



T., dnia 19 maja 2017 r.
ZARZADZENIE
1. Odnotowac i zakreslic,

2. akta przedlozyc¢ z wplywem lub za 28 dni.

T., dnia 20 kwietnia 2017 r.



