Sygn. akt IT K 439/16

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 28 listopada 2016 r. Dyrektor Aresztu Sledczego w G. na podstawie art. 12 b k.k.w. zawiadomil o
mozliwo$ci wydania wobec skazanego wyroku lacznego.

vide: pismo Dyrektora ASw G. k. 2

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad ustalil nastepujacy stan
Jaktyczny:

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 13 maja 2013 r. w sprawie o sygn. IXK 385/13 P. R. zostal
skazany za czyn z art. 278 § 3 k.k. popelniony w dniu 13 listopada 2012 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
przy czym postanowieniem z dnia 09 listopada 2013r. kare tg zamieniono na kare 30 dni aresztu, ktéra wykonano w
okresie od dnia 16 marca 2015 r. do dnia 14 kwietnia 2015 r.

dowdd: odpis wyroku k. 63

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Polnoc w Gdansku z dnia 08 kwietnia 2013 r. w sprawie o
sygn. XI K 169/13 P. R. zostal skazany za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 16 stycznia 2013 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda. Kare pozbawienia wolnoéci
skazany wykonal w okresie od dnia 06.06. 2014 r. do dnia 16.03.2015 r. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Gdyni
z dnia 19 stycznia 2016 r. kare grzywny zamieniono na kare pozbawienia wolnoéci, ktéra skazany bedzie wykonywal
od dnia 07.07.2019 r. do dnia 01.08.2019 .

dowdd: odpis wyroku k. 57-58

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 15 grudnia 2015 r. w sprawie o sygn. IX K 9o1/15 P. R.
zostal skazany za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w ciagu przestepstw w dniach 18 sierpnia 2015 r. oraz 26 sierpnia
2015 1. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra skazany wykonal w okresie od 22 lutego 2016 r. do dnia 18
pazdziernika 2016 .

dowdd: odpis wyroku k. 30

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie o sygn. IX K 142/16 P. R.
zostal skazany za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w dniu 19 wrzeénia 2015 r. na
kare 1 roku ograniczenia wolnosci, ktérej wykonywania skazany nie rozpoczal z uwagi na zawieszenie postepowania
wykonawczego w tym zakresie postanowieniem z dnia 29.08.2016 .

dowdd: odpis wyroku k. 31, 60; odpis postanowienia o zawieszeniu k. 20 akt Wo 431/16 Sadu Rejonowego w Gdyni

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku w sprawie o sygn. IT K 54/16 P. R. zostal
skazany za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 23 sierpnia 2015 r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
ktora skazany aktualnie odbywa i ktorej koniec przewidziano na dzien 16 maja 2017 r. oraz grzywne w wysokosci 60
stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

dowdd: odpis wyroku k. 61-62

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 07 wrzeénia 2016 r. w sprawie o sygn. IX K 487/16 P. R.
zostal skazany za czyny z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniach pomiedzy 16 a 18 paZzdziernika 2015 r. oraz w dniu 19
grudnia 2015 r. na kare }acznag 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie przewidziane jest w okresie
od 16.05.2017 r. do 10.11.2018 .



dowod: odpis wyroku k.27-29

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 04 pazdziernika 2016 r. w sprawie o sygn. II K 165/16
P. R. zostal skazany za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w okresie od 7 do 24 pazdziernika 2015 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie przewidziane jest w okresie od 10.11.2018 r. do dnia 07.07.2019 1.

dowdd: odpis wyroku k. 65-66

Postawe skazanego w trakcie odbywania kary w Areszcie Sledczym w G. nalezy uznaé za wyrézniajaca. Czterokrotnie
udzielano mu nagréd za aktywne uczestnictwo w organizowanym programie readaptacji spolecznej oraz wlasciwe
wywiazanie sie z nalozonych obowigzkéw pracowniczych. Nie byl karany dyscyplinarnie. Skazany jest dobrze
przystosowany do warunkdéw izolacji. Wérdd wspélosadzonych funkcjonuje bezkonfliktowo. Nie przejawia sklonnosci
do dominacji w grupie. W stosunku do przetozonych stara sie byé regulaminowy. O czysto$é i porzadek w miejscu
zakwaterowania dba w stopniu dobrym. Od 10.10.2016 r. pozostaje zatrudniony odplatnie. W trakcie pobytu w izolacji
skazany uczestniczyl w licznych programach resocjalizacyjnych i readaptacyjnych. Uczestniczy w zajeciach kulturalno
— oéwiatowych i sportowych. Nie deklaruje przynaleznoéci do nieformalnych struktur podkultury przestepczej. W
trakcie aktualnego pobytu w izolacji nie dokonywal samoagresji, nie wykazywal zachowan agresywnych w stosunku
do pozostalych wspolosadzonych lub przetozonych. Nie stosowano wobec niego Srodkéw przymusu bezposredniego.
Skazany zostal zdiagnozowany jako osoba uzalezniona od $rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych.
Z tego tez wzgledu wymaga specjalistycznych oddzialywan terapeutycznych. Do popelionych przestepstw skazany
jest ustosunkowany krytycznie. Biorac pod uwage dotychczasowe zachowanie skazanego, prognoza penitencjarna na
dalszy okres pobytu izolacji wieziennej ksztaltuje sie umiarkowanie pozytywnie.

dowdd: opinia o skazanym k. 33v
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil na podstawie zgromadzonych w sprawie dokumentéw w postaci odpiséw
wyrokow, opinii o skazanym z zakladu karnego, informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego. Dokumenty
powyzsze zostaly sporzadzone przez upowaznione osoby w sposdb rzetelny i prawidlowy, z zachowaniem wymogéw
formalnych, a ich wiarygodnos¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron i nie budzita watpliwosci Sadu.

Oceniajgc mozliwo$¢ wydania wyroku Sad badal daty wydania i prawomocnoéci poszczegélnych wyrokéw wydanych
w stosunku do skazanego P. R.. Sad uwzglednil zatem okolicznoé¢, ze wyroki w sprawach o sygn. IX K 901/15, IX
K 142/16, II K 54/16, IX K 487/16 oraz II K 165/16 zostaly wydane i uprawomocnily sie po dniu o1 lipca 2015
r., kiedy weszla w zycie ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396). Zgodnie z art. 19 ust. 1 wskazanej ustawy, przepisow rozdzialu IX ustawy, o
ktérej mowa w art. 1 (a wiec Kodeksu karnego), w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, nie stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia
kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejScia w Zycie niniejszej ustawy. W okolicznoéciach
niniejszej sprawy Sad winien zatem zastosowac przepisy ustawy aktualnie obowigzujgcej. W mys$l wskazanej regulacji
przepisy rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu wprowadzonym ta ustawa moga mie¢ zastosowanie do kar
prawomocnie orzeczonych przed 1 lipca 2015 r. tylko wtedy, gdy "zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku
z prawomocnym skazaniem po tym dniu". Ocena czy zachodzi taka potrzeba, powinna zosta¢ dokonana wedlug
znowelizowanych przepis6w rozdzialu IX Kodeksu karnego.

Wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 85 § 1 k.k. w jego aktualnym brzmieniu jezeli sprawca popemil dwa lub wiecej
przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare taczna. Sad
uwzglednial zatem mozliwo$é polaczenia kar pozbawienia wolnoSci oraz kar grzywny orzeczonych wobec skazanego.

W myél § 3 art. 85 k.k., podstawa orzeczenia jednej kary lacznej nie moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo
popelione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania innej kary podlegajacej laczeniu z kara wykonywana



w chwili popelienia przestepstwa, lub kara laczna, w sklad ktorej wchodzi kara, ktora byla wykonywana w chwili
popehienia czynu. W przedmiotowej sprawie wylaczenie takie nie zachodzilo. Poszczegolne przestepstwa popelione
zostaly bowiem przez rozpoczeciem wykonania kar.

W myél § 2 art. 85 k.k., podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem
art. 89, w caloSci lub w czeéci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktoérych mowa w § 1. Obecnie podstawa wymiaru
kary lacznej maja by¢ kary nie podlegajace wykonaniu, w calosci lub w czeéci, tj. nie zostaly wykonane (por. M Marek
w komentarzu do art. 85 k.k. [w: ] Kodeks karny. Komentarz, red. M. Mozgawa, wyd. VII ).

Sad wzial zatem pod uwage mozliwo$¢ polaczenia kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego
Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 18 lipca 2016 r. w sprawie o sygn. II K 54/16, Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 07
wrze$nia 2016 r. w sprawie o sygn. IX K 487/16, Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 04 pazdziernika 2016 r. w sprawie
osygn. II K165/16 oraz Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie o sygn. IX K142/16 albowiem kary
wymierzone ww. wyrokami nie zostaly jeszcze wykonane, za$ kare orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk
— Poludnie w Gdansku z dnia 18 lipca 2016 r. w sprawie o sygn. II K 54/16 skazany aktualnie wykonuje od dnia 18
pazdziernika 2016 .

W myél art. 86 § 1 k.k., Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolno$ci albo
20 lat pozbawienia wolnoSci; kare pozbawienia wolnoéci wymierza sie w miesigcach i latach. W niniejszej sprawie,
laczac kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci (II K 54/16), 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci ( IX K 487/16) 8
miesiecy pozbawienia wolnosci ( I K 165/16) oraz 1 roku ograniczenia wolnoéci (IX K 142/16).

Sad uwzglednil réwniez przelicznik wskazany w art. 87 § 1 k.k. (miesigc kary ograniczenia réwna sie 15 dniom kary
pozbawienia wolnoSci), a zatem kare laczng nalezalo wymierzy¢ w graniach od 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci do
3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci (odpowiednio kary pozbawienia wolno$ci: 7 miesiecy, 1 rok i 6 miesiecy, 8
miesiecy oraz kara 1 roku ograniczenia wolnosci).

Rozpoznajac niniejsza sprawe, Sad nie dopatrzyl sie szczegolnych wzgledow, ktore uzasadnialyby zastosowanie zasady
pelnej absorpcji w odniesieniu do orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci. Nalezy zauwazyé, ze zwiazek czasowy
miedzy popelionymi przestepstwami nie jest odlegly. Przestepstwa te byly skierowane przeciwko ré6znym podmiotom
pokrzywdzonym, jednakze przeciwko podobnym dobrom prawnie chronionym. Miedzy czynami nie zachodzi wiec
laczno$é podmiotowa, jednakze zachodzi zwiazek przedmiotowy. Biorac pod uwage powyzsze okolicznos$ci, zdaniem
Sadu, niezasadne bylo zastosowanie wobec oskarzonego skrajnych zasad pelnej absorpcji badZz kumulacji kar
jednostkowych. Najtrafniejsza zasada ustalenia wymiaru kary lacznej w tej sytuacji byla zasada asperacji. Z uwagi na
charakter czynow przypisanych oskarzonemu Sad zastosowal te zasade obnizajac wymiar kary lacznej w stosunku do
sumy kar jednostkowych. W ocenie Sadu na korzy$¢ skazanego przemawia fakt, iz w czasie odbywania kary skazany
wykazywal krytyczne nastawienie do popelnionych przestepstw oraz pozytywna prognoze penitencjarng. Sad mial na
wzgledzie rowniez okoliczno$é, iz kara laczna winna realizowa¢ ogo6lne cele kary wskazane w art. 53 k.k., w tym cele
z zakresu represji i prewencji ogolnej. W ocenie Sadu, z tych wzgledow, kara lgczna za kilka przypisanych skazanemu
czynéw winna stanowi¢ w odczuciu skazanego jak i w odbiorze spolecznym dolegliwo$¢ adekwatna do wagi i liczby
popehlionych przez niego przestepstw. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 12 lipca 2000
roku w sprawie II AKa 171/00 (OSA 2001/2/5), nalezy mie¢ na wzgledzie, ze okoliczno$¢, ze skazany popeknit kilka
przestepstw stanowi z reguly negatywna przestanke prognostyczna. W przedmiotowej sprawie biorac pod uwage liczbe
popelionych przestepstw i fakt wielokrotnego skazywania P. R. na kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania, zdaniem Sadu uzasadnione jest wymierzenie kary lacznej na zasadzie aspercji.

Zgodnie z art. 85a k.k., orzekajgc kare laczna, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.



Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet tak orzeczonej kary lacznej Sad zaliczyl skazanemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawach podlegajacych polaczeniu oraz okresy kar dotychczas odbytych.

W okolicznosciach niniejszej sprawy Sad ustalil, ze polaczeniu podlegaja rowniez wymierzone wobec skazanego kary
grzywny orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 08 kwietnia 2013 r. w sprawie
o sygn. XI K 169/13 z oraz wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 23 sierpnia 2015 r. w
sprawie o sygn. IT K 54/16. Orzeczone ww. wyrokami kary grzywny nie zostaly bowiem wykonane.

Wymierzajac kare laczna grzywny, Sad mial na uwadze, iz kara ta nie byla karg samoistng, lecz kara orzekang
obok kary pozbawienia wolnoéci. W przypadku laczenia kar jednostkowych grzywny Sad uznal, iz kara laczna winna
rowniez kwitowa¢ nastawiony na korzy$¢ majatkowa charakter dzialania skazanego. Podobnie jak w przypadku kary
pozbawienia wolnoéci dokonujac polaczenia kar grzywny Sad zastosowal zasade aspiracji.

Majac na wzgledzie powyzsza okoliczno$é, Sad jako kare laczna wymierzyt skazanemu P. R. kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny. Ze wzgledu na aktualng trudng sytuacje majatkowa i zarobkowa skazanego, Sad ustalil wysoko$¢
pojedynczej stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, a wiec kare w dolnych granicach wymiaru.

Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. a contrario w pozostalym zakresie rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych
potaczeniu podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 572 k.p.k. Sad umorzyl postepowanie w zakresie polaczenia pozostalych wyrokéw pozostawiajac
je do odrebnego wykonania albowiem ze wzgledu na wykonanie orzeczonych ww. wyrokami kar nie podlegaly one
polaczeniu.

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnit skazanego od obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa. Sad uznal bowiem, iz ze wzgledu na wieloletni
okres pozostawania bez pracy, brak majatku i ograniczone mozliwosSci zarobkowania obciazenie skazanego kosztami
postepowania byloby dla niego zbyt uciazliwe.



