Sygnatura akt I C 213/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2022 roku

Sad Rejonowy w Sopocie, Wydzial I Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Potyraj

Protokolant: Izabella Rymkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 czerwca 2022 . w S.
sprawy z powodztwa R. Z.

przeciwko Gminie M. S.

o ustalenie wstapienia w stosunek najmu

I. ustala, ze powdd R. Z. wstapil z dniem 07 marca 2021 roku w stosunek najmu lokalu mieszkalnego poloznego w
S. przy ul. (...), w miejsce zmartej najemczyni G. C.;

I1. zasadza od pozwanej Gminy M. S. na rzecz powoda R. Z. kwote 1100 zl (tysigc sto zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu wraz z odsetkami w wysokoS$ci odsetek ustawowych za op6zZnienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego za
okres od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sygnatura akt I C 213/21

UZASADNIENIE

Powod R. Z. wnibst przeciwko pozwanej Gminie M. S. pozew o ustalenie, ze z dniem 07 marca 2021 r. wstapil w
stosunek najmu po zmarlej G. C. wynikajacy z umowy najmu z dnia 09 lipca 1993 r., ktérej przedmiotem jest lokal
mieszkalny polozony w S. przy ul. (...) oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powod wniost takze o udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez nakazanie pozwanej wykonywania umowy najmu
lokalu z dnia 09 lipca 1993 r. do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie.

W uzasadnieniu wskazano, iz G. C. zawarla z pozwang umowe najmu lokalu mieszkalnego. Otwarcie spadku po matce
powoda nastgpilo w dniu 07 marca 2021 r. Powdd wystapil do pozwanej o uznanie, iz skutecznie wstapil w stosunek
najmu po zmarlej matce, jednak pozwana odmoéwila uwzglednienia jego wniosku, wskazujac, ze z przeprowadzonego
postepowania wyjasniajacego wynika, ze powod jedynie bywal w lokalu mieszkalnym matki w ramach wizyt. Pow6d
nie zgodzil sie ze stanowiskiem Gminy, wskazujac, ze stale zamieszkiwal z G. C. w przedmiotowym lokalu do chwili
$mierci najemczyni, prowadzil z matka wspolne gospodarstwo domowe, oplacal media.

(pozew — k. 3-7)
Postanowieniem z dnia 16 lipca 2021 r. Sad Rejonowy w Sopocie oddalil wniosek powoda o zabezpieczenie roszczenia.

(postanowienie — k. 27)



W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanej zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze w ocenie pozwanej powdd nie mieszkal na state z matka, bowiem jego centrum Zyciowe
znajduje sie w Norwegii, gdzie mieszka z cala rodzing tj. zona I. Z., synem K. i corka J.. Z kolei tuz przed Smiercia
G. C. korzystala z pomocy opiekunki MOPS oraz pomocy materialnej tej jednostki. Z o§wiadczenia sporzadzonego
przez pracownika MOPS wynika, ze byla najemczyni prowadzila jednoosobowe gospodarstwo domowe, jej jedyny
syn mieszka w Norwegii, bardzo czesto odwiedzal matke, utrzymywal z nig staly kontakt telefoniczny, chcial zeby
zamieszkata z nim w Norwegii, a w momencie gdy stan zdrowia najemczyni sie pogorszyl, zatrudnil opiekunke, ktéra
nocowala wlokalu. Powod nie przedstawil nadto zadnych dowodéw potwierdzajacych staly charakter zamieszkiwania
z matka i prowadzenia wspdlnego gospodarstwa domowego. W toku postepowania prowadzonego przez Wydzial
Lokalowy Urzedu Gminy powdd przedstawil zaswiadczenie o zatrudnieniu w (...) Sp. z 0.0. w P. na czas nieokre$lony
od dnia 1 wrzeénia 2020 r. z wynagrodzeniem 6.700 zl brutto. W ocenie pozwanej zaswiadczenie to budzi watpliwosci.
Pomijajac juz kwestie pandemii, zatrudnienia pracownika w tak kryzysowym czasie od razu na czas nieokreslony,
pracownik Gminy probowal sie skontaktowaé z pracodawca, celem wyjasniania informacji uzyskanych z US o braku
zeznan podatkowych, jednak A. S. — Prezes Zarzadu nie potrafila wyja$nié tej okolicznoéci. Wszystkie wyzej wskazane
okolicznos$ci wskazuja, ze pow6d posiada centrum zyciowe w Norwegii, a nie w S. w przedmiotowym lokalu. Z calg
pewnoscia powdd odwiedzal matke, dbal o to, by miala odpowiednia opieke, oplacal prywatna opiekunke i byt w
stalym kontakcie telefonicznym z najemczynia, jednak nie mieszkat z nia i nie prowadzil wspdlnego gospodarstwa
domowego. To w Norwegii pracowal, zamieszkal z zona i synem, tam tez urodzila sie jego cérka J.. Tam roéwniez ma
meldunek, staly numer personalny, opieke zdrowotna, podlega tamtejszemu urzedowi skarbowemu, placi podatki i
zapewne pobiera tam nalezne mu wedle norweskiego prawa Swiadczenia socjalne.

(odpowiedz na pozew — k. 63-65 )

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Powdd R. Z. jest synem G. C..

(okoliczno$¢ bezsporna)

W dniu 09 lipca 1993 r. G. i M. malzonkowie C. zawarli z Zarzadem (...) — 2 w S. umowe najmu lokalu mieszkalnego
polozonego w S. przy ul. (...) o lacznej powierzchni uzytkowej 52,69 m2, skladajacego sie z 3 pokoi, kuchni,
przedpokoju, w.c. i lazienki.

(okolicznoé¢ bezsporna, nadto dowdd: umowa najmu — k. 8-11)

Powo6d mieszkat z rodzicami w lokalu przy ul. (...) w S.. W dniu 24 pazdziernika 2014 roku powod zawart zwigzek
malzenski z 1. Z.. Przez krotki okres czasu powdd zamieszkiwal w lokalu w S. na B. przy ul. (...) z Zona i synem. W
zwigzku z problemami w toku prowadzonej przez powoda z zong dzialalno$ci gospodarczej i powstalym zadluzeniem,
powdd stracil powyzsze mieszkanie na B.. Jego Zona zamieszkala wowczas z synem tymczasowo w G. u swojej matki.
Natomiast powod zamieszkal ponownie ze swoja matka i wyjechal do pracy w Norwegii. W marcu 2015 roku zona
powoda z ich synem réwniez wyjechala do Norwegii. W latach 2014 — 2017 r. powdd pracowal w stoczni w Norwegii
w systemie rotacyjnym tj. 2 tygodnie pracy w Norwegii - 2 tygodnie wolnego. W okresach wolnych od pracy powod
wracal do lokalu polozonego w S. przy al. (...) w celu opieki nad matka. Powdd miat w tym lokalu przeznaczony dla
niego pokoj i posiadal swoje rzeczy osobiste.

Ok. 2017 roku powdd stracil prace w Norwegii i wowczas zamieszkal w Polsce razem z mama. Utrzymywal sie wowczas
z zasitku dla bezrobotnych, ktéry mu przystugiwal w Norwegii. Pobieral ten zasilek przez okres ok. 2 i pdl roku. W
tym okresie pow6d podnosil swoje kwalifikacje zawodowe. Po tym czasie powdd probowal znaleZ¢ prace w Norwegii



i podejmowal sie wykonania jednorazowych zlecen, jednak z uwagi na pogarszajacy sie stan matki G. C., finalnie w
wakacje 2020 r. rozpoczal poszukiwanie zatrudnienia w Polsce.

(dowod: zeznania §wiadka I. Z. — k. 390v-391v; zeznania powoda k. 391v- 393; wydruk z ksiegi wieczystej (...) - k.
66-71)

Od dnia 01 wrzeénia 2020 r. do kwietnia 2021 r. R. Z. byl zatrudniony w firmie (...) Sp. z o.0. z siedziba w P. na
stanowisku przedstawiciela handlowego, ze Srednim miesiecznym wynagrodzeniem brutto w wysokosci 6.700 zl.

(dowdd: zaswiadczenie — k. 77, zeznanie PIT — 11 za rok 2020 — k. 356, zeznania $wiadka A. S. — k. 358-359v, zeznania
powoda k. 391v — 393)

0Od 2017 roku powdd zamieszkiwal z mama w lokalu przy ul. (...) w S. az do $§mierci mamy. Powdd sprawowal opieke
nad swoja chorg matka, dbat o lokal mieszkalny, robit zakupy, oplacat lokal i media oraz organizowal matce opieke
lekarska. Gdy powdd przebywal w pracy w Norwegii w opiece nad chorg matka powodowi pomagali sgsiedzi, w
szczegolnosci sasiadka D. P. (1). Z uwagi na posiadanie przez powoda jedynie norweskiego rachunku bankowego,
oplaty zalokal i media byly oplacane przez powoda z konta bankowego jego matki, a po jej Smierci — z konta bankowego
teSciowej powoda.

(dowdd: zeznania $wiadka I. Z. — k. 390v-391v; zeznania powoda k. 391v- 393, zeznania D. P. (1) - , dokumentacja
z MOPS -)

Od lutego 2022 r. powdd pracuje w Norwegii jako kierowca samochodu ciezarowego w systemie rotacyjnym — tj. 2
tygodnie pracy w Norwegii i 2 tygodnie wolnego w Polsce. Podczas wykonywania pracy w Norwegii powdd nocuje w
samochodzie ciezarowym, ktory shuzy mu do wykonywania pracy zarobkowej, a w Polsce w dalszym ciggu zamieszkuje
w lokalu przy ul. (...) w S.. Rodzina powoda tj. zona I. Z., syn K. oraz corka J. zamieszkujg obecnie w Norwegii. Od
kilku lat powo6d nie mieszka wspoélnie ze swoja rodzing, jednak regularnie stara sie odwiedza¢ dzieci w ich miejscu
zamieszkania i utrzymuje z nimi kontakt.

(dowdd: zeznania $wiadka I. Z. — k. 390v-391v; zeznania powoda k. 391v- 393)

Poczatkowo powod sprawowal samodzielnie opieke nad matka, z uwagi jednak na pojawiajace sie problemy z toaleta,
powdd zwrocil sie do Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej o pomoc w zorganizowaniu opieki nad matka.

Na mocy decyzji Prezydenta Miasta S., w okresie od stycznia 2015 do czerwca 2016 r. oraz w okresie od marca
2018 do stycznia 2021 1. G. C. korzystala z ustug opiekunczych §wiadczonych m.in. przez Fundacje (...) z siedziba w
S. oraz pomocy materialnej Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej. Uslugi opiekuncze wykonywane byly w latach
2015/2016/2018 Srednio w wymiarze 3 dni w tygodniu po 2 godziny dziennie, natomiast w latach 2019-2021 r. w
wymiarze 7 dni w tygodniu po 2 godziny dziennie.

W styczniu 2021 r. powdd zrezygnowal z ustug opiekunczych, bowiem stan matki powoda pogorszyl sie na tyle, ze
potrzebowala ona calodobowej opieki. Opieka ta w tym czasie byla sprawowana wylacznie przez powoda oraz sasiadke
D. P. (1). Jedynie w okresie choroby D. P. (1) zastepowala ja w opiece nad G. C. kobieta narodowosci ukrainskiej.

(dowod: miesieczne karty pracy opiekuna — k. 198-246, decyzja e- k. 247, 249, 251, 253, 254, 261, 268, 275, 280, 287,
293, 298-301, 307, 313, 316-318, 323, 329, 335-336, zeznania Swiadka A. P. — k. 167-167v, zeznania $wiadka S. P. —
k. 167v-168v, zeznania $wiadka K. K. (2) — k. 168v, zeznania $wiadka D. P. (2) — k. 169-169v, zeznania $wiadka K. K.
(3) — k. 169v-170, zeznania Swiadka J. W. — k. 171-171v, zeznania $wiadka J. M. — k. 172-172v, zeznania $wiadka E.
B. -k. 177-177v, zeznania $wiadka K. M. — k. 177v-178, zeznania §wiadka M. M. — k. 360-361v, zeznania powoda R.
Z. - k. 391v-392v)

Decyzja Prezydenta Miasta S. z dnia 19 pazdziernika 2017 r. powod R. Z. zostal zameldowany na pobyt staly w lokalu
nr (...) przy ul. (...) w S..



(dowdd: decyzja — k. 17-18v)
G. C. zmarla w dniu 07 marca 2021 r.
(dowdd: kserokopia skroconego aktu zgonu — k. 12)

Pismem z dnia 23 kwietnia 2021 r. pow6d wystapil do pozwanej o uznania, ze skutecznie wstapil w stosunek najmu
po zmarlej G. C..

W odpowiedzi na powyzsze pozwana poinformowala, ze brak jest podstaw do pozytywnego rozpatrzenia wniosku
wskazujac, ze z przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego wynika, ze powod jedynie bywal w lokalu
mieszkalnym matki w ramach wizyt.

(dowdd: pismo z dnia 07.05.2021 1. — k. 16-16v, zeznania §wiadka U. L. — k. 175-176v)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dokumentéw zlozonych przez strony do akt sprawy, zeznan
$wiadkéw: A. P., S. P., K. K. (2), D. P. (1), K. K. (3), M. K. (1), M. C., J. M., K. K. (4), U. L., E. B, K. M., M. S., A. S.,
K. K. (5), M. M., M. K. (2), E.K,, A. G., 1. Z. oraz powoda R. Z..

Sad w przewazajacym zakresie dal wiare dowodom w postaci dokumentéw zgromadzonych w toku procesu. Sad
zwazyl, iz w toku postepowania strona pozwana kwestionowala fakt zatrudnienia powoda w firmie (...) Sp. z o.0. i
za$wiadczenie o zatrudnieniu powoda w tej firmie (k. 77), wskazujac na to, iz za okres zatrudnienia nie zlozono zeznan
podatkowych w Urzedzie Skarbowym w S. oraz pow6d pomylit dane pracodawcy w o$wiadczeniu z dnia 19 kwietnia
2021 roku (k. 80). Sad uznal za§wiadczenie o zatrudnieniu wystawione przez (...) Sp. z 0.0. za wiarygodne, poniewaz
fakt zatrudnienia powoda w tej spolce potwierdzily zeznania powoda i §wiadek A. S., ktore byly spdjne, szczegdlowe
(co do zakresu pracy, obowigzkéw powoda, sposobu jego wynagrodzenia, okresu pracy). W ocenie Sadu za§wiadczenie
z Urzedu Skarbowego z k. 79 nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy podwazenia wiarygodnosci zeznan $wiadek
A. S.iza$wiadczenia o zatrudnieniu z (...) Sp. z 0.0. Pismo Urzedu Skarbowego w S. wystawione bylto 21 kwietnia 2021
roku, a wiec przed uplywem terminu do zlozenia rocznej deklaracji podatkowej PIT-37 przez podatnika za rok 2020.
Fakt niezlozenia przez pracodawce informacji PIT-11 stanowi niedopelienie obowiazkéw podatkowych, natomiast
nie podwaza samo przez sie faktu wykonywania pracy przez powoda na rzecz (...) Sp. z 0.0.

Sad zaliczyt w poczet materialu dowodowego informacje MOPS w S. z dnia 2 kwietnia 2021 roku, uznajac, iz jest to
dokument autentyczny. Jednak Sad zwazyl, iz dokument ten stanowi informacje sporzadzong na podstawie danych
zgromadzonych w zbiorach MOPS, ktore w okresie pandemii byly zbierane w drodze telefonicznej i z tego powodu
mogly by¢ niepelne lub nieprawidlowe.

Sad nie uwzglednil wydrukow z portali internetowych z k. 86-94v, poniewaz autorstwo zamieszczonych w nich wpisow
nie jest mozliwe do potwierdzenia, a nadto nawet przyjmujac, iz wpisy te sa autorstwa powoda i jego zony, wpisy te nie
wskazywaly na fakt miejsca zamieszkiwania powoda. Dlatego te wydruki byly nieprzydatne dla wyjasnienia istotnych
okoliczno$ci sprawy.

Sad zaliczyl w poczet materialu dowodowego dokumentacje z MOPS dotyczaca wywiadow $rodowiskowych, decyzji
dot. zakresu pomocy przyznanej G. C. i wykonywanych uslug opiekunczych. Sad zwazyl jednak, ze dokumenty
w postaci wywiadéow $rodowiskowych sporzadzonych w okresie pandemii odbywaly sie na zasadzie rozmow
telefonicznych, w czasie ktorych osoba ankietowana nie byla weryfikowana pod wzgledem tozsamosci, a czynnoéc
wywiadu nie zostala utrwalona. Zapisy w tych wywiadach zawieraja powtarzajace sie sformutowania z wcze$niejszych
wywiadow i dlatego ich wiarygodno$¢ budzi powazne watpliwosci, w szczegdlnosci co do tego, czy adnotacje
odzwierciedlaja swobodne wypowiedzi osoby wnioskujacej o Swiadczenia opiekuncze. Sad mial réwniez powazne
watpliwosci co do dokumentacji zakresu ustug opiekuniczych rzeczywiscie Swiadczonych przez opiekunki kierowane



z MOPS. W szczegblnoSci karty miesieczne dotyczace uslug $wiadczonych w styczniu i lutym 2021 roku budza
watpliwoéci. Bowiem jak wynika z informacji Uniwersyteckiego Centrum (...) (k. 389) G. C. byla hospitalizowana w
dniach 19-29 stycznia 2021 roku oraz 01-19 lutego 2021 roku. Tymczasem w kartach wykonania ustug opiekunczych za
styczen i luty 2021 roku potwierdzono wykonanie ustug np. 19 lutego 2021 roku w godzinach 7.30-11.30 (k. 202-203)
oraz w dniach 19-22 stycznia 2021 roku w wymiarze po 2 godziny dziennie. Na kartach zamieszczono podpisy osoby
objetej pomocag o tresci: ”C.”, ale wobec tego, iz w tych dniach G. C. przebywala w szpitalu, powstaje istotna watpliwo$¢
co do autentycznosci tych podpiséw oraz prawdziwosci zapis6w w tych kartach. Dlatego Sad nie kwestionujac tego, iz
wobec G. C. byly $wiadczone ustugi opiekunicze, nie uznat za w pelni odpowiadajace rzeczywistoSci zapisow w kartach
dot. uslug opiekunczych.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw A. P., S. P., bowiem byly one konkretne i logiczne. Swiadkowie Ci
wskazywali, ze opieke nad G. C. sprawowat jej syn R. Z. oraz doraznie opiekunki. Swiadkowie wskazywali, ze wszelkie
kwestie zwigzane z opieka i zdrowiem G. C. byly uzgadniane z powodem, nadto $wiadkowie wielokrotnie widywali
powoda z matka badz tez samego powoda w sklepie na zakupach. Swiadek A. P. potwierdzila, ze powéd przez jakis czas
pracowatl zagranica, cho¢ bywaly takie okresy, kiedy z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia matki, zmuszony byl
przebywaé na urlopach i sprawowa¢ stala opieke nad matkg. Swiadek S. P. wskazal nadto, ze bywal w mieszkaniu G. C.
izaobserwowal, Ze lokal ten zajmuje rowniez powdd. Sad nie mial podstaw do odmowy zeznaniom tym wiarygodnoSci.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadka K. K. (2), K. K. (3), M. K. (1), M. C, K. K. (4), K. K. (5), M. K. (2), E.
K., A. G. oraz M. S., cho¢ ich treéé nie odznaczala sie szczegdlowoscig. Swiadkowie potwierdzili, ze wielokrotnie
widywali powoda na klatce schodowej czy tez na ulicy. W wiekszoSci $wiadkowie Ci nie posiadali informacji na
temat wykonywania przez powoda pracy zarobkowej poza granicami Polski oraz jego statusu rodzinnego. Jedynie
swiadkowie K. K. (4) i E. K. wskazywali, ze powod pracowal i mieszkal cze$ciowo w Norwegii i cze$ciowo Polsce. Gdy
byl w Polsce to mieszkal z matka. Sad zwazyl jednak, ze okoliczno$¢, iz $wiadkowie wyraznie wskazywali, co jest im
bezposérednio wiadome z obserwacji czy rozmow, a czego nie wiedzg i nie moga stanowczo potwierdzié, przemawia
za wiarygodno$cig Swiadkow.

Sad uwzglednil w calo$ci zeznania $wiadka D. P. (1), ktore byly szczegétowe, logiczne i pozostawaly w zgodzie w
przewazajacym zakresie z zeznaniami powoda oraz zeznaniami $§wiadkoéw stuchanych w niniejszej sprawie. Zeznania
Swiadka byly istotne, bowiem poza powodem i opiekunkami, D. P. (1) takze zajmowala sie bezpos$rednio opieka nad
matka powoda, bywala u niej regularnie i miala okazje zaobserwowaé, czy powdd mieszkal z matka czy nie. Swiadek
potwierdzila, ze odkad pamieta to powdd, z malymi przerwami, zamieszkiwal z matka w lokalu mieszkalnym przy ul.
(...), w tym na pewno stale przed jej $émiercia. Swiadek pomagata w sprawowaniu opieki nad matka powoda, dlatego
jej obserwacje co do zamieszkiwania powoda w mieszkaniu z matka mialy charakter bezpoéredni. Swiadek nie byla
w zaden sposdb zainteresowana wynikiem tej sprawy, jej zeznania byly obiektywne, bezstronne. Brak bylo podstaw
do odmowy zeznaniom $wiadka wiarygodno$ci.

Sad uwzglednil zeznania §wiadka J. W., ktéra w okresie od stycznia do czerwca 2021 r. opiekowala sie matka powoda.
Swiadek opisywala w sposéb szczegdlowy system opieki nad matka powoda, okolicznoéci te pozostawaly w zgodzie
z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym zlozonymi do akt sprawy kartami pracy opiekunek. Swiadek
potwierdzila, ze powod pracowal w Norwegii w systemie rotacyjnym (2 tygodnie w Norwegii/2 tygodnie w Polsce) i
podczas pobytu w Polsce mieszkal z matka w lokalu mieszkalnym, gdzie mial swoj pokoj i swoje rzeczy osobiste.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadkéw J. M. oraz M. M., ktére pozostawaly w zgodzie z zebranym w sprawie
materialem dowodowym oraz zeznaniami powoda. Potwierdzily one, ze powod przez kilka lat pracowal w Norwegii
w systemie rotacyjnym - 2 tygodnie w Norwegii i 2 tygodnie w Polsce. W czasie pobytu w Polsce oraz w okresie
urlopowym mieszkal ze swoja matka, nad ktéra sprawowal opieke. Swiadkowie wskazywali nadto, ze przed $miercia
matki powdd stale przebywal w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) i opiekowal sie matka. Ich zeznania korespondowaly
z zeznaniami powoda, §wiadek I. Z. i D. P. (1).



Sad uwzglednil cze$ciowo zeznania §wiadkow U. L., E. B. oraz K. M. — pracownikéw Miejskiego O$rodka (...) w S.,
a mianowicie w zakresie, w jakim relacjonowali oni swdj kontakt z powodem czy sprawa opieki nad G. C.. Natomiast
w zakresie, w jakim $wiadkowie wskazali, ze powdd w okresie przed $émiercia matki stale z nig nie zamieszkiwal, Sad
nie dal tym zeznaniom wiary. Sad zwazyl, iz w tym zakresie zeznania $§wiadkéw dotyczyly okoliczno$ci znanych im
jedynie posrednio i stanowily wyraz ich subiektywnych odczu¢ i ocen, a nie rzeczywiscie zaobserwowanych przez nich
bezposrednio okolicznosci.

Swiadek U. L. opierala si¢ w tym zakresie wylacznie na informacji uzyskanej z MOPS na etapie rozpoznania wniosku
powoda o uwzglednienie wstapienia w stosunek najmu po matce. Opierajac sie wylacznie na niej, ocenila jako
niewiarygodne o$wiadczenie powoda o zamieszkiwaniu z matka przed jej $émiercia, jak i ustalenia dokonane przez
pracownikéw Urzedu Miasta S. w ramach postepowania o zameldowanie powoda w spornym lokalu. Cze$ciowo
zeznania $wiadka stanowily wyraz ocen i przypuszczen. W Swietle caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego
w niniejszym procesie, a zwlaszcza zeznan powoda, I. Z. oraz D. P. (1), ocena $wiadek U. L. co do faktu zamieszkania
powoda z matka przed jej $miercig byla bledna.

W odniesieniu do oceny zeznan §wiadek E. B., Sad zwazyl, iz sporzadzala ona ostatni wywiad srodowiskowy dot.
G. C,, jednak wylacznie w formie telefonicznej. Nie znala wczesniej G. C., nie rozmawiala z nia bezposrednio,
nie potrafila zrelacjonowac przebiegu tej rozmowy telefonicznej. W ocenie Sadu istnieja powazne watpliwosci co
do przebiegu tego wywiadu, tego czy $wiadek rzeczywiScie rozmawiala z G. C., w jaki sposéb zweryfikowala jej
tozsamo$é, czy zadawala jej pytania otwarte, czy oczekiwala potwierdzania informacji wynikajacych z poprzednich
wywiadow. Wywiad telefoniczny odbywal sie w styczniu 2021 roku, w ktérym to miesigcu G. C. znajdowala sie przez
dluzszy czas w szpitalu, byla w zlym stanie zdrowia. Dlatego te watpliwo$ci co do zdolnoSci udzielenia przez G.
C. informacji w rozmowie telefonicznej sg uzasadnione. Dodatkowo adnotacje dokonane w formularzu wywiadu w
pkt III sa niemal identyczne z adnotacjami zawartymi w wywiadzie z 24.06.2020 (k. 272) i 24.12.2019 (k. 277). W
ocenie Sadu rodzi to uzasadnione watpliwosci, czy zapisy w formularzu wywiadu zostaly powielone z poprzednich
wywiadow, a od rozmodéwcy uzyskano jedynie akceptacje, przytakniecie tych informacji, czy tez stanowily zapis
wypowiedzi ankietowanej osoby. Z tych wzgledéw Sad mial uzasadnione watpliwosci, czy na podstawie zeznan E. B. i
sporzadzonego przez nig telefonicznego wywiadu mozna dokonaé stanowczych ustalen faktycznych co do sytuacji G.
C. w dacie przeprowadzenia wywiadu.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadka A. S., ktore pozostawaly w zgodzie z zebranym w sprawie materialem
dowodowym w postaci m.in. za§wiadczenia o zatrudnieniu z dnia 11.03.2021 r. (k.77). Swiadek opisala w sposéb
szczegolowy charakter pracy powoda oraz zakres powierzonych mu w ramach umowy o prace czynnoéci. Swiadek
wskazywala, ze z racji konieczno$ci opieki nad matka, powdd mial nienormowany czas pracy i czesto, jesli byla taka
sposobnos$¢, wykonywat ja w domu. Z drugiej za$ strony $wiadek wskazywala, ze znala bezpos$rednio matke powoda,
ktora odwiedzala w domu. Swiadek potwierdzila, ze z cala pewnoécig przed $émiercig G. C. powdd zamieszkiwal wraz z
nia w lokalu mieszkalnym, przechowywal tam swoje rzeczy osobiste i sprawowal wraz z sasiadka D. P. (1) stala opieke
nad matka. Okoliczno$ci te znalazly potwierdzenie w zeznaniach powoda oraz $wiadka D. P. (1). Sad nie miat podstaw
by odmo6wi¢ zeznaniom §wiadka wiarygodnosci.

Sad uwzglednil réwniez zeznania $wiadka I. Z. w calo$ci, bowiem byly one szczere, logiczne i konkretne. Swiadek
w sposob szczegbdlowy opisywala okoliczno$ci zwigzane z zawarciem zwigzku malzenskiego z powodem, wyjazdem
Swiadka i powoda do Norwegii, systemem rotacyjnym pracy powoda w Norwegii, utrata przez powoda w 2017 r. pracy
oraz powrotem do Polski. OkolicznoSci te pozostaja w zgodzie z zeznaniami powoda. Co wazne $wiadek wskazywala,
ze system rotacyjny pracy sprawdzal sie w stosunku do powoda o tyle, ze musial sprawowac¢ w Polsce opieke nad swoja
chora matka. Swiadek wskazala takze, ze co najmniej od 2018 r., tj. kiedy urodzila sie ich najmlodsza corka, powdd
nie zamieszkuje wspolnie z rodzing w Norwegii. Swiadek wskazywala, ze odkad poznala powoda tj. 14 lat temu to
odkad pamieta, z malymi przerwami, pow6d zamieszkiwal ze swoja matka, ktorg sie opiekowal. Swiadek potwierdzila
takze, ze do $Smierci G. C. pow6d dokonywat oplat za lokal mieszkalny z rachunku bankowego swojej matki, natomiast



po jej $mierci — z rachunku bankowego jej matki. W ocenie Sadu zeznania §wiadka byly jasne, pelne i logiczne, a w
bezposrednim kontakcie szczere i przekonywajace. Brak bylo podstaw do odmowy im wiarygodno$ci.

Sad uwzglednit w calo$ci zeznania powoda R. Z., bowiem jego zeznania byly logiczne, konkretne i korelowaly
wzajemnie w przewazajacym zakresie z zeznaniami §wiadkow stuchanych w niniejszej sprawie. Powdd potwierdzil
okoliczno$ci zwiazane z podjeciem pracy rotacyjnej w Norwegii, jej utraty w 2017 r., pobieraniem przez 2 lata zasitku
z Norwegii, podjeciem w 2020 r. pracy w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P., sprawowaniem opieki nad chora matka
wraz z opiekunkami z (...) oraz §wiadkiem D. P. (1), zamieszkiwaniem w lokalu mieszkalnym matki oraz podjeciem na
nowo — po $§mierci matki — pracy w Norwegii w charakterze kierowcy samochodéw ciezarowych. Sad nie miat podstaw
by podwazaé wiarygodno$¢ zeznan powoda.

W $wietle tak ocenionego materialu dowodowego powodztwo podlegato uwzglednieniu w calo$ci.

Bezspornym w przedmiotowej sprawie bylo to, ze matka pozwanego byla najemczynia lokalu polozonego w S. przy
Grunwaldzkiej 52 m. 6. Niekwestionowang przez strony byla réwniez okoliczno$¢, ze powdd byl osoba uprawiong
do zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu. Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia, czy
najmu laczacy zmarla z pozwang Gming M. S.. W toku niniejszego postepowania pozwana podnosila, iz powdd nie
zamieszkiwal wspolnie w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) wraz ze swoja matka, bowiem w zwiazku z podjeciem pracy
w Norwegii jego centrum zyciowe znajdowalo sie poza granicami Polski.

Zgodnie z art. 691 § 1 k.c. w razie $mierci najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek najmu lokalu wstepuja: malzonek
niebedgcy wspoinajemca lokalu, dzieci najemcy i jego wspolmalzonka, inne osoby, wobec ktoérych najemca byl
obowiazany do §wiadczen alimentacyjnych, oraz osoba, ktéra pozostawala faktycznie we wspdlnym pozyciu z najemca.
Natomiast stosownie do art. 691 § 2 k.c. osoby wymienione w § 1 wstepuja w stosunek najmu lokalu mieszkalnego,
jezeli stale zamieszkiwaly z najemca w tym lokalu do chwili jego $émierci. Z kolei zgodnie z art. 691 §5 k.c. przepiséw
§ 1 — 4 nie stosuje sie w razie Smierci jednego ze wsponajemcoéw lokalu mieszkalnego.

Z orzecznictwa wynika, iz stale zamieszkiwanie z najemca osoby mu bliskiej oznacza zeSrodkowanie przez te osobe
calej swej dzialalnosci zyciowej w lokalu najemcy, tak by zajmowany przez te osobe lokal stanowil jej centrum zyciowe
(zob. m.in. wyrok SN z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 40/99, LEX nr 811808). Inaczej, stale zamieszkanie z najemca
osoby mu bliskiej oznacza " zeSrodkowanie" przez te osobe calej swej dzialalnoSci zyciowej w lokalu najemcy (zob.
wyrok SN z dnia 17 pazdziernika 1997 r., I CKN 90/97, LEX nr 811810).

Rownoczesdnie jednak nalezy zwro6cié uwage na to, ze przyjmuje sie, ze przestanka stalego zamieszkiwania z najemca
(zmarlym) nie jest tozsama z pojeciem miejsca zamieszkania i jest spelniona, jesli lokal mieszkalny, w kt6érej mieszkal
najemca i osoba ubiegajaca sie o status osoby z art. 691 § 1 k.c., stanowil dla niej centrum spraw zyciowych. Nadto w
Swietle art.691 k.c., nie jest wykluczone wstapienie w stosunek najmu przez osobe, ktorej w chwili §mierci najemcy
przystuguje tytul prawny do zajmowanego innego lokalu mieszkalnego (zob. uchwala SNz 5.07.2002r., III ZCP 36/02,
OSN 2003, Nr 4 poz. 45).

Zgadzajac sie z przedstawionym powyzej rozumieniem przestanki wynikajacej z art. 691 § 2 k.c. ,stalego
zamieszkania”, nalezy jednakze podkres§li¢, iz w orzecznictwie trafnie przyjeto, ze czasowe - uzasadnione okre$lonymi
przyczynami - przebywanie poza miejscem stalego miejsca zamieszkania nie oznacza, by najemca przestal mieszka¢ w
»,swoim” lokalu, by zmienil miejsce zamieszkania (tak SN w wyroku z 20.06.2001 r., I CKN 1179/98, LEX nr 110589).
Poglad ten mozna odnieéc¢ takze do osob stale zamieszkujacych z najemca w danym lokalu.

Przenoszac zatem powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy wskaza¢ nalezy, ze $wietle materialu dowodowego
zebranego w sprawie nie budzacym watpliwo$ci Sadu jest, ze w chwili §mierci najemczyni powod R. Z. stale w spornym
lokalu z nig zamieszkiwal. W 2014 r. powdd ze wzgledéw ekonomicznych oraz rodzinnych podjal prace na terenie
Norwegii. Praca ta miala charakter rotacyjny, powod 2 tygodnie przebywal w Norwegii, po czym na 2 tygodnie
przyjezdzal do Polski. W okresie pracy zagranica powdd przyjezdzal do Polski stale, regularnie, kilkanascie razy do



roku, w szczeg6lno$ci po to, by opiekowac sie swoja schorowang matka — G. C., ktora nie byta zdolna do samodzielnego
zalatwiania spraw zycia codziennego. Podczas przyjazdéw do Polski powod mieszkal w spornym lokalu, zajmowat sie
nim, opiekowal sie matka, robil zakupy, optacal rachunki za media oraz lokal. Ponadto ustalono, ze w mieszkaniu tym
powdd ma czesé swoich rzeczy osobistych, mebli, sprzetow. W czasie, gdy powdd przyjezdzal do Polski i mieszkat w
przedmiotowym lokalu to razem z sasiadka D. P. (2) oraz opiekunkami Fundacji (...) z siedziba w S. zajmowat sie
matka, prowadzil razem z nig gospodarstwo domowe. Ponadto, od 2017 r. do chwili obecnej powdd jest w tym lokalu
zameldowany na pobyt staly. Ta data graniczna koreluje z data wskazang przez $swiadek I. Z. jako moment utraty
pracy w Norwegii przez powoda i wyprowadzenia sie powoda na stale do Polski — do lokalu mieszkalnego matki. W
okresie od 2017 roku przez ok. 2 i p6l roku powdd utrzymywatl sie z zasitku pobieranego z Norwegii i podnosil swoje
kwalifikacje (zdobyt uprawnienia na prowadzenie autobuséw, przew6z osob). Zdobywat te uprawnienia w Polsce.
We wrzeéniu 2020 r. ostatecznie powdd podjat zatrudnienie w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P.. Od tej daty do
$mierci matki w dniu 07 marca 2021 r. w dalszym ciggu powod zamieszkiwal w spornym lokalu oraz opiekowatl sie
matka. O powyzszym $wiadcza w szczego6lnosSci zeznania §wiadkéw: A. P., S. P., D. P. (1), J. W., J. M., M. M., A. S.,
oraz 1. Z., z ktorych wynika, ze pozwany w latach 2014 — 2017 w okresie wolnym od $wiadczenia pracy powracal
do mieszkania zlokalizowanego w S. przy ul. (...), a od 2017 roku mieszkat tam na state. Swiadkowie wskazali, ze w
mieszkaniu pozwany zajmowal wlasny pokdj, w ktérym mial swoje rzeczy osobiste. Powod wyjezdzal do Norwegii w
celach zarobkowych i w celu odwiedzenia zony i dzieci, ale byly to krotkie wyjazdy. Centrum zyciowe powoda bylo
zeSrodkowane w lokalu najmowanym przez jego matke.

Opisane okoliczno$ci faktyczne, oceniane lgcznie, prowadzg do wniosku, ze powdéd pomimo wykonywania latach
2014-2017 pracy na terenie Norwegii traktowal lokal mieszkalny nr (...) przy ulicy (...), jako swoje stale centrum
zyciowe, jednocze$nie taktujac swoje lokum na ternie Norwegii jako centrum czasowe. Natomiast od 2017 roku w
spornym lokalu skupilo sie zycie powoda w zwigzku z utrata pracy w Norwegii i zwiekszeniem czasu przebywania
powoda w Polsce. Dodatkowo pogarszajacy sie stan zdrowia matki powoda spowodowal, ze wymagala ona
calodobowej opieki, co niejako wymusilo na powodzie zeSrodkowanie jego zyciowej dzialalnosci wlasnie w tym lokalu.
To bowiem w mieszkaniu matki powdd od 2020 r. spedzal zdecydowang wiekszo$¢ czasu, nocowal tam, sprzatal,
odpoczywal. Posiadal tam tez swoje rzeczy osobiste.

W toku niniejszego postepowania pozwana podnosila, ze G. C. zamieszkiwala samodzielnie w lokalu mieszkalnym, a
powdd jedynie odwiedzal matke. Okoliczno$ci te nie zostaly w zaden sposéb uprawdopodobnione. Z zeznan §wiadkéw
przestuchiwanych w niniejszej sprawie wynika, iz juz w 2017 r., kiedy to powod powrdcil na stale do Polski, matka
powoda wymagala catlodobowej opieki, co wyklucza przyjecie, ze R. Z. sprawowal jedynie dorazna opieke nad matka.
Opieka dorazna cechuje sie tymczasowoscia i incydentalno$cig. Natomiast powod co najmniejjuz od 2017 r. do $mierci
matki spedzal w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) wiekszo$¢ swojego czasu i wesp6l z opiekunkami i sasiadka D. P. (1)
opiekowal sie swoja matka. W 2021 r. powdd calkowicie zrezygnowal z pomocy opiekunek Fundacji (...) z siedziba
w S., przejmujac tym samym wylaczng opieke nad G. C.. Okoliczno$¢, ze zona i dzieci powoda na stale mieszkaja w
Norwegii nie oznacza, ze to tam znajduje sie centrum zyciowe powoda. Jak wynika bowiem z uznanych przez Sad
za wiarygodne zeznan $§wiadka I. Z. od czasu utraty pracy przez powoda w Norwegii tj. od ok. 2017 roku powdd nie
zamieszkiwal wspoélnie z zona i dzie¢mi. Co wiecej stan ten sie utrzymuje, tj. obecnie po Smierci matki powdd nadal
zamieszkuje w lokalu przy ul. (...) w S., wyjezdzajac w systemie rotacyjnym do Norwegii do pracy.

Powyzsze rozwazania doprowadzily do ustalenia, ze R. Z. co najmniej od 2017 roku stale zamieszkiwal z matka w
lokalu nr (...) przy ul. (...) az do jej Smierci i w konsekwencji wstapil w stosunek najmu tego lokalu w miejsce zmarlej
matki G. C. z dniem 07 marca 2021 r., 0 czym orzeczono w pkt. I wyroku w oparciu o art. 691 § 11 2 k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt. IT wyroku, zgodnie z ogo6lna zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu
okre§long w art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Z uwagi na uwzglednienie powddztwa, kosztami
procesu nalezalo obciazy¢ pozwana jako przegrywajaca sprawe. Na koszty poniesione przez powoda skladaly sie:
oplata od pozwu w kwocie 200 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda w osobie adwokata w kwocie 900 zl.
Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powoda zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).



Lacznie suma kosztéw procesu poniesionych przez powoda wyniosta 1.100 zl. Taka kwote Sad zasadzit od pozwanej
na rzecz powoda z tytulu zwrotu kosztow procesu, zasadzajac rowniez na podstawie art. 98 § 11 k.p.c. od tej kwoty
odsetki ustawowe za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.



