Sygnatura akt I C 240/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2021 roku

Sad Rejonowy w Sopocie Wydziat I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Anna Olszewska-Kowalska
Protokolant: st.sek.sad. Katarzyna Dabrowska

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2021 roku w Sopocie,
na rozprawie

sprawy

z powodztwa M. S.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza na rzecz powodki M. S. od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 10.023,21 zl (dziesie¢
tysiecy dwadziescia trzy zlote dwadzieScia jeden groszy)

II. zasadza na rzecz powodki M. S. od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 10.000 (dziesiec tysiecy)
zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia powodztwa, tj od dnia 15 maja 2019 roku do dnia

zaplaty;
III. w pozostalym zakresie oddala powo6dztwo;

IV. zasadza na rzecz powddki M. S. od pozwanej (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 3.064,27 zl (trzy tysiace
sze$cdziesiat cztery zlote dwadzieécia siedem groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

V. nakazuje $ciggnaé od powodki M. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Sopocie kwote 99,43 zl
(dziewiecdziesiat dziewiec¢ zlotych czterdziesci trzy grosze) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;

VI. nakazuje Sciggna¢ od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w
Sopocie kwote 221,32 zl (dwieScie dwadzieScia jeden zlotych trzydzieéci dwa grosze) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Sygn. akt I C 240/19
UZASADNIENIE
Powodka M. S. wystapila z powodztwem przeciwko (...) Spotka Akeyjna z siedziba wW. o :

1) zaplate kwoty 18.972,07 zl tytulem odszkodowania za szkode majatkowa spowodowana uszczerbkiem na zdrowiu;



2) zaplate kwoty 10.000,00 z} tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia powodztwa (15 maja 2019 r.) do dnia zaplaty.

3) ustalenie odpowiedzialnosSci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci

oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 02 marca 2018 r. o godz. 16:04 powddka jadgc autobusem linii 185 na trasie ul.
(...) w S. na skutek gwaltownego hamowania przewrocila sie. W wyniku wypadku powo6dka doznala bardzo powaznego
urazu prawej nogi, szczegdlnie prawego kolana, w postaci zwichniecia, skrecenia i naderwania wiezadel kolana —
zwichniecia rzepki oraz zlamania podudzia lacznie ze stawem skokowym, zZlamania nasady blizszej piszczeli, ztamania
klykcia bocznego piszczeli prawej. Uszczerbek na zdrowiu z tego tytulu zostal wyliczony na 6 %.

Doznane urazy uniemozliwily powodce normalne funkcjonowanie. Przez 8 tygodni powddka pozostawala w gipsie.
Konieczna byla pomoc innej osoby. W zwigzku z urazem koniecznym bylo specjalne wyzywienie, ktére zwiekszalo
zwyczajowe koszty powddki w tym zakresie o ok. 500 zl miesiecznie. Osoba zatrudniona do opieki nad powddka
pobierala wynagrodzenie w wysoko$ci 2.500 zl miesiecznie. Powddka poniosla takze koszt przystosowania lazienki
w wysokoSci 500 zl. Powddka utracita takze dochdéd w wysokosci 6.000 zt z tytulu prowadzonego gabinetu
psychologicznego. W czasie, kiedy ulegla wypadkowi miala zapewnione réwniez wyklady w Wyzszej Szkole (...) za
kwote 4.500 zl. Powodka poniosta koszty lekarstw w wysokoéci 849,36 zl, na dodatkowe zaopatrzenie medyczne
powddka wydata 362,51 z1 Powodka ponadto zasiegala porady ortopedycznej, ktorej koszt wyniost 150 zl, siedem razy
korzystala z przejazdu taks6wka lacznie na kwote 310,20 zl a na zakupy w sklepie decathlon wydala 362,51 z. Ponadto
w ocenie powddki rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z w/w urazem uzasadnial przyznanie jej
zado$éuczynienia w kwocie 10.000 zl. Dalej powodka wskazala, iz dnia 08 czerwca 2018 r. skierowala do (...) S.A.
— ubezpieczyciela przewoznika - zgloszenia szkody na osobie z wnioskiem o wyplate odszkodowania za uszczerbek
na zdrowiu przez ubezpieczyciela z tytulu OC sprawcy. Ubezpieczyciel odmowil jednak wyplaty, w zwiazku z czym
powddka wystapita z niniejszym powodztwem. /pozew k. 4-9/

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedziba w W. wnidst o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powodki
na rzez pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazano, iz po zgloszeniu szkody pozwany przeprowadzil postepowanie wyjasniajace polegajace na
ustaleniu stanu faktycznego zdarzenia, zasadno$ci roszczen oraz wysokosci odszkodowania. Material zgromadzony
w aktach przedmiotowej sprawy, w tym zapis monitoringu z pojazdu marki M. nr rejestracyjny (...) jednoznacznie
wskazywal, iz ruch wskazanego autobusu byt prawidlowy, manewry zatrzymania/hamowania byly wykonywane
stosownie do warunkéw panujacych na drodze, nie wystgpila sytuacja, ktéora spowodowalaby gwaltowna i
nieoczekiwana reakcje kierujacego. W momencie wypadku natomiast poszkodowana stojac siegala po torbe, ktora
znajdowala sie na siedzeniu, nie trzymujac sie poreczy, wskutek czego doszlo do upadku na luku drogi. Biorac pod
uwage powyzsze argumenty pozwany uwaza, iz powddka ponosi wylaczna wine za przedmiotowe zdarzenie, co wylacza
odpowiedzialno$éc¢ ubezpieczonego zgodnie z trescia art. 435 k.c. Ponadto w ocenie pozwanego, zadanie powodki nalezy
uzna¢ za razaco wygorowane. /odpowiedz na pozew k. 76-77v/

S ad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 02 marca 2018 r. o godzinie 16.04 jadac autobusem linii 185, na trasie ul. (...) w S., na skutek gwaltownego
hamowania powodka M. S. przewrocila sie. W momencie hamowania powodka siegata po torbe lezaca na siedzeniu,
druga reka trzymajac sie o porecz siedzenia.

dow 6d: korespondencja mailowa z P. autobusowe (...) sp. z 0.0. sp. k. w Z.. K. 18-19, zapis z monitoringu — plyta
CD k. 92



Po wypadku powodka odczuwala silny bdl nogi prawej, jednak samodzielnie udala sie do domu. W godzinach
wieczornych bdl nogi zaczal jednak narasta¢ w zwiazku z tym powodka udala sie do Szpitala (...) podmiot leczniczy
Sp. z 0.0. z siedziba w G. gdzie stwierdzono u powddki uraz nogi prawej, w postaci zwichniecia, skrecenia i naderwania
wiezadel kolana — zwichniecia rzepki oraz ztamania podudzia lgcznie ze stawem skokowym, ztamania nasady blizszej
piszczeli, zlamania klykcia bocznego piszczeli prawe;j.

Powddce zalozono opatrunek gipsowy od pachwiny do stopy i powodka zostata wypisana do domu. Powodce zapisano
takze leki przeciwbdlowe i zalecono kontrole w poradni ortopedycznej za 7 dni. Powodka odbyta te wizyte w dniu
14 marca 2018 r. Podczas tej wizyty zalecono powoddce dalsze przyjmowanie lekow przeciwbolowych. Kolejne wizyty
powddka odbyta w dniach 11 kwietnia 2018 r. oraz 23 maja 2018 r.

dow 6d: karta informacyjna leczenia k. 20 i kart wizyt lekarskich k. 20-21, 24-25, historia zdrowia i choroby k. 27

Duze dolegliwoéci bolowe stawu kolanowego prawego trwaly u powddki kilka godzin, do chwili unieruchomienia
konczyny w opatrunku gipsowym stopowo-udowym. Potem systematycznie zmniejszaly sie. Pow6dka wymagala
wowczas przyjmowania lekéw przeciwbolowych. Powodka odczuwala dyskomfort z uwagi na unieruchomienie
gipsowe. Powddka nosila gips przez 6 tygodni, po tym czasie koniczyna unieruchomiona byla w ortezie. Po zdjeciu
gipsu powodka przeszla rehabilitacje.

dow 6d: zaswiadczenie lekarskie k. 26, opinia bieglego lekarza ortopedy W. Z. k. 127-131

Uraz powodki uniemozliwial jej normalne funkcjonowanie. Przez sze$¢ tygodni wychodzila jedynie do lekarza,
zmuszona byla porusza¢ sie na wozku inwalidzkim oraz o kulach. Powodka miala problemy z wykonywaniem
normalnych czynno$ci zyciowych takich jak mycie sie, sprzatanie, przygotowywanie positkow. Powodka przebywala
na zwolnieniu lekarskim do dnia 23 maja 2018 r.

dow 6d: zwolnienie lekarskie k. 22-23 karta lekarska k. 24 zeznania powddki stuchanej w charakterze strony k. 157-158
W dniu 18 kwietnia 2018 r. powodka odbyla wizyte w poradni ortopedycznej za ktora zaplacila 150 zi
dow 6d: faktura nr (...) k. 53

Ostatnig konsultacje w szpitalu powodka miala w lipcu 2018 r. gdzie poinformowano powddke, iz jest juz osobg
zdrowa.

Obecnie powddka jest osoba aktywna zawodowa, a przebyty uraz w stopniu niewielkim limituje jej aktywno$¢ fizyczna-
od czasu wypadku unika spaceréw, chodzenia w butach na obcasie. W okresie zaostrzen dolegliwo$ci bolowych
stawu kolanowego prawego winna korzysta¢ z okresowej rehabilitacji w trybie ambulatoryjnym, badz sanatoryjnym,
ewentualnie przyjmowac doustne $rodki przeciwb6lowe w dawkach zalecanych przez lekarza

dow 6d: opinia bieglego lekarza ortopedy W. Z. k. 127-131, zeznania powo6dki stuchanej w charakterze strony k. 157-158,
zeznania powddki stuchanej w charakterze strony k. 157-158

W wyniku zdarzenia z dnia 02 marca 2018 r. powodka doznala 6 % statego uszczerbku na zdrowiu. Pomimo zmian
zwyrodnieniowych nalezy przyjac, iz wystepujace dolegliwosci bolowe stawu skokowego prawego w duzym stopniu sg
wynikiem przebytego ztamania. Gdyby nie wypadek, obecne dolegliwoéci bélowe bylyby mniejsze.

dow 6d: opinia bieglego lekarza ortopedy W. Z. k. 127-131, opinia kompleksowa z badaniem z dnia 05 lipca 2018 r.
k. 44-46

Powdodka jest psychologiem klinicznym i miala w dniach 6,719 marca w ramach I zjazdu IX rocznika aplikacji sadowej i
prokuratorskiej odby¢ szkolenia ,,psychologiczne przygotowanie do przygotowania do zawodu sedziego — zarzadzanie
emocjami i radzenie sobie ze stresem” oraz ,psychologiczne przygotowanie do zawodu prokuratora — zarzadzanie



emocjami i radzenie sobie ze stresem” lacznie 24 godziny szkoleniowe (2 x 12 godzin). Za prowadzenie powyzszych
zaje¢ dydaktycznych powddka miala otrzymaé wynagrodzenie w lacznej kwocie 4.800 zt. Z powodu wypadku powodka
musiala zrezygnowac z tych zajec.

dow 6d: zaswiadczenie z (...) k. 28

Powbddka przez okres dwodch miesiecy nie mogla prowadzi¢ dzialalno$é gospodarczej w postaci gabinetu
psychologicznego.

W 2017 r. z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej powddka uzyskala dochéd w wysokosci 25.101,69 zl.,
natomiast w 2016 powddka uzyskata dochdd w wysokosci 27.101,69 zi

dow 6d: PIT 2016 r. k. 29-32, PIT 2017 . 32 -34V

W zwiazku z doznanym urazem powddka zmuszona byla zakupié szereg lekdw.

W marcu 2018 r. powodka zakupila leki N., S., O. na laczng kwote 103,97 zl.

W dniu 15 marca 2018 r. zakupila leki O., C. 3 forte, S. na laczna kwote 105,50 zt.

W dniu 26 marca 2018 r. powddka zakupila leki S. i O. lacznie za kwote 47,03 zt

W dniu 23 kwietnia 2018 r. powodka zakupita leki M., M. —B6, S. 70 za lgcznag kwote 37,97 zl.
W kwietniu 2018 r. powodka zakupita leki C. 3 Forte i O. za kwote 70,90 zl.

W dniu 06 kwietnia 2018 r. powddka zakupila leki O. i S. za laczng kwote 95,34 zt

W dniu 08 maja 2018 r. powddka zakupila leki D-V. C., V. M., G. M. za laczng kwote 65,96 z}
W dniu 14 maja 2018 r. powddka zakupila leki I. i V. B. za kwote 14,00 z}

W dniu 14 maja 2018 r. — zakupila lek D. za laczna kwote 37,44.

dow 6d: Faktura VAT nr (...) k. 51 faktura VAT nr (...) k. 55, faktura nr (...) k. 56, Faktura VAT nr (...) k. 57, Faktura
VAT nr (...) k. 58, Faktura VAT nr (...) k. 59, Faktura VAT nr (...) k. 60, faktura VAT nr (...) k. 61, fakturanr (...) r. k. 63,

Zuwagi na przebyty uraz powddka musiala korzystaé z pomocy takséwek w dniach 18 maja 2018 r. do dnia 30 kwietnia
2018 r. za 125,40 z}.

dow 6d: rachunki i faktury za przejazd takséwkami k. 50

Powodka poprzez korespondencje mailowg z Zarzadem (...) w G. ustalila, ze nie jest on wlascicielem pojazdu
kursujacego na linii 185 w S., jest nim (...) sp. z 0.0. sp. komandytowa w Z..

Nastepnie na podstawie korespondencji z (...) sp. z 0.0. sp. k. w Z., iz pojazd, w ktérym doznala wypadku powodka
jest ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnosci sprawcy w spotee (...) S.A. w W.(polisa nr (...)).

dow 6d: korespondencja e-mail k. 18-19

Dnia 08 czerwca 2018 r. powodka skierowala do (...) S.A. zgloszenie szkody na osobie z wnioskiem o wyplate
odszkodowania w kwocie 20.072,07 zt i zado§éuczynienia w wysokoS$ci 10.000,00 zl.

Decyzja z dnia 17 lipca 2018 r. pozwany odmoéwil przyznania §wiadczenia powddce. Wskazujac, iz powddka jest
wylacznie winna powstania szkody, gdyz w momencie zdarzenia nie trzymala sie poreczy.



dow 06d: zgloszenie szkody z dnia 08 czerwca 2018 r. k. 12-17, decyzja z dnia 17 lipca 2018 r. — plyta CD k. 89
S ad zwazyl, co nastepuje:

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
Sad dal wiare dowodom w postaci korespondencji stron w toku postepowania likwidacyjnego dolaczonej do pism
procesowych stron oraz znajdujacej sie w aktach postepowania likwidacyjnego. Na ich podstawie Sad ustalil przebieg
postepowania likwidacyjnego, w szczegdlnoéci fakt nie uwzglednienia zadania powodki w zadnym stopniu przez
pozwanego. Powyzsze dokumenty nie byly kwestionowane przez zadna ze stron pod wzgledem ich autentycznosci i
wiarygodno$ci.

Za wiarygodny materiat dowodowy Sad uznal dokumentacje medyczna dotyczaca historii leczenia powddki,
autentyczno$c i wiarygodnos$é tych dokumentéw nie byla kwestionowana.

Odnoszac sie do rachunkéw i faktur zgromadzonych w aktach postepowania likwidacyjnego, w sprawie nie byto
kwestionowane, iz powodka poniosta koszty w nich wskazane, w toku postepowania nalezalo natomiast ustali¢ czy
wszystkie przedstawione wydatki mialy zwigzek ze zdarzeniem z dnia 02 marca 2018 r.

Sad uwzglednil takze inne dokumenty prywatne przedtozone przez strone w postaci drukow PIT za 2016 1 2017 . a
takze zaswiadczenia z Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury, nie byly one kwestionowane przez pozwanego.

Istotnym dowodem z punktu widzenia niniejszej sprawy byt dowoéd w postaci nagrania z monitoringu z dnia 02
marca 2018 r., ktéry umozliwil ustalenie przebiegu wypadku, ktérego doznata powddka w dniu 02 marca 2018 r., w
szczegoblnosci czy wynikal on z wylacznej winy powddki.

Sad uznal za wiarygodna opinie bieglego sadowego z zakresu ortopedii W. Z. i na jej podstawie ustalil zakres doznanych
przez powodke obrazen ciala wskutek wypadku z dnia 02 marca 2018 r., stopien uszczerbku na zdrowiu powddki oraz
wplyw obrazen ciala na codzienne zycie powoda. Sad zwazy}l, iz opinia zostala sporzadzona przez bieglego sadowego
dysponujacego odpowiednig wiedza specjalistyczng z zakresu medycyny, w szczegolnos$ci z dziedziny ortopedii oraz
do$wiadczeniem zaréwno jako lekarza jak i bieglego sadowego. Biegly wydal opinie na podstawie dokumentacji
medycznej dotyczacej leczenia powddki, akt sprawy jak i szczegdlowego badania fizykalnego powodki. Wszystkie
obserwacje bieglego dokonane w trakcie wywiadu i badania powo6dki zostaly przez bieglego odnotowane w tresci
opinii. Podstawy wydania opinii oraz wnioski zostaly sformutowane w sposéb jasny, precyzyjny i stanowczy. Wnioski
opinii zostaly w sposdb wyczerpujacy uzasadnione. Opinia byla zupetna i odnosila sie do tezy dowodowej. Sad zwazyl,
iz do opinii bieglego ortopedy zadna ze stron nie zglaszala zastrzezen ani nie wnosila o odebranie od bieglego
dodatkowych wyja$nien na rozprawie. Zwazywszy na zupelnos§é, szczegétowosé i jasno$c opinii, a takze jej wewnetrzna
sp6jnosc, Sad uznal te opinie za w pelni wiarygodna.

Odnoszac sie do zeznan $wiadka J. H. sad nie mial podstaw do odmowy im wiarygodnosci, niemniej jednak $§wiadek
ten nie pamietal zadnych okoliczno$ci zdarzenia z dnia 02 marca 2018 r. w zwigzku z tym zeznania te nie mialy
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowego postepowania.

Sad uwzglednit réwniez zeznania powo6dki stuchanej w charakterze strony na zasadzie art. 303 k.p.c. i 304 k.p.c.
Zeznania powo6dki odznaczaly sie duzym stopniem szczegdlowoSci. Zeznania te byly spojne, logiczne i zgodne z
materialem dowodowym zgromadzonym w toku postepowania, w zwigzku z tym Sad nie widzial zadnych podstaw,
aby odmowi¢ im wiarygodno$ci.

Sad nie uwzglednil czesci przedlozonych wraz z pozwem faktur - wobec twierdzenia powodki ze zostaly ze dolaczone
omyltkowo (k. 40, 41, 42, 47) oraz rachunku na k. 49, ktory byt nieczytelny a powddka na zobowiazanie Sadu nie zlozyta
czytelnej wersji.



W ocenie Sadu zadanie powodki w zakresie zado$éuczynienia zastuguje na uwzglednienie w caloSci, natomiast zadanie
odszkodowania w czesci.

Podstawe rozstrzygniecia w sprawie w zakresie zadanego zado$Cuczynienia stanowil przepis art. 445 § 1 k.c.,
zgodnie z ktorym, w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Pojecie "sumy odpowiedniej” uzyte
w art. 445 § 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sg kryteria,
ktérymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysokosci zado$c¢uczynienia. ZadoSéuczynienie ma mie¢ przede wszystkim
charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie wysoko$é ta nie moze byé nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa.

Niemniej jednak pozwany w niniejszym postepowaniu przede wszystkim wskazywal, iz ubezpieczony nie powinien
odpowiada¢ za skutki zdarzenia z dnia 02 marca 2018 r. wskazujac, iz do wypadku doszlo z wylacznej winy powodki.
Odpowiedzialno$é¢ ubezpieczonego za szkode wyrzadzona powoddce normuje art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c.
W mys$l pierwszego z tych przepisoéw "Prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w
ruch za pomoca sil przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode na
osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci."
Natomiast przepis art. 436 § 1 k.c. stanowi "Odpowiedzialno$¢ przewidziana w artykule poprzedzajacym ponosi
roéwniez samoistny posiadacz mechanicznego $§rodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody. Jednakze
gdy posiadacz samoistny oddal Srodek komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz
zalezny." Odpowiedzialno$¢ samoistnego posiadacza pojazdu lub kierujacego jest oparta na zasadzie ryzyka, a zatem
dla jej powstania wystarczy, aby komukolwiek zostala wyrzadzona szkoda na osobie lub mieniu, gdy przyczyna
powodujaca szkode byl ruch mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody i pomiedzy
szkodg a ruchem pojazdu zachodzil zwigzek przyczynowy. Jednakze przeslankami egzoneracyjnymi, zwalniajacymi
od powyzszej odpowiedzialnoSci, s3: sila wyzsza, wylaczna wina poszkodowanego oraz wylaczna wina osoby trzeciej,
za ktora posiadacz nie ponosi odpowiedzialnoéci. Zdaniem sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
pozwolil na dokonanie ustalenia zaistnienia okoliczno$ci egzoneracyjnej w postaci wylacznej winy poszkodowanej w
tym, ze doszlo do upadu w autobusie, skutkujacego powstaniem u niej rozstroju zdrowia. W tym miejscu nalezalo
wskazac, ze sad w caloSci podziela ugruntowany w judykaturze poglad, ze uzyty w art. 435 § 1 w zw. z art. 436 §
1 k.c. zwrot "wylacznie z winy" odnosi sie do przyczyny, a nie do winy, gdyz konstrukcja tych przepiséw zostala
oparta na przeciwstawieniu przyczyn powstania szkody w plaszczyznie przyczynowosci, a nie winy. Dlatego ocena
winy poszkodowanego (lub osoby trzeciej), jako okoliczno$ci egzoneracyjnej, musi byé dokonywana w kategoriach
adekwatnego (normalnego) zwiagzku przyczynowego. Wylaczenie odpowiedzialnoSci poszkodowanego lub osoby
trzeciej w sposob niepodwazalny wskazuja, ze wina ta, a w istocie przyczyna, jest rzeczywiécie wylaczna, a zatem ze w
laficuchu przyczyn zdarzenia brak wszelkich innych okolicznoéci, choéby przez osobe obciazang odpowiedzialnoécia
niezawinionych, ktére jednak i poszkodowanemu (osobie trzeciej) nie moga by¢ przypisane. Gdy bowiem okolicznos$ci
takie istnieja, posiadacza $rodka komunikacji nie mozna od odpowiedzialno$ci uwolni¢, gdyz winy poszkodowanego
(osoby trzeciej) niepodobna wtedy zakwalifikowac jako wylacznej przyczyny powstatej szkody (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 1996 r., III CRN 60/95, LEX nr 1087226; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia
1964 1. I CR 48/64, OSPiKA 1965, Nr 9, poz. 201; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 1973 r., II CR 233/73,
OSPiKA 1974, nr 9, poz,180; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 1974 r., I CR 46/74, OSPiKA 1976, nr 9,
poz-172). "Wylaczna wina" w spowodowaniu szkody, przewidziana w art. 435 § 1 k.c., wystepuje tylko wtedy, gdy
zawinione dzialanie poszkodowanego bylo jedyna przyczyna wypadku. W takiej sytuacji ruch pojazdu uwazany jest z
punktu widzenia zwiazku przyczynowego za przypadkowa okoliczno$¢, niestanowiaca przyczyny szkody (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 grudnia 2015 r., I ACa 1316/15, LEGALIS nr 1428087).



Majac na uwadze powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze w toku postepowania koniecznym bylo ustalenie, czy
upadek powo6dki pozostawal w zwiazku z ruchem pojazdu w rozumieniu art. 361 § 1 k.c., a wiec czy zaistnial tu
"normalny" zwiazek przyczynowy, a wiec, czy sa to nastepstwa, jakie tego rodzaju zdarzenie jest w ogble w stanie
wywolaé i w zwyczajnym biegu rzeczy, a nie tylko na skutek szczegblnego zbiegu okolicznosci.

Dokonujac ustalenn w zakresie przyczyn wypadku Sad oparl sie na tresci zeznan powoddki stuchanej w charakterze
strony oraz przede wszystkim zapisie z monitoringu, na ktérym zarejestrowano wypadek. Na monitoringu widag, iz
powddka w momencie upadku, wbrew twierdzeniu pozwanego trzymala sie jedna reka za porecz siedzenia, natomiast
druga siegala po torbe lezaca na siedzeniu, a nastepnie upadla w sposob niekontrolowany wobec naglego zahamowania
pojazdu podczas przejazdu przez rondo. Tym samym nalezy przyjaé, iz powddka zachowala odpowiednie $rodki
ostroznos$ci a do wypadku doszlo z uwagi na gwaltowne zahamowanie autobusu na rondzie. Tym samym brak byto
podstaw do uznania, iz to powddka jest osoba winng zaistnienia zdarzenia z dnia 02 marca 2018 r. zarazem pozwany
jako ubezpieczyciel sprawcy szkody winien uzna¢ swa odpowiedzialno$¢ za zdarzenie z dnia 02 marca 2018 r. co do
zasady.

Orzekajac natomiast w zakresie naleznego powodce zadoSéuczynienia Sad nie mial watpliwosci, iz w wyniku zdarzenia
zdnia 02 marca 2018 r. i przechodzonego w jego wyniku leczenia powodka doznala krzywdy, tytutem czego przystuguje
jej roszczenie o zado$cuczynienie.

Na uwage zasluguje fakt, ze w nastepstwie wypadku powddka odczuwala cierpienia fizyczne, wynikajace ze
stwierdzonego uraz nogi prawej, w postaci zwichniecia, skrecenia i naderwania wiezadel kolana — zwichniecia rzepki
oraz zlamania podudzia lgcznie ze stawem skokowym, zlamania nasady blizszej piszczeli, ztamania klykcia bocznego
piszczeli prawej. Powodka przez 6 tygodniu miala zalozony opatrunek gipsowy a nastepnie orteze. Powodce zapisano
takze leki przeciwbolowe. Musiala ona takze przejsé kilkumiesieczne leczenie oraz rehabilitacje. Duze dolegliwoSci
bolowe stawu kolanowego prawego trwaly u powodki kilka godzin nastepnie odczuwala ona dyskomfort zwigzany
z noszonym opatrunkiem gipsowym. Sad wziagl réwniez pod uwage, iz uraz powodki uniemozliwiat jej normalne
funkcjonowanie. Przez sze$¢ tygodni wychodzila ona jedynie do lekarza, zmuszona byla porusza¢ sie na wozku
inwalidzkim oraz o kulach, przez co musiala ona dostosowaé¢ dom do swoich potrzeb. Pow6dka miata problemy
z wykonywaniem normalnych czynnoéci zyciowych takich jak mycie sie, sprzatanie, przygotowywanie positkow,
powddka przebywala na zwolnieniu lekarskim do dnia 23 maja 2018 r. Sad wziat takze pod uwage, iz biegly ortopeda
ustalil u powddki staly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci dosé znacznej poniewaz 6 %.

Przy ustalaniu wysokoéci naleznego powodce zadoSéuczynienia za doznang krzywde Sad mial na uwadze, ze jego
celem jest wylgcznie zlagodzenie doznanej przez nig krzywdy. Zatem uwzglednit poczucie krzywdy, bolesno$¢ obrazen
powddki, dlugotrwalo$é i pewna ucigzliwosé leczenia, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i
spolecznym powodki oraz jego samopoczuciu psychicznym.

W ocenie Sadu jakiekolwiek poréwnanie kwoty zadoSéuczynienia, czy to do Sredniego miesiecznego wynagrodzenia,
czy najnizszego miesiecznego wynagrodzenia, Sredniego dochodu osoby uprawnionej czy tez innego wskaznika,
zawsze bedzie narazone na zarzut uzycia niewlasciwego wskaznika. Jak stwierdzil bowiem Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w wyroku z dnia 9 kwietnia 1991 r. (sygn. akt I ACr 53/91, OSA z 1992 r., nr 5, poz. 50), ktdre stanowisko
Sad orzekajacy podziela, iz porownywanie zado$éuczynienia do Sredniego wynagrodzenia moze niewatpliwie stanowic
pewne pomocnicze kryterium oceny wysokoSci zado$éuczynienia, nie moze ono jednak by¢ wylacznym miernikiem
jego wartoS$ci i nie moze by¢ stosowane mechanicznie. Zado$¢uczynienie ma bowiem na celu naprawienie krzywd
niematerialnych; tym samym zakres rekompensaty materialnej zaleze¢ powinien przede wszystkim od kazdego
indywidualnego przypadku.

Sad uznal, iz skoro zadoStuczynienie ma charakter kompensacyjny, to jego wysoko§¢ powinna przedstawiac
odczuwalng ekonomicznie warto$é, a nie moze stanowic zaplaty symbolicznej. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze
by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi byé¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna
by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych



aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Adekwatna, w ocenie Sadu, w tym wypadku, przy
uwzglednieniu wszystkich przywolanych wyzej okoliczno$ci, bedzie kwota zado§¢uczynienia w wysoko$ci 10.000 zl,
ktéra to kwota postuzy ztagodzeniu doznanej krzywdy.

Powyzsze okoliczno$ci, w ocenie Sadu, sa wystarczajgcg przestanka do zadoS§éuczynienia zgloszonemu roszczeniu
powodki w caloéci, jako odpowiadajacg rowniez dyspozycji norm art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.

Odnoszac sie do zadania zwrotu kosztow lekow, remontu, utraconego zarobku, wizyt lekarskich, wydatkéw zwigzanych
z korzystaniem takséwek nalezy stwierdzié, ze co do zasady pow6dka ma legitymacje do kierowania takiego roszczenia
w stosunku do pozwanego ubezpieczyciela. Zgodnie bowiem z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z goéry sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Z tredci powyzszego przepisu wynika, iz przewidziane w nim odszkodowanie obejmuje wszelkie wydatki pozostajace
w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa one konieczne i celowe. Poszkodowany ma tym
samym prawo do zwrotu wszelkich kosztéw zwigzanych z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia. Przykltadowo
mozna wymieni¢ wydatki zwigzane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, a takze z koniecznoScig specjalnej
opieki i pielegnacji, w tym kosztow opieki i pomocy ze strony oséb trzecich, rowniez czlonkéw rodziny. Osoba, ktéra
zostala poszkodowana na skutek wypadku ma prawo domaga¢ sie w ramach naprawienia szkody pokrycia wszystkich
niezbednych i celowych wydatkéw wynikajacych z tego zdarzenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3
lipca 2014 1., sygn. akt VI ACa 251/14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 czerwca 2014 r., sygn. akt  ACa
44/14). Do grupy wydatkoéw celowych i koniecznych, pozostajacych w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia zaliczy¢ nalezy w szczegdlno$ci koszty leczenia, nabycia protez i innych specjalistycznych aparatéw i urzadzen,
utracone zarobki, koszty wywolane konieczno$cia dostosowania mieszkania do potrzeb spowodowanych kalectwem
powypadkowym, koszty zwiazane z odwiedzinami chorego w szpitalu, czy wynikajace z koniecznoSci specjalnej opieki i
pielegnacji nad chorym, koszty zabiegow rehabilitacyjnych (por. Z. Mastowski (w:) Kodeks..., s. 1096; M. Nesterowicz
(w:) Kodeks..., s. 425, 426; A. Cisek (w:) Kodeks..., s. 791; M. Safjan (w:) Kodeks..., s. 1423). Zaréwno w orzecznictwie,
jak i doktrynie zgodnie przyjmuje sie, iz w sklad kosztéw wynikajacych z art. 444 § 1 k.c. wchodza nie tylko koszty
leczenia w $cistym tego stowa znaczeniu, lecz takze wydatki zwigzane np. z odwiedzinami chorego przez osoby bliskie w
szpitalu (por. orz. Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 1971 ., IT CR 427/71, orz. Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 23 lutego 2016 r., I ACa 939/15).

Watpliwosci Sadu nie budzi fakt, ze powodka poniosta koszty zwigzane z leczeniem nastepstw zdarzenia
odszkodowawczego. Pozwany nie kwestionowal poszczegolnych wydatkow powddki, wskazujac jedynie, iz powodka
roszczenia w tym zakresie nie udowodnila.

Odnoszac sie natomiast do kwestii zwrotu zakupu lekéw, Sad uznal je za zasadne do kwoty 577,93 zI. Wydatki w tej
kwocie zostaly przez powddke udokumentowane fakturami i tak:

- wmarcu 2018 r. powodka zakupila leki N., S., O. na laczng kwote 103,97 zk.

- w dniu 15 marca 2018 r. zakupila leki O., C. 3 forte, S. na taczna kwote 105,50 zl.

- w dniu 26 marca 2018 r. powodka zakupila leki S. i O. lacznie za kwote 47,03 z1

- w dniu 23 kwietnia 2018 r. powddka zakupila leki M., M. —B6, S. 70 za laczng kwote 37,97 zl.
- w kwietniu 2018 r. powddka zakupila leki C. 3 Forte i O. za kwote 70,90 zl.

- w dniu 06 kwietnia 2018 r. powodka zakupita leki O. i S. za laczna kwote 95,34 zt

- w dniu 08 maja 2018 r. powddka zakupila leki D-V. C., V. M., G. M. za laczna kwote 65,96 zl



- w dniu 14 maja 2018 r. powodka zakupila leki I. i V. B. za kwote 14,00 z}
W dniu 14 maja 2018 r. — zakupila lek D. za laczna kwote 37,44.

Sad nie mial watpliwoSci, iz zakup powyzszych lekéw mial zwigzek z urazem z dnia 02 marca 2018 r., nie bylo
watpliwosci iz, powbddka miala zalecenie przyjmowanie lekow przeciwbodlowych. Zasadno$c¢ zakupu czesci z w/w lekow
wynika takze z zalgczonych do pozwu kart leczenia szpitalnego i znajdujacych sie w nich zalecen.

Sad nie uznat zadania powodki dotyczacego zwrotu zakupu lekdw w szerszym zakresie.

Zakup leku K. — masci koniskiej za 25,99 zl i siatki za 0,29 zl s bez zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem, podobnie
jak zakup lekéw O., polprazol, nilogrin w dniu 02 lipca 2018 r. a zatem w okresie gdy powodka zakonczyla juz proces
leczenia, a jak wskazal chodzi o zasadzenie w sprawie na jej rzecz wydatkéw z marca i kwietnia. Powddka przedlozyta
takze nieczytelny rachunek z 06 maja 2018 r. na kwote 94,97 zli pomimo zobowigzania ze strony sadu, nie przedstawila
ona czytelnej kopii tego rachunku, zatem takze w tej czeéci zadanie powodki winno zosta¢ oddalone.

Powodka wykazala takze, iz poniosla wydatek w kwocie 150 zt w zwigzku z wizyta u ortopedy w dniu 18 kwietnia
2018 r. Zatem takze w tej czeSci Sad uznal zadanie pozwu za uzasadnione. Koniecznos$ci zwrotu kosztow powyzszej
wizyty lekarskiej, nie zmienia fakt, iz powodka wizyte te odbyla prywatnie, bowiem jak wynika z sentencji uchwaty
Sadu Najwyzszego w skladzie 7 sedzidéw z dnia 19 maja 2016 r., sygn. akt III CZ P 63/15 $wiadczenie ubezpieczyciela
w ramach umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych
obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji poszkodowanego niefinansowane ze Srodkéw
publicznych (art. 444 § 1 k.c.).

Sad nie mial takze watpliwoSci, iz z uwagi na unieruchomienie konczyny, powoédka musiala korzystaé z ustug taksowek,
co do zasady takze ten wydatek winien zosta¢ zrekompensowany w ramach postepowania likwidacyjnego. Niemniej
z przedlozonych faktur i rachunkéw wynika, iz zadanie w tym zakresie nalezalo uzna¢ za uzasadnione tylko co do
kwoty 125,40 zl natomiast wydatek ponad te kwote nie pozostawal w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 02 marca 2018 r.
(rachunek zlozony ponad uznang przez Sad kwote byl ze stycznia 2018 r.)

Powodka wnosila rowniez o zasadzenie na jej rzecz kwoty 6000 zl i 4800 zl tytulem odszkodowania z uwagi
na utracony zarobek. Roszczenie to co do zasady zaslugiwalo na uwzglednienie. Zgodnie bowiem z art. 444 § 1
k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle
z tego powodu koszty. Z kolei, z ogolniejszego przepisu art. 361 § 2 wynika, ze naprawienie szkody obejmuje
straty, ktére poszkodowany ponidst oraz korzysci, ktére moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. W
piSmiennictwie prawniczym (tak m.in. A. G., ,Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania - cze$¢ ogdlna.” opubl.
w LEX/el., 2011) przyjmuje sie, ze szkoda zwiazana z utraconymi korzy$ciami ( lucrum cessans) polega na tym,
ze majatek poszkodowanego nie wzrost tak, jakby sie stato, gdyby nie nastapilo zdarzenie, z ktorym polaczona jest
czyja$ odpowiedzialno$¢. Wskazuje sie, ze wskutek doznania tego rodzaju uszczerbku poszkodowany nie staje sie
bogatszy o to, czego bez wyrzadzenia mu szkody mogt oczekiwa¢ w przyszlosci (zob. A. Rembielinski (w:) Kodeks...,
s. 277). W orzecznictwie przyjeto, ze szkoda w przypadku utraconych korzysci jest szkoda, ktora okresla to, co nie
weszlo do majatku poszkodowanego na skutek zdarzenia wyrzadzajacego te szkode, a inaczej moéwiac, to, co weszloby
do majatku poszkodowanego, gdyby zdarzenie wyrzadzajace szkode nie nastapito (tak miedzy innymi wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r., I CKN 132/01, LEX nr 53144). Szkoda w postaci utraconych korzy$ci ma
zawsze charakter hipotetyczny i do konca nieweryfikowalny. Nie mozna bowiem mie¢ z reguly pewnosci, czy dana
korzyéc¢ zostalaby osiagnieta przez poszkodowanego, gdyby nie zdarzenie szkodzace. Jednak szkoda taka musi by¢
przez poszkodowanego wykazana z tak duzym prawdopodobienstwem, aby uzasadniala ona w $wietle dodwiadczenia
zZyciowego przyjecie, ze utrata korzySci rzeczywiécie nastapila (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 paZzdziernika
1979 roku, IT CR 304/79, OSNCP 1980 rok, nr 9, poz. 164; wyrok Sadu Najwyzszgo z dnia 28 stycznia 1999 roku, III
CKN 133/98, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2001 roku, IV CKN 382/00, niepubl.; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2004 roku, ITI CK 495/02, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2004



roku, VCK 607/03, LEX nr 194103; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005 roku, V CK 426/04, niepubl.; A.
Rembielinski (w:) Kodeks..., s. 277). W pi$émiennictwie prawniczym wskazuje sie, ze jedna z postaci szkody polegajace;j
na utraconych korzy$ciach moze by¢ utrata lub obnizenie zarobkéw w sytuacji szkody na osobie.

Odnoszac sie do zadania powodki w zakresie kwoty 4.800 z to powodka udokumentowala utrate tego dochodu
w postaci zaswiadczenia z Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury w K. gdzie potwierdzono, iz powodka
miala w dniach 6,7 i 9 marca w ramach I zjazdu IX rocznika aplikacji sadowej i prokuratorskiej odby¢ szkolenia
»psychologiczne przygotowanie do przygotowania do zawodu sedziego — zarzadzanie emocjami i radzenie sobie ze
stresem” oraz ,psychologiczne przygotowanie do zawodu prokuratora — zarzadzanie emocjami i radzenie sobie ze
stresem” lacznie 24 godziny szkoleniowe (2 x 12 godzin) i za prowadzenie powyzszych zaje¢ dydaktycznych powodka
miala otrzymac wynagrodzenie w lacznej kwocie 4.800 zt.

Utracony zarobek w postaci dochodu z prowadzonego gabinetu psychologicznego Sad oszacowal majac na uwadze
dochody powddki osiggane w roku 2016 i 2017 na kwote 27.337,01 zt i 25.101,69 z} tj. lacznie 54.438,70 zL. Powyzsza
kwota wskazywala natomiast, iz powddka za dwa miesigce otrzymywata dochéd wysokosci 4.369,88 zt ( 54.438,70
7} / 24 = 2.184,94 z} x 2 ). Sad zwazyl, iz ta kwota, wobec braku mozliwo$ci ustalenia konkretnej sumy z uwagi na
prowadzenie przez powddke dzialalnoSci gospodarczej, wydaje sie by¢ najbardziej adekwatna.

Tym samym Sad uznal, iz powddka z tytulu odszkodowania powinna otrzymac od powoda laczna kwote 10.023,21 zt
(zwrot kosztow zakupu lekdéw 577,93 zl, zwrot kosztu wizyty lekarskiej 150 zl, zwrot kosztu transportu 125, 40 zl, zwrot
kosztu utraconego dochodu 4.369,88 zt i 4.800 zl}).

Zadanie pozwu odnoénie odszkodowania ponad te kwote winno zostaé oddalone. Odnoénie zakupu lekow, takséwek i
utraconego zarobku Sad odnidst sie juz we weze$niejszej czesci uzasadnienia. Odnoszac sie do oddalonego zadania w
zakresie kosztow opieki osoby trzeciej w kwocie 2.500 zl nalezy wskazaé, iz obowigzek naprawienia szkody majatkowe;j
na podstawie art. 444 § 1 k.p.c. obejmuje co do zasady takze zwrot kosztow opieki, w tym opieki sprawowanej przez
czlonkdéw najblizszej rodziny poszkodowanego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69,
OSN 1969/12/229; z dnia 4 pazdziernika 1973 r., II CR 365/73, OSN 1974/9/147; z dnia 15 lutego 2007 r., II CSK
474/06; a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 wrze$nia 2013 r., I ACa 331/11). Niemniej powddka
w zaden sposob nie wykazala, iz poniosla ona przedmiotowy koszt, na czym polegala pomoc ze strony osoby trzeciej i
w jakim rozmiarze. W zakresie zadania zwrotu kosztéw opieki powodka ograniczyla sie do krotkiego stwierdzenia, iz
taka pomoc otrzymala, tym samym w tym zakresie pow6dztwo winno zosta¢ oddalone.

Sad oddalit takze powodztwo w zakresie kwoty 500 zl za przystosowanie domu, jak réwniez 500 zt z uwagi na
konieczno$é zmiany zywienia. Powodztwo w tym zakresie nie zostalo w zaden spos6b udokumentowane i wykazane
co do zasady jak i co do wysokoS$ci. W zakresie zwrotu kosztéw wyzywienia pozostaje takze bez zwigzku z wypadkiem
z dnia 02 marca 2018 r. Powodka nie wykazala rowniez jakimikolwiek dokumentami okoliczno$ci poniesienia
wydatkéw w wysokoSci 362,51 z} za zaopatrzenie medyczne.

W ocenie Sadu ponadto koniecznoé¢ dokonania zakupow w sklepie decathlon w postaci butéw oraz skarpet za kwote
362,51 zl nie pozostaje w zwigzku przyczynowo skutkowym ze zdarzenie z dnia 02 marca 2018 r. Z akt sprawy, w tym
z dokumentacji medycznej nie wynika jakoby powddka z uwagi na doznany uraz potrzebowala specjalnego obuwia.

Tym samym w zakresie odszkodowania Sad uznal, iz powddztwo ponad kwote 10.023,21 zl winno zostaé oddalone.

Ponadto, powddka zadala ustalenia, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace powsta¢ w przyszlo$ci
skutki wypadku. Nalezy zatem wskazac, iz zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Zasadzenie okreslonego Swiadczenia z
art. 445 k.c. nie wylgcza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powstaé w przyszloéci z tego samego zdarzenia (tak SN w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia 12 kwietnia 1970 r., III PZP
34/69, OSNCP 1970, nr 12, poz. 217). Niemniej jednak w okoliczno$ciach niniejszej sprawy biorac pod uwage tresé i
wnioski opinii bieglego a takze tre$¢ zeznan powodki i dokumentacje medyczng nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie, ze



obecny stan zdrowia powodki jest juz utrwalony a proces leczenia zakoniczony. Wobec powyzszego uznaé nalezato,
ze w przyszlo$ci nie nastapi jego pogorszenie, ktére pozostawaloby w zwigzku z przebytym wypadkiem. Wystepujace
do dnia dzisiejszego problemy z nogg uniemozliwiajace powddce dluzsze chodzenie, noszenie butéw na obcasie czy
okresowo odczuwane dolegliwosci bolowe, nie stanowily wystarczajacego powodu do ustalenia, ze pozwany powinien
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za przyszte skutki wypadku, ktére nie powinny juz wystapic i stanowi¢ zrédla dalszej szkody
czy to materialnej, czy tez niematerialne;j.

Odnoénie roszczenia powoda o zaplate odsetek za opoézZnienie nalezy wskazac¢, iz zgodnie z treScig art. 481 § 1
k.c., jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
op6znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.

Zgodnie z przyjeta w prawie cywilnym zasada — dluznik popada w opo6Znienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w
terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne. Termin wymagalno$ci Swiadczen przystlugujacych poszkodowanemu
okresla art. 817 §§ 11 2 k.c. Zgodnie z tymi przepisami, ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie
trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie
okolicznos$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela albo wysokosSci §wiadczenia okazalo sie
niemozliwe, $wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjasnienie tych okolicznoéci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ Swiadczenia ubezpieczyciel
powinien speli¢ w terminie przewidzianym w § 1 (tj. terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia i wypadku). Odnoszac sie w szczegolno$ci do kwestii wymagalnoSci roszczenia o zado$éuczynienie
nalezy wskazaé, ze zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego w razie ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia sprawy, uzasadnione jest
przyznanie odsetek za op6znienie dopiero od chwili wyrokowania (por. wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 2003 r.,
sygn. akt IV CK 130/02, LEX Nr 82273; wyrok SN z dnia 9 wrzeénia 1999 r., sygn. akt I CKN 477/98, niepubl.; wyrok
SN z dnia 4 wrze$nia 1998 r., sygn. akt II CKN 875/97, niepubl.; wyrok SN z dnia 20 marca 1998 r., sygn. akt IT
CKN 650/97, niepubl.; wyrok SN z dnia 8 grudnia 1997 r., sygn. akt I CKN 361/97, niepubl.). Powyzszego stanowiska
nie nalezy jednak rozumie¢ w ten sposob, iz cala kwota przyznana tytulem zado$¢uczynienia jest wymagalna dopiero
od daty wyrokowania. O ile bowiem calkowita kwota zado$c¢uczynienia jest rzeczywiscie ustalana dopiero z dniem
wydania wyroku przez sad orzekajacy w sprawie, to nie oznacza to, iz odsetki od cze$ci przyznanej kwoty nie naleza
sie od daty wczeSniejszej. W niniejszej sprawie jednak biorgc pod uwage przeprowadzone w sprawie postepowanie
dowodowe Sad uznal, iz rozmiar cierpien powddki zostal w pelni ustalony juz w toku postepowania likwidacyjnego,
podobnie powodka w toku postepowania likwidacyjnego zglosila zadanie zado§éuczynienia w pelnym zakresie, Sad
zatem zasadzil odsetki zgodnie z zadaniem pozwu od kwoty 10.000 zl, od dnia 15 maja 2019 r. tj. od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad, na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. i art. 435 § 1 k.c.
w zw. z art. 436 k.p.c., przy uwzglednieniu art. 481 § 2 k.c. w zakresie odsetek Sad rozstrzygnal jak w punktach I-III
sentencji postanowienia

O kosztach procesu Sad orzekt na mocy art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c., w myS$l zasady stosunkowego
rozdzielenia kosztéw. W niniejszej sprawie Sad uwzglednil powodztwo w czesci stanowiacej 69 % wysokoéci zadania
powodki, zatem taka czeSé poniesionych przez niego kosztéw winien jej zwroci¢ pozwany. Z kolei powodka powinna
zwrdcié pozwanemu 31 %.

Na koszty poniesione przez powodke skladata sie oplata od pozwu w wysokosSci 1.449 zl, koszty zastepstwa
procesowego w wysokoéci 3.600 z} ustalone na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (dz. u. z 2015 r., poz. 1800 z pdzn. zm.), 17 zt oplaty
od pelnomocnictwa oraz kwota 1.000 zl z tytulu wykorzystanej zaliczki na poczet opinii bieglego tj. lacznie 6.066 zl.



Na koszty poniesione przez pozwanego skladaly sie koszty zastepstwa procesowego w wysokoéci 3.600 zt ustalone
na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnosci (...) Prawych (dz. u. z 2015 r., poz. 1804 z p6zn. zm.), 17 zt oplaty od pelnomocnictwa, tj. lacznie 3.617,00 zl.

Eacznie wysoko$¢ kosztéw procesu wyniosta 9.683,00 zl. Powodka powinna natomiast ponie$é koszty w wysokos$ci
3.001,73 zt ( 31 % z 9.683 z}). Pozwany winien natomiast ponie$¢ koszty w wysokosci 6.681,27 zt (69 % z 9.683 z1), a
zatem Sad w punkcie IV zasgdzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.064,37 z1 tj. 6.066,00 zt. — 3.001,73 z}.

W punktach 4 i 5 Sad orzekl na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach Sadowych w sprawach cywilnych (dz.u.nr
167, poz. 1398 z p6zn. zm.) .

Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Sopocie ponidst tymczasowo czeSciowy koszt opinii bieglego w wysoko$ci 320,75
zt. W zwiazku z czym zgodnie z ustalong proporcja Sad nakazal éciagnac od powo6dki kwote 99,43 7z ( 31 % z 320,75)
a od pozwanego 221,32 7z} (69% z 221,32 ). O powyzszym Sad orzekt w punktach Vi VI wyroku.



