Sygn. akt I Ns 1242/15

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Kwidzynie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Halina Ostafinska-Kotacka
Protokolant: stazysta Ewelina Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2016 r. w Kwidzynie

na rozprawie sprawy

z wniosku M. S.

z udzialem (...) Sp.zo0.0. wG.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

postanawia:

I. wniosek oddali¢;

II. zasadzi¢ od wnioskodawcy M. S. na rzecz uczestnika (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. kwote 257,00 zl (dwieScie
piecdziesigt siedem zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt I Ns 1242/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawca M. S. wystapil do Sadu Rejonowego w Kwidzynie z wnioskiem o ustanowienie stuzebnosci przesytu
obcigzajacej nieruchomosé, ktorej jest wlascicielem, stanowiaca dzialke ewidencyjna nr (...), polozona w miejscowosci
S. w powiecie S. o powierzchni 0,3788 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Kwidzynie Wydziat VIII Ksigg Wieczystych
Zamiejscowy z siedziba w Sztumie prowadzi ksiege wieczysta (...) na rzecz przedsiebiorcy (...) Sp. z 0.0. w G,,
ktorej trescig byloby znoszenie przez wnioskodawce istnienia na nieruchomosci obcigzonej urzadzen przesytowych tj.
gazociagu $redniego ci$nienia DN 150 oraz prawo korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym do
dokonywania konserwacji, remontoéw, modernizacji urzadzen przesylowych lub ich instalacji wraz z prawem wejécia
i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem.

Whnioskodawca domagal sie ponadto zasadzenia od uczestnika na swoja rzecz kwoty 9.000 zl tytulem odpowiedniego
wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci platnego w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie postanowienia
oraz zasadzenia od uczestnika na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, iz przez wyzej opisang nieruchomo$¢ przebiegaja linie przesytowe,
ktérych przebieg ma istotny wplyw na mozliwo$é zagospodarowania nieruchomoéci. Powierzchnia gruntu
wylaczonego z korzystania na cele gospodarcze dla wymienionej wyzej dzialki jest znaczaca. Gdyby nie fakt
posadowienia na tym terenie urzadzen przesylowych teren ten przeznaczony zostalby pod zupeklie inng zabudowe
ustlugowa niz obecnie sie tam znajdujaca. Wnioskodawca wskazal, iz istniejaca mozliwo$¢ awarii urzadzen
przesylowych powoduje obnizenie atrakcyjnoéci, a w konsekwencji wartosci dziatki. Ponadto przez przedmiotowa



dzialke przechodza urzadzenia przesylowe nalezace do innego przedsiebiorcy — (...) S.A. i w zwiazku z tym faktem
wnioskodawca zawarlt ugode sadowa w sprawie I Ns 828/11 toczacej sie przed Sagdem Rejonowym w Kwidzynie.

(...) Sp. z 0.0. w G. w odpowiedzi na wniosek wni6sl o oddalenie wniosku w caloéci oraz o zasadzenie od
wnioskodawcy na swoja rzecz zwrotu kosztow postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu uczestnik podnidst zarzut zasiedzenia stuzebnoSci przesytu, polegajacej na korzystaniu od dnia 25
pazdziernika 1980 roku z nieruchomos$ci wnioskodawcy, co oznacza, iz uczestnik posiada tytul prawny do wladania
nieruchomoscig wnioskodawcy.

W opinii uczestnika w niniejszej sprawie zostaly spelnione przeslanki zasiedzenia stuzebno$ci przesytu, tj. istnienie
trwalego i widocznego urzadzenia, nieprzerwane posiadanie stuzebnosci oraz uplyw czasu.

Przestanka istnienia trwalego i widocznego urzadzenia zostala spelniona przez oznaczenie stupkami znacznikowymi
przebiegu gazociagu na nieruchomosci wnioskodawcy i nieruchomosciach sasiednich. Przestanka nieprzerwanego
posiadania sluzebnoS$ci rowniez zdaniem uczestnika zostala spelmiona, poniewaz przedmiotowy gazociag zostal
wybudowany w 1980 r. i uczestnik oraz jego poprzednicy prawni od tego czasu z niego korzystali. Uczestnik podnids}, iz
w toku przeksztalceni jego poprzednikdéw prawnych przenoszeniu podlegaly réwniez skladniki majatkowe stanowigce
zorganizowane czesci przedsiebiorstwa, co pociagalo za sobg przeniesienia posiadania urzadzen przesylowych (w tym
przedmiotowego gazociggu) wraz z posiadaniem sluzebno$ci przesytu. Uczestnik wskazal, iz spelnione zostalo przez
niego rowniez kryterium uplywu czasu, poniewaz jezeli podczas biegu zasiedzenia nastapilo przeniesienie posiadania,
obecny posiadacz moze doliczy¢ do czasu, ktory sam posiada, réwniez czas posiadania swego poprzednika. W zwigzku
z powyzszym uznac nalezy, ze uczestnik rozpoczal korzystanie z stuzebnoéci przesylu odno$nie gazociagu $redniego
ci$nienia DN 150 najp6zniej z dniem 25 pazdziernika 1980 r., w ktérym dokonany zostal przez poprzednika prawnego
uczestnika odbior koncowy obiektu, z czego wynika, iz uczestnik nabyl sluzebno$¢ przesylu przez zasiedzenie
najpo6zniej z dniem 25 pazdziernika 2010 r.

Uczestnik zakwestionowal réwniez wysoko$¢ okre$lonego przez wnioskodawce wynagrodzenia naleznego za
ustanowienie stuzebnoS$ci, podnoszac, iz do ustalenia jej wysoko$ci nalezy zastosowaé kryteria adekwatno$ci
wynagrodzenia przedstawione w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 r., sygn. akt
IV CSK 440/12.

Sad ustalil co nastepuje:

M. S. jest wlacicielem nieruchomo$ci stanowigcej dziatke ewidencyjng nr (...) potozonej w S. o powierzchni 0,3788
ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Kwidzynie Wydzial VIII Ksiag Wieczystych Zamiejscowy z siedziba w Sztumie prowadzi
ksiege wieczysta (...). Wnioskodawca wyzej opisang nieruchomo$¢ nabyl od W. M. na mocy umowy przeniesienia
wlasno$ci oraz ustanowienia hipoteki i hipoteki kaucyjnej zawartej w dniu 12 czerwea 2008 r. formie aktu notarialnego
Repertorium A numer (...) sporzadzonego przez notariusza C. R. prowadzacego Kancelarie Notarialng w S..

/ dowod: okoliczno$é bezsporna, odpis zwykly ksiegi wieczystej (...) — k. 7 akt, wypis uproszczony z rejestru gruntéw
— k. 11 akt, ksiega wieczysta (...) /

Przez nieruchomos$¢ wnioskodawcy przebiega urzadzenie przesylowe — gazociag $redniego ci$nienia DN 150 nalezacy
do (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.. Gazociag ten zostal wybudowany w 1980 r. w zwiazku z gazyfikacja S. i stanowil
jedyne polaczenie stacji wysokiego ci$nienia umieszczonej na obrzezach miejscowosci S. przy ul. (...) ze stacja gazowa
drugiego stopnia (stacja redukeyjng). Gazocigg od chwili wybudowania do dnia dzisiejszego funkcjonuje bez przerwy.

Gazociag kontrolowany jest raz na kwartal przez stluzby gazownictwa. Kontrola ta polega na przejéciu przez trase
gazociagu ze sprzetem wykrywajacym obecno$¢ gazu. Pracownicy dokonujacy kontroli gazociggu nie wystepowali



nigdy o zgode wnioskodawcy o wejsScie na teren nieruchomoéci, a wnioskodawca nie czynil im nigdy zadnych
przeszkod.

/dowod: okolicznoéé bezsporna, protokoél nr (...) z 25.10.1980 r. odbioru koncowego obiektu — k. 86 — 87 v. akt,
o$wiadczenie kierownika budowy z dnia 25.10.1980 r., zeznania §wiadka T. P. — k. 161 v — 162ak. Pismo ze Starostwa
Powiatowego w S. — k. 151 akt /

Czeéc¢ nieruchomosci wnioskodawcy wyodrebniona jest jako dzialka (...). W/w dzialka dzierzawiona jest przez A. S.,
prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...)S. A. z siedziba w K.. Znajduje sie tam réwniez przylacze gazowe
od gazociggu do w/w myjni.

/dowod: okoliczno$é bezsporna, zeznania §wiadka T. P. — k. 161 v — 162akt, ksiega wieczysta (...), schemat przylacza
gazu — k. 168 akt, mapa — plan zagospodarowania terenu — k. 169, 172, 175 akt, protokoét odbioru koncowego przylacza
gazowego — k. 173 — 174 akt /

Aktem notarialnym z dnia 17 stycznia 2012 r. Repertorium A Nr (...), sporzadzonym przed notariuszem B. K.
prowadzacym Kancelarie Notarialng w K., na dzialce nr (...) zostala ustanowiona na rzecz uczestnika nieodplatna,
nieograniczona w czasie stuzebnoé¢ przesytu polegajaca na prawie wejécia na nieruchomoé¢ w celu wybudowania
elementow sieci gazowej zwigzanej z realizacjg przylaczenia oraz korzystania z nieruchomosci w zakresie niezbednym
do przesylania gazu, wykonywania wszelkich prac eksploatacyjnych na sieci gazowej, swobodnym dostepie stuzb
gazowniczych, w tym przejazdu i przejScia w celu usuniecia awarii, wykonania prac konserwacyjnych, rozbiérkowych,
modernizacyjnych i remontowych sieci gazowe;j.

/dowdd: , zeznania $wiadka T. P. — k. 161 v — 162akt,wypis aktu notarialnego — k. 176 — 177 akt, ksiega wieczysta (...) /

(...) Sp. z 0.0. w W. jest nastepca prawnym inwestora budowy przedmiotowego urzadzenia przesylowego —
przedsiebiorstwa panstwowego (...) w G..

(...)Zaklady (...) powstaly na mocy Zarzadzenia nr (...) Ministra Gérnictwa i Energetyki z dnia 31 grudnia 1975
r. Nastepnie Zarzadzeniem nr (...) Ministra Gérnictwa i Energetyki z dnia 1 sierpnia 1982 r. zostalo utworzone
przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa (...), ktore powstalo w wyniku polaczenia miedzy innymi (...) Zakladéw (...)
na podstawie ustaw z dnia 25 wrze$nia 1981 roku o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. 1981 nr 24 poz. 122).
Przedsiebiorstwo mialo strukture wielozakladowa. W sklad tej struktury wchodzilo 61 samobilansujacych zakladow.
Na obszarze 6wczesnego wojewodztwa (...), (...), (...), (...), (...)i (...) zostal utworzony w dniu 11 pazdziernika 1982
r. zaktad pod nazwa (...) Zaktad (...) z siedziba w G., ktéremu przekazany zostal majatek (...) Zakladow (...) w G..

/ dowdd: Zarzadzenie nr (...) Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 31.12.1975 r. — k. 89 — 9ov. akt, Zarzadzenie
nr (...) Ministra Goérnictwa i Energetyki z dnia 01.08.1982 r. — k.91 — 95 akt, Zarzadzenie nr (...) Naczelnego Dyrektora
Przedsiebiorstwa Panstwowego (...) z dnia 11.10.1982 r. — k. 99 — 100 akt, protokol przejecia i przekazania majatku z
dnia 22.12.1982 r. — k. 86 -87v akt, zeznania §wiadka T. P. — k. 161 v — 162 akt/

Na mocy aktu przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spotke akcyjna z dnia 21 pazdziernika 1996 r.
przedsiebiorstwo panstwowe (...) z siedziba w W. przeksztalcone zostalo w jednoosobowa spoltke Skarbu Panstwa.
W strukturze powstalej spotki znajdowaly sie zaklady gazownicze wchodzace w sklad sze$ciu okregowych zakladow
gazownictwa, w tym (...) Zaklad(...).

/ dowdd: akt notarialny z 21.10.1996 r. — k. 117- 124 akt/

W 2000 r. nazwa (...) Zaklad (...) zostala zmieniona na (...) Zaklad (...) w G.. Nastepnie na mocy aktu zalozycielskiego
z 27 listopada 2002 r. (...) S.A. zawigzalo (...) sp.z0.0. wG..

/dowod: akt notarialny z 27.11.2002 1. — k. 125 — 134 akt/



Aktem notarialnym z 31 grudnia 2002 r. (...) S.A. wniosto wklad niepieniezny w postaci sktadnikéw majatkowych
stanowigcych zorganizowane cze$ci przedsiebiorstwa spdtki pod firma (...) S.A., na ktore skltadal sie miedzy innymi
Oddzial (...) Zaklad (...) wG..

/ dowdd: akt notarialny z 31.12.2002 r. — k. 135 — 137 v. akt/

W dniu 1 lipca 2013 r. nastapilo polaczenie na podstawie art. 492 § 1 k.s.h. nastepujacych spélek: (...) sp.zo.0., (...)
sp. z 0.0., (...) sp.zo0.0., (...) sp.zo.0., (...) sSp.zo0.0.o0raz (...) sp. z 0.0., poprzez przeniesienie calego majatku spotek
przejmowanych na spotke przejmujaca dzialajaca w tym czasie pod firma (...) spotka z o0.0. z siedziba w W.. W dniu
12 wrze$nia 2013 r. nastgpila zmiana firmy (...) spétka z 0.0. na (...) spétka z o.o.

/ dowod: pely odpis KRS uczestnika — k. 80 — 84/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Okoliczno$ci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie
w aktach sprawy oraz w aktach ksiegi wieczystej (...) i zeznan $§wiadka T. P.. Dokumenty te nie byly przez strony
kwestionowane, Sad roéwniez nie znalazl podstaw, aby odméwié im wiarygodno$ci.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka T. P. co do okolicznoéci wejécia na grunt dzialki przez firme uczestnika i jego
poprzednikéw prawnych, korzystania z nieruchomosci przez poprzednikéw prawnych w sposéb nieprzerwany,
nieprzerwanej dostawy urzadzenia paliwa gazowego mieszkancom S., eksploatacji i konserwacji urzadzen oraz daty
posadowienia gazociagu na przedmiotowej nieruchomosci. Jego zeznania byly logiczne, spdjne i niesprzeczne, a
ponadto znalazly potwierdzenie w dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy. W toku przeprowadzonego
postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznosci, ktére podwazyltyby wiarygodnoé¢ w/w $wiadka. Nie ma zatem
zadnych uzasadnionych podstaw do twierdzenia, iz relacja $§wiadka zostala celowo przygotowana na potrzeby tejze
sprawy. Nadto wnioskodawca takze nie zglaszal zadnych zastrzezen wobec zeznan tego Swiadka.

Spoér w niniejszej sprawie dotyczyl kwestii, czy na nieruchomosci stanowigcej wlasno$é wnioskodawcy doszlo do
zasiedzenia przez uczestnika stuzebnosci przesytu.

Stuzebno$¢ przesytu uznac trzeba za odrebny rodzaj stuzebnos$ci. Przemawia za tym nie tylko specyficzny jej przedmiot
i podmiot uprawniony, ale rowniez fakt, ze w zakresie nieuregulowanym stosuje sie do niej przepisy o stuzebno$ciach
gruntowych.

Na podstawie stluzebno$ci przesylu przedsiebiorcy przyshluguje prawo do korzystania z nieruchomosci w celu
potrzebnym do zapewnienia nalezytego dzialania urzadzen przesylowych (zgodnie z ich przeznaczeniem).
Uprawniony bedzie wiec mogt wejs¢ na grunt i dokonywaé remontéw, przegladow i napraw posadowionych
urzadzen. Bedzie tez uprawniony do usuwania awarii. W razie gdy na nieruchomosci dopiero ma byé¢ zbudowane
urzadzenie przesylowe, stuzebnosé bedzie obejmowac w swej treSci rowniez prawo do jego zamontowania. W kazdym
wypadku tresé stuzebnoSci powinna zostac sprecyzowana w umowie stron (takze orzeczeniu sadowym), w konkretnej
sytuacji prawa i obowiazki stron, a w szczegblnoSci uprawnienia przedsiebiorcy, moga bowiem wymagaé swoistego
uksztaltowania. Uprawnionym do sluzebno$ci przesylu moze by¢ wylacznie przedsiebiorca, ktorego przedmiotem
dzialalnoSci jest aktywno$¢ zwigzana z wykorzystaniem urzadzen przesylowych (urzadzenia do doprowadzania
lub odprowadzania plynéw, pary, gazu, energii elektrycznej oraz innych urzadzen podobnych). W odniesieniu do
przedsiebiorcy ustawodawca stawia warunek, ze powinien on juz prowadzi¢ dzialalno$¢ przesytowa i pozostawaé
wlascicielem tych urzadzen albo zamierza¢ ja rozpoczaé.

Zgodnie z art. 292 w zw. z art. 305 " k.c. sluzebnoéé przesylu moze byé nabyta w drodze zasiedzenia, jezeli polega na
korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia, przy czym przez urzadzenie zgodnie z art. 49 § 1 k.c. nalezy rozumieé
urzadzenie przesylowe.



Mozliwo$¢ nabycia shuzebno$ci przesylu w drodze zasiedzenia zostala potwierdzona w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktory w wyroku z dnia 12 grudnia 2008 r. w sprawie II CSK 389/08 stwierdzil ponadto, ze istnieje
dopuszczalnoé¢ ustalenia faktu nabycia prawa przez zasiedzenie w innej sprawie niz w postepowaniu o zasiedzenie
oraz ze przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesylu dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia
stuzebnosSci odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu na rzecz przedsiebiorstwa.

Z powyzszego wynika, iz stuzebno$¢ przesylu niewatpliwie mogla byé¢ stwierdzona w postepowaniu o ustanowienie
shuzebnoSci.

Kwestia dopuszczalnoS$ci nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnoéci odpowiadajacej tredci stuzebno$ci przesylu na
rzecz przedsiebiorstwa zostala potwierdzona w szeregu innych orzeczen Sadu Najwyzszego, np. w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie o sygn. IV CSK 468/14 oraz w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia
12 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. akt IV CSK 293/14.

Ponadto zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego jesli przed dniem 1 lutego 1989 r. zrealizowaly sie
przeslanki pozwalajace na stwierdzenie zasiedzenia tej stuzebnosci, zwlaszcza gdy uplynal stosowny okres posiadania,
stuzebnos$¢ te nabywat Skarb Pafistwa, a nie przedsiebiorstwo panstwowe. Powyzsze stanowisko zostalo wyrazone w
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2009 r. w sprawie III CZP 70/09.

Jezeli do zasiedzenia na rzecz Skarbu Panstwa nie doszlo, a po dniu 1 lutego 1989 r. utrzymywat sie na nieruchomosci
niepanstwowej opisany dotychczasowy stan faktyczny, po uplywie stosownego czasu, determinowanego dobrg lub zlg
wiara posiadacza sluzebnosci, mozliwe byto nabycie przez zasiedzenie przez przedsiebiorstwo panstwowe lub jego
nastepce prawnego, stuzebno$ci gruntowej podobnej do przesyhu, a po dniu 3 sierpnia 2008 r. — stuzebnosci przesyhu, z
doliczeniem do swojego i swoich poprzednikéw prawnych okresu posiadania Skarbu Panstwa. Okres wystepowania na

nieruchomoéci stanu faktycznego odpowiadajacego tresci stuzebnosci przesytu przed wejsciem w zycie art. 305-305%
k.c. podlega bowiem doliczeniu do czasu posiadania wymaganego do zasiedzenia tej shuzebnosci.

Zgodnie z art. 305% k.c. do sluzebnosci przesylu stosuje sie odpowiednio przepisy o sluzebnoéciach gruntowych,
zgodnie za$ z art. 292 k.c. sluzebno$é gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega
na korzystaniu z trwatego i widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasnoéci nieruchomosci przez zasiedzenie
stosuje sie odpowiednio.

Powyzsze przepisy zawieraja odestanie do okresu czasu wymaganego do nabycia wlasnoéci przez zasiedzenie
uregulowanego w przepisach o zasiedzeniu nieruchomosci, zgodnie z ktérymi. Posiadacz nieruchomosci niebedacy
jej wlasdcicielem nabywa wlasno$é, jezeli posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz
samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie). Po uplywie lat trzydziestu posiadacz
nieruchomo$ci nabywa jej wlasno$¢, chocby uzyskal posiadanie w zlej wierze. (art. 172 § 11 2 k.c.)

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, iz uczestnik spelnil wszelkie
ustawowe przestanki nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesylu. Gazociag jest niewatpliwie trwalym i widocznym
urzadzeniem, a ponadto jego przebieg zostal oznaczony stupkami znacznikowymi. Biorac pod uwage fakt, iz uczestnik
oraz jego poprzednicy prawni w sposob nieprzerwany korzystali z przedmiotowego gazociggu od dnia wybudowania,
tj. od dnia 25 pazdziernika 1980 r., co zostalo stwierdzone protokolem nr (...) odbioru koncowego obiektu z dnia 25
pazdziernika 1980 r., uzna¢ nalezy, iz nabycie stuzebnosci przesylu w drodze zasiedzenia nastapilo po uplywie 30 lat
od dnia odbioru, tj. w dniu 25 pazdziernika 2010 r.

Poniewaz stuzebno$¢ przesyltu zostala juz nabyta przez uczestnika w drodze zasiedzenia, wniosek M. S. o ustanowienie
shuzebnosci nalezalo oddali¢ jako bezprzedmiotowy, o czym Sad postanowil w punkcie I postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl w pkt II postanowienia na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. nakladajac na
wnioskodawce obowiazek zwrotu kosztéw uczestnikowi z uwagi na to, ze interesy wnioskodawcy i uczestnika byly



ze sobg sprzeczne, a stanowisko wnioskodawcy nie zostalo uwzglednione. Na koszty te skladaja sie za$ koszty
zastepstwa prawnego w postepowaniu dotyczacym stuzebnos$ci w wysoko$ci 240 z} (§ 7 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu) oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl.



