Sygn. akt I C 189/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Kwidzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Danuta Kozikowska
Protokolant: stazysta Natalia Sliwinska

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2017 roku w Kwidzynie

na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) z siedzibg w G.

przeciwko E. H.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej E. H. na rzecz powoda (...) z siedziba w G. kwote 9681,91 zl ( dziewiec¢ tysiecy sze$cset
osiemdziesigt jeden zlotych 91/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 2216,75 (dwa tysiace dwiescie
szesna$cie zlotych 75/100) od dnia 9 lutego 2017 roku do dnia zaplaty, od kwoty 7465,16 (siedem tysiecy czterysta
szeSctdziesiat piec zlotych 16/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 31 stycznia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

II. odstepuje od obciazania pozwanej E. H. zwrotem kosztéw procesu na rzecz powoda (...) z siedziba w G..
Sygn. akt I C 189/17 upr.

UZASADNIENIE

Powdd (...) z siedziba w G. w dniu 19 lutego 2017 r. wystapil z pozwem przeciwko pozwanej E. H. o zaplate 9681,91
zl wraz z odsetkami:

1. ustawowymi za op6znienie od kwoty 2216,75 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
2. ustawowymi od kwoty 7465,16 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 31 stycznia 2014 r. do 31 grudnia 2015 .,

3. ustawowymi za opdznienie od kwoty 7465,16 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016
r. do dnia zaplaty.

Nadto powod domagatl sie zasadzenia na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wg
norm przypisanych oraz nadania wyrokowi rygoru oraz nadanie wyrokowi natychmiastowej wykonalno$ci.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz wierzytelno$¢ powstala w dniu 24 pazdziernika 2013r. na skutek zawarcia umowy
pomiedzy powodem a (...) Bank S.A. (wierzyciel pierwotny), w ktérej powdd nabyl wierzytelno$¢ dochodzona w
niniejszym postepowaniu w stosunku do strony pozwanej i stal sie jej wierzycielem. Wierzytelno$¢ ta wynika z
niesplaconego wobec wierzyciela pierwotnego zobowigzania pozwanej, ktérego Zzrodlem jest umowa o karte kredytowa
i kredytu ratalnego (zarejestrowane pod odrebnymi numerami, byly niezaleznymi rozliczeniami) zawarta w dniu 18



pazdziernika 2011 r. Powo6d nabyl w drodze cesji z dnia 24 pazdziernika 2013 r. prawo do wierzytelno$ci wynikajacej
z umowy karty kredytowej. Powod nadmienil, ze w dniu 4 stycznia 2013 r. wierzyciel pierwotny polaczyt sie zgodnie z
art. 124 ustawy prawo bankowe w trybie ustawy Kodeks spolek handlowy (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1030 z pdzn. zm.) z
Bankiem (...) S.A. (KRS (...)). Skutkiem tej czynno$ci bylo przeniesienie calego majatku oraz praw i obowiazkoéw (...)
Bank Spotka Akcyjna (KRS (...)) narzecz Banku (...) S.A. Wierzytelno$¢ dochodzona w pozwie stala sie wymagalna 8
marca 2013 r. w zwigzku z rozwigzaniem umowy wobec op6znienia pozwanej. W dniu 24 pazdziernika 2013 r., zgodnie
zart. 509 k.c., wierzyciel pierwotny dokonal przelewu przystlugujacej mu od pozwanej wierzytelnosci na rzecz powoda.
Pozwana zostala poinformowana o cesji wierzytelno$ci w dniu 18 stycznia 2016 r., pow6d jednoczeénie wezwat ja do
dobrowolnej splaty nalezno$ci. Na warto$§¢ przedmiotu sporu, tj. 9681,91 zl, skladajg sie:

1. kwota 7465,16 zl — tytulem naleznoéci gléwne;j,

2. kwota 2216,75 zl — tytulem odsetek umownych.

Ponadto powd6d wnibst o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej dalszych odsetek:

1. ustawowe opdznienie od kwoty 2216,75 zl od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty
2. ustawowe od kwoty 7465,16 zl od dnia 31 stycznia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 1.

3. ustawowe za op6zZnienie od kwoty 7465,16 zl od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty

W dniu 24 lutego 2017 r. do Sadu Rejonowego w Kwidzynie wplynelo pismo powoda, do ktérego dolgczyt aneks do
umowy cesji z dnia 31 stycznia 2014 r., gdyz w wyniku bledu omyltkowo zostal zalaczony nieprawidlowy fragment cesji
opisujacy wierzytelno§¢ dochodzona pozwem.

W dniu 17 marca do Sgdu Rejonowego w Kwidzynie wplynelo pismo od powoda, ktéry poinformowal, ze
wypowiedzenie umowy pozwanej nastgpilo z dniem 7 stycznia 2013r.

Pozwana nie zlozyla odpowiedzi na pozew.

Na rozprawie w dniu 19 kwietnia 2017 r. pozwana E. H. potwierdzila, iz miala karte kredytowa u wierzyciela
pierwotnego (...) Banku S.A.. Przyznala, Ze wie o zaleglo$ciach wobec powoda. Przyznala, ze na poczet zalegloéci
na rzecz powoda dokonala wplat w wysokoSci po 100z}- 150z, w zaleznosci od posiadanych $rodkoéw pienieznych.
Na wiosne 2016r. wplacila na rzecz zalegloéci powodowi 200 zl. O§wiadczyla, ze nie posiada $rodkéw do splacania
zadluzenia, gdyz po zajeciu emerytury przez Komornika Sadowego otrzymuje 1173 zl miesiecznie. Podala, ze przeciwko
niej toczy sie kilka postepowan egzekucyjnych. Jedynym zZrédlem utrzymania jest emerytura w wysokosci 1700zt
miesiecznie. Pozwana mieszka z bezrobotnym mezem w mieszkaniu komunalnym. Nadto podala, ze ma zaleglosci w
oplacaniu czynszu. Z uwagi na sytuacje rodzinna i majatkowa E. H. wniosla o nieobciazanie jej kosztami procesu.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 17 pazdziernika 2011 r. pozwana E. H. zawarla z (...) Bank S.A. z/s w W. umowe ramowa nr (...) w ramach
ktérej bank zawarl z pozwana w dniu 17 pazdziernika 2011 r. umowe o karte kredytowa V. C. o numerze (...).

Na podstawie umowy z dnia 4 stycznia 2013 r. wierzyciel pierwotny polaczyl sie z Bankiem (...) S.A., ktory
przejal wszystkie prawa i obowigzki (...) Banku S.A. i stal sie nastepca prawnym pod tytulem ogélnym wszystkich
wierzytelnoéci faczacych sie podmiotow.

Na podstawie umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 24 paZdziernika 2013 r. wierzyciel pierwotny dokonat przelewu
wierzytelno$ci wobec pozwanego na rzecz (...).



(dowdd: umowa ramowa sprzedazy produktéow i ustug bankowych — k. 7-10 akt , karta informacyjna klienta — k. 12
akt, odpisy z KRS — k. 20 — 26 akt, aneks nr 1 z dnia 31 stycznia 2014r. do umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia
24.10.2013 1. — k. 37 — 43 akt, , umowa sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 24.10.2013 r. — k. 48 — 59 akt)

(...) z siedzibg w G. w dniu 18 stycznia 2016 r. zawiadomil pozwana o przelewie wierzytelno$ci jednoczesSnie wzywajac
pozwang do splaty zadluzenia w terminie do dnia 25 stycznia 2016 .

(dowdd: przedsadowe wezwanie do zaplaty — k. 13 — 14 akt)

Na nalezno$¢ dochodzong w wysoko$ci 9681,91 zl, skladaja sie: kwota 7465,16 zI — tytulem naleznoéci gléwnej oraz
kwota 2216,75 zt — tytulem odsetek umownych naliczonych przez wierzyciela pierwotnego Bankiem (...) S.A.

(dowdd: aneks nr 1z dnia 31 stycznia 2014r. do umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 24.10.2013 r. — k. 37 — 43 akt, ,
umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 24.10.2013 r. — k. 48 — 59 akt)

Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie jest bezsporny. Znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy dokumenty nie byly
przez strony kwestionowane, a Sad nie znalazl réwniez podstaw, aby podwaza¢ ich wiarygodno$¢ i autentycznosé.
Okolicznosci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy Sad ustalil na podstawie dokumentéow
przedlozonych przez powoda. Sad uznal, iz roszczenie powoda jest udowodnione co do zasady i co do wysokoSci.
Pozwana na rozprawie w dniu 19 kwietnia 2017r. potwierdzila, ze zawarla z (...) Bankiem S.A. umowe o karte
kredytowa. Przyznala, ze wie o zalegloSciach wobec powoda. Ponadto przyznala, Ze na poczet zalegloSci na rzecz
powoda dokonata wplat w wysokoSci po 100z}l- 150z}, w zaleznoSci od posiadanych $rodkéw pienieznych, a ostatniej
wplaty dokonala na wiosne 2016r.w wysokoéci 200 zl. O$wiadczyla, ze nie posiada $rodkéw pienieznych do splacania
zadluzenia, gdyz po zajeciu emerytury przez Komornika Sadowego otrzymuje 1173 zl miesiecznie. Zgodnie z art.
481 § 11 § 2 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opdZnienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe za opdznienie w wysoko$ci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw
procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$c jest oprocentowana wedtug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadaé odsetek
za opOznienie wedlug tej wyzszej stopy.

Powod wywodzi swoje roszczenie z zawartej z wierzycielem pierwotnym umowa cesji wierzytelnosci (art. 509 § 1 k.c.)
wynikajacej z zawartej pomiedzy wierzycielem pierwotnym a pozwang umowy o karte kredytowa o numerze (...)
zawartej w dniu 17 pazdziernika 2011 r. Wierzytelno$¢ ta stala sie wymagalna w dniu 07 stycznia 2013 r. Pismem
nadanym w dniu 20 stycznia 2016 r. skierowanym na adres zamieszkania pozwanej, powdd zawiadomil pozwana o
cesji wierzytelnoSci z dnia 24 pazdziernika 2013 r. W piSmie tym powodd wezwal pozwang do splaty naleznosSci do dnia
25 stycznia 2016 r. pouczajac pozwang o mozliwo$ci dochodzenia nalezno$ci na drodze sagdowej w przypadku braku
splaty zadluzenia(patrz:k.13 akt). Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (Dz.
U. z 2016 1. poz. 1528) przez umowe o kredyt konsumencki rozumie sie umowe o kredyt w wysokosci nie wiekszej niz
255 550 zt albo rownowarto$c tej kwoty w walucie innej niz polska, ktory kredytodawca w zakresie swojej dziatalnosci
udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi. Ponadto, co wynika z art. 3 ust. 2 pkt 1 w/w ustawy za umowe
o kredyt konsumencki uwaza sie m.in. umowe pozyczki. Elementy essentialia negotii umowy pozyczki sa okreslone
w art. 720 § 1 k.c. Zgodnie z art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na
wlasno$¢ bioracego okreslong ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje
sie zwrocié te samg ilo§¢ pieniedzy albo te sama ilo$é¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci. Stosownie
do art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. W takiej
sytuacji powod domagajac sie zasadzenia okre$lonej kwoty tytulem zwrotu pozyczki(splata karty kredytowej) winien
byt wykaza¢: zawarcie umowy pozyczki i przeniesienie na wlasno$é biorgcego okreslong ilo$¢ pieniedzy. Dokument
umowy pozyczki jest dokumentem prywatnym, zatem zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowi dowod tego, ze osoba ktora go



podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Zgodnie z art. 253 k.p.c. jezeli strona zaprzecza prawdziwosci
dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenie osoby, ktéra je podpisala, od niej nie pochodzi,
obowigzana jest okoliczno$ci te udowodni¢.W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, iz umowa zawarta miedzy
pozwang a pierwotnym wierzycielem w dniu 17 pazdziernika 2011r. byla typowa umowa pozyczki, o ktérej stanowi
art. 720 ke. Pozwana od momentu wezwania do uregulowania nalezno$ci splacila jej niewielka czes$¢. Jak podala na
rozprawie w dniu 19 kwietnia 2017 r., kiedy$” wplacila 100-150 zl, natomiast na wiosne 2016 r. wplacila 200 zl.

Sad nie ma watpliwoSci, ze roszczenie powoda o zaplate jest zasadne i shuszne. Dlatego zgodnie z art. 720 § 1 k.c.
pozwana bedzie musiala splaci¢ zobowigzanie w wysokosci 9 681,91 zl wraz z odsetkami od kwot:

-2 261,75 zt (dwa tysigce dwieécie szeSédziesiat jeden zlotych 75/100) od dnia 9 lutego 2017 r. z ustawowymi odsetkami
za opdznienie do dnia zaplaty;

- 7 465,16 zt (siedem tysiecy czterysta sze$c¢dziesiat pieé zlotych 16/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 31 stycznia
2014 r. do 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty

W tym stanie rzeczy Sad orzekt jak w pkt I wyroku.
O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 102 k.p.c.

Stosownie do dyspozycji tego przepisu w przypadkach szczegblnie uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogdle kosztami. Przepis ten urzeczywistnia zasade
shusznosci i jako taki stanowi wyjatek od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Podkreéli¢ nalezy, iz
przepis ten nie konkretyzuje pojecia wypadkéw szczegoblnie uzasadnionych, totez ich kwalifikacja nalezy do Sadu,
ktéry — uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci konkretnej sprawy — powinien kierowac sie wlasnym poczuciem
sprawiedliwoéci. Do kregu okolicznosci branych pod uwage przez sad przy ocenie przestanek z art. 102 k.p.c. naleza
zarowno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczace stanu
majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem
zasad wspdlzycia spolecznego.

Uwzgledniajac sytuacje zyciowa pozwanej oraz caloksztalt okolicznosci faktycznych przedmiotowej sprawy nalezalo
o kosztach procesu rozstrzygna¢ na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. W ocenie Sadu sytuacja procesowa pozwanej
dawala bowiem dostateczne podstawy do uznania, iz jest to szczeg6lnie uzasadniony przypadek w rozumieniu tego
przepisu i nie nalezy jej dodatkowo obciazaé kosztami procesu.

Wskazaé nalezy, iz w chwili obecnej pozwana jest osoba bedaca w trudnej sytuacji finansowej. Utrzymuje sie z
emerytury, ktorej cze$é jest zajeta przez komornika. Otrzymuje 1173 zl miesiecznie, majac jeszcze na utrzymaniu
bezrobotnego meza. Wobec pozwanej toczy sie juz kilka postepowan egzekucyjnych. Jedynym zrédlem utrzymania
jej i meza jest emerytura w wysoko$ci 1700zt miesiecznie. Pozwana mieszka z bezrobotnym mezem w mieszkaniu
komunalnym. Nadto pozwana podala, ze ma zalegloSci w oplacaniu czynszu(patrz:k.71 -71v akt).

Sytuacja materialna pozwanej jest trudna i nie ma ona dochodéw umozliwiajacych zaspokojenie jej podstawowych
potrzeb, a zobowigzana tez bedzie do uregulowania nalezno$ci dochodzonej w niniejszym postepowaniu. Dlatego tez
Sad uznal, iz niezasadnym bedzie obcigzanie pozwanej kosztami procesu i tak oplata od pozwu w wysoko$ci 300,00
z}, kosztami zastepstwa procesowego w wysoko$ci 1800,00 z} oraz oplatg skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa
w wysokosci 17,00 zk. Obciazenie pozwanej kosztami procesu w ocenie Sadu byloby iluzoryczne.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci, sytuacje procesowa pozwanej oraz kierujac sie poczuciem sprawiedliwosci
Sad odstgpil od obcigzenia jej kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c.

SSR Danuta Kozikowska



