Sygn. aktI C 630/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Kwidzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Halina Ostafinska - Kotacka
Protokolant: stazysta Ewelina Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2016 roku w Kwidzynie

na rozprawie sprawy

z powddztwa Zaklad Ubezpieczen Spolecznych z siedzibg w W. — Oddzial w G. Inspektorat w K.
przeciwko M. K.i A. K.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
I. oddala powodztwo,

II. oddala wniosek powoda Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych z siedziba
w W. — Oddzial w G. Inspektorat w K. o zabezpieczenie powodztwa.

Sygn. aktI C 630/16

UZASADNIENIE

Powdod Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. Inspektorat w K. wystapil do Sadu Rejonowego w Kwidzynie z
pozwem o uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym przeciwko
M. K. i A. K.. Wnosil o nakazanie, aby w dziale II ksiegi wieczystej KW nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Kwidzynie V Wydzial Ksiag Wieczystych dla nieruchomosci, polozonej w C. gm. G. w miejsce wpisu wsp6lnoéc
ustawowa majatkowa malzeniska M. K. i A. K., wpisa¢ jako wspotwlaScicieli w udziale po /2 w prawie wlasnosci do w/
w nieruchomoéci M. K. oraz A. K.. Powdd wnosil takze o zabezpieczenie powodztwa poprzez nakazanie wpisania w
dziale I w/w ksiegi wieczystej ostrzezenia o toczacym sie postepowaniu w niniejszej sprawie.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze zgodnie z trescia ksiegi wieczystej wlaScicielami nieruchomo$ci polozone;j
w C. w Gminie G., dla ktorej Sad Rejonowy w Kwidzynie V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o
numerze KW (...) na prawach wspo6lno$ci ustawowej majatkowej malzenskiej sa pozwani M. K. oraz A. K..

Na mocy wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 15 paZdziernika 2010 r., sygn. akt II C 2348/10 zostal
orzeczony rozwod malzenistwa pomiedzy pozwanymi. W zwiazku z powyzszym pomiedzy pozwanymi ustata
majatkowa wspolno$¢ ustawowa, powstala z chwilg zawarcia malzenstwa. Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci zaistniala
niezgodnos$¢ pomiedzy treScia ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym.

Interes prawny w wytoczeniu powodztwa powod uzasadnit zamiarem wpisania na udziale w wysokoSci 1/2
przedmiotowej nieruchomogci hipoteki przymusowej, wynikajacej z zalegloSci pozwanego A. K. z tytulu skladek, ktore
obowiazany byl uiszczac na rzecz powoda.



Wartoé¢ przedmiotu sporu powdd wyliczyl na kwote 37.597,12 zl, wskazujac, ze jest to laczna wysoko$c zalegloéci z
tytulu nieoptaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy widniejacych
na koncie platnika, tj. pozwanego A. K..

Pozwani wnie$li o oddalenie powddztwa, podnoszac, iz powinien by¢ dokonany odpowiedni wpis w ksiedze wieczystej,
ale w drodze postepowania wieczysto ksiegowego. W opinii pozwanych powddztwo w niniejszej sprawie zostalo
wytoczone bezzasadnie, poniewaz powo6d mogl otrzymaé wyrok rozwodowy pozwanych lub zlozy¢ wniosek o
ujawnienie tego wyroku w ksiedze wieczystej jako wierzyciel. Ponadto zakwestionowali wskazang przez powoda
warto$¢ przedmiotu sporu, twierdzac, ze jest ona zbyt wysoka. Zdaniem pozwanych powod niestusznie naliczyt skladki
za okres, w ktorym pozwany A. K. nie byl ubezpieczony z uwagi na zawieszenie, a nastepnie zamkniecie dzialalnoéci
gospodarczej.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Pozwani A. K. i M. K. w dniu 17 czerwca 2000 r. zawarli zwigzek malzenski. Nie zawierali zadnych umoéw malzenskich
majatkowych.

Pozwani byli wspdlwlascicielami na prawach ustawowej wspdlno$ci majatkowej malzenskiej nieruchomosci,
potozonej w C. w Gminie G., dla ktérej Sad Rejonowy w Kwidzynie V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o numerze KW (...).

Zwiazek malzeniski pozwanych zostal rozwigzany przez rozwdd wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku wyrokiem z
dnia 15 pazdziernika 2010 r., sygn. akt IT C 2348/10.

Po orzeczeniu rozwodu pozwani nadal sa wpisani w ksiedze wieczystej KW (...) prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Kwidzynie Wydzial V Ksiag Wieczystych jako wspotwlasciciele na zasadzie wspodlnosci ustawowej
majatkowej malzenskiej. Przedmiotowa nieruchomo$c jest obciazona hipoteka przymusowa na rzecz powoda Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. Inspektorat w S. z tytutu zaleglych skladek na ubezpieczenie zdrowotne.

/dowéd: bezsporne, akta sprawy II C 2348/10, akta i dokumenty ksiegi wieczystej KW (...), wyjasnienia pozwanych
— k. 38 — 38 verte, k. 62 odpis ksiegi wieczystej — k. 5-12 /

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw. Dokumenty te nie byly przez
strony kwestionowane. Sad réwniez nie znalazl podstaw aby odmoéwié im wiarygodno$ci.

W ocenie Sadu powbddztwo w niniejszej sprawie nie zastuguje na uwzglednienie. Nalezy bowiem podzieli¢ stanowisko
pozwanych, Ze roszczenie powoda powinno by¢ rozpatrzone w trybie postepowania wieczystoksiegowego.

W aktualnie obowigzujacym stanie prawnym w sytuacji wystapienia niezgodnoéci miedzy stanem prawnym
nieruchomo$ci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, moze by¢ ona skorygowana na
dwa sposoby:

1) jednoetapowo: w trybie postepowania wieczystoksiegowego (art. 626" i n. k.p.c. w zw. z art. 31 ust. 2 u.k.w.h.) lub

2) dwuetapowo: najpierw w trybie postepowania procesowego (art. 10 ust. 1 u.k.w.h.), a nastepnie postepowania

wieczystoksiegowego (art. 626" i n. k.p.c. w zw. z art. 31 ust. 2 u.k.w.h.).

Korekta zmierza do nadania ksiedze wieczystej tresci zgodnej z aktualnym stanem prawnym nieruchomos$ci. W tym
celu wymagane moze by¢ ujawnienie lub wykreslenie okreslonego prawa, ograniczenia albo podmiotu uprawnionego
w ksiedze wieczystej, ewentualnie zmiana tresci lub przedmiotu tego prawa, a nawet - wyjatkowo - zmiana podstawy
wpisu lub zamkniecie ksiegi wieczystej.



Korekta niezgodno$ci w drodze postepowania wieczystoksiegowego, czyli jednoetapowo, jest rozwigzaniem typowym
w praktyce obrotu.

Dokonuje sie jej na wniosek osoby legitymowanej (art. 6265 § 1 w zw. z 6262 § 5 k.p.c.). Zupeklie wyjatkowo
postepowanie w takiej sprawie moze zosta¢ wszczete z urzedu. Dokonanie korekty w tym trybie jest mozliwe tylko
wtedy, gdy uprawniony (wnioskodawca) dysponuje orzeczeniem sadu albo innym odpowiednim dokumentem - we
wladciwej formie - stanowiacym podstawe wpisu w ksiedze wieczyste;j.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze powod Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w G. Inspektorat w K. wprawdzie nie dolaczyl do pozwu odpisu prawomocnego wyroku
rozwodowego, jednakze w toku sprawy II C 2348/10 zostal poinformowany przez Sad Okregowy w Gdansku o
mozliwo$ci zlozenia wniosku o bezposrednie przestanie odpisu prawomocnego wyroku pod warunkiem wskazania
Sadu Rejonowego, do ktéorego odpis wyroku ma by¢ przeslany oraz numeru ksiegi wieczystej, do ktorej nalezy
go przestaé. W efekcie powyzszego powod ztozyt do Sadu Okregowego w Gdansku odpowiedni wniosek. Do
ksiegi wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomosci zostalo wpisane ostrzezenie o treéci stan prawny
nieruchomosci ujawniony w ksiedze wieczystej jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym, bowiem na mocy
wyroku rozwodowego M. K. i A. K. sa obecnie wspotwlascicielami nieruchomogci w udzialach po 2 czesci kazde z nich.

W dalszej kolejnosci powod winien zlozy¢ wniosek o wpis do ksiegi wieczystej pozwanych jako wspodlwlascicieli
nieruchomos$ci w udzialach po Y2 czesci dla kazdego z nich. Uprawnienie powoda do wystapienia z wnioskiem
uregulowane jest przez art. 626 § 5 k.p.c., zgodnie z ktérym wniosek o wpis moze zlozy¢ wlasciciel nieruchomosci,
uzytkownik wieczysty, osoba, na rzecz ktdrej wpis ma nastapic¢, albo wierzyciel, jezeli przystuguje mu prawo, ktére
moze by¢ wpisane w ksiedze wieczystej. W sprawach dotyczacych obcigzen powstalych z mocy ustawy wniosek moze
zlozy¢ uprawniony organ. Podkre$li¢ nalezy, ze przytoczony przepis nie zawiera katalogu zamknietego podmiotow
uprawnionych, bowiem legitymacja do zloZzenia wniosku moze wynika¢ z przepisow szczegélnych. Uprawnienie
Zaktadu Ubezpieczenn Spolecznych znajduje umocowanie w art. 26 ust. 1 - 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 121 z pézn. zm.). Nalezy rowniez zauwazyc, ze
zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2005 r., sygn. akt III CK 233/04 w sytuacji gdy dokument
stanowiacy podstawe wpisu znajduje sie juz w aktach ksiegi wieczystej, ktorej dotyczy wniosek, nie ma potrzeby jego
ponownego skladania, wystarczy sie na niego powolac.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze zgodnie z treécig art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece w razie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomos$ci ujawnionym w ksiedze wieczystej a
rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktorej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotkniete
wpisem nieistniejacego obcigzenia lub ograniczenia, moze zadac¢ usuniecia niezgodnosci.

Z dyspozycji powyzszego przepisu wynika, ze powdd nie posiadal legitymacji czynnej do wniesienia powodztwa,
albowiem nie nalezy do kregu podmiotéw wymienionych w przytoczonym artykule. Osobami uprawnionymi do
wytoczenia powoddztwa o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym byliby pozwani M. K.
iA. K.

Reasumujge, powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w niniejszej sprawie
zostalo wytoczone bezzasadnie, poniewaz wlasciwym $rodkiem prawnym shluzacym do uzupelnienia tresci ksiegi
wieczystej, ktory powinien znajdowaé zastosowanie wobec zaistnialego stanu faktycznego, jest wniosek o wpis w

trybie postepowania wieczystoksiegowego na podstawie art. 626> k.p.c., tym bardziej, ze odpis wyroku rozwodowego
pozwanych znajduje sie juz w aktach ksiegi wieczystej.

W zwiazku z powyzszym Sad na podstawie przepisu art. 10 u.k.w.h a contrario orzekl jak wyzej.



Z uwagi na oddalenie powo6dztwa na uwzglednienie nie zastlugiwal réwniez wniosek powoda o zabezpieczenie
powddztwa, tym bardziej, ze ostrzezenie o niezgodno$ci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
zostalo juz wpisane w dziale III przedmiotowej ksiegi wieczyste;j.

Rozstrzygniecie o kosztach Sad oparl na zasadzie przepisu art.98 par.1 k.c.

Powodowi jako przegrywajacemu sprawe w calosci nie nalezy sie zwrot kosztéw postepowania od pozwanych..



