Sygn. akt IT W 771/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

WYROK NAKAZOWY

Dnia 27 pazdziernika 2017r.

Sad Rejonowy w Kartuzach, IT Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Sledzifiska
Protokolant: osobiscie

bez udzialu stron

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2017r. w postepowaniu nakazowym z oskarzenia Powiatowego Lekarza
Weterynarii sprawy:

P.S. —urodz. (...)wK,,synaF.iE.zd. D.
obwinionego o to, ze:

1. prowadzil w dniu 10 pazdziernika 2016 r. dzialalno$¢ nadzorowana w zakresie transportu zwierzat, bez
spelnienia wymagan weterynaryjnych okre$lonych dla danego rodzaju i zakresu dzialalnoSci nadzorowanej oraz bez
zawiadomienia w wymaganym terminie o zamiarze jej rozpoczecia, bez wymaganych dokumentéw, tj. ,,Zezwolenia
dla przewoznika" o ktérych mowa w art. 10 Rozporzadzenia Rady (WE ) z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie ochrony
zwierzat podczas transportu i zwigzanych z tym dzialan oraz zmieniajacego dyrektywy 64/432/EWG i 93/119/WE
oraz rozporzadzenie (WE) nr 1255/97,

tj. wykroczenie z art. 37 b ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzqt ( Dz. U.
Z 2003 1. Nr 106, poz. 1002, Z 2004 r. Nr 69, poz. 625, Nr 92, poz. 880, Nr 96, poz. 959, Z 2005 r. Nr
33, poz. 289, Nr 175, poz. 1462, z 2006 r. Nr 249, poz. 1830, z 2008 r. Nr 199, poz. 1227, Z 2009 r. Nr
18, poz. 97, Nr 79, poz. 668, Nr 92, poz. 753, Z 2010 r. Nr 47, poz. 278, z 2011 Nr 230, poz. 1373 Z pOZn.
zm.) w zwigzku z art. 24 w/w ustawy

2. w dniu 31 sierpnia 2017 r. dokonal przewozu 1 sztuki bydla o nr PL (...) niezdolnej do samodzielnego poruszania
do zakladu (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cig s.k. ul. (...), (...)-(...) S. co stanowi naruszenie zal. 1
Rozporzadzenia Rady ( WE ) 1/2005 z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie ochrony zwierzat podczas transportu i
zwiazanych z tym dzialan oraz zmieniajacego dyrektywy 64/432/EWG i 93/119/WE oraz rozporzadzenie (WE) nr
1255/97

f. wykroczenie z art. 37 b ust. 1 pkt. 4 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzqt ( Dz. U.
Z 2003 r. Nr 106, poz. 1002, Z 2004 r. Nr 69 , poz. 625 , Nr 92, poz. 880, Nr 96, poz. 959 , Z 2005 1.
Nr 33, poz. 289, Nr 175, poz. 1462, Z 2006 r. N1 249, poz. 1830, z 2008 r. Nr 199, poz. 1227, Z 2009 r.
Nr 18, poz. 97, Nr 79, poz. 668, Nr 92 , poz. 753, z 2010 r. Nr 47, poz. 278, z 2011 Nr 230, poz. 1373
poézin. zm.) w zwiqzku z art. 24 w/w ustawy

Przyjmujac na podstawie zebranych dowodow, ze okolicznoéci czynu i wina obwinionego nie budza watpliwosci, na
mocy art. 93 § 11 2 kpw



I. Uznaje obwinionego P. S. za winnego popelnienia zarzucanych mu wykroczen i za to na podstawie art. 37b ust. 1
ustawy z dnia 21.08.1997r. 0 ochronie zwierzat w zw. z art. 9 §2 kw w zw. z art. 48 kw w zw. z art. 24 §11 3 kw skazuje
go lacznie na kare grzywny w wysokoSci 500 (pieciuset) zlotych.

II. Na podstawie art. 118 §1 kpw, art. 119 kpw w zw. z art. 626 §1 kpk, §1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 10 pazdziernika 2001r. w sprawie wysoko$ci zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysoko$ci oplaty
za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. Nr 118 poz. 1269) obciaza
obwinionego zryczaltowanymi wydatkami postepowania w kwocie 50 (pie¢dziesiat) zlotych oraz na podstawie art. 3
ust. 1w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r., Nr 49, poz. 223
z p6z. zm.) zasadza od obwinionego oplate w kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych.

Zarzqdzenie: K., dn. 27.10.2017r.
1. Odnotowa¢ w rep. W, zakresli¢ po uprawomocnieniu,

2. Odpis wyroku nakazowego doreczy¢ oskarzycielowi oraz obwinionemu wraz z odpisem wniosku o ukaranie i z
pouczeniami — do rak wlasnych,

3. Akta przedstawi¢ z wplywem sprzeciwu lub za 10 dni.



