Sygn. akt IT K 303/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy w Kartuzach w IT Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy : SSR. Maria Jaroch-Wasowska

Protokolant : Aneta Wilczewska

Z udzialem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kartuzach ---
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07 stycznia 2016r. sprawy
M. K.

ur. (...)wS.

corkiA.iH.zd.L.

oskarzonej o to, ze:

w okresie od marca 2014 do 4 lutego 2015 w miejscowoéci T., gm. P. znecala sie nad posiadanym przez siebie
psem - suka méci rudej przesiany na brazowo w ten sposob, ze nie zapewnila mu wla$ciwych warunkéw bytowania
poprzez uzywanie do jego uwigzania zbyt ciezkiego lancucha, co zmuszalo go do przebywania w nienaturalnej
pozycji i powodowalo zbedny bol, utrzymywala go w niewlasciwych warunkach bytowania w niczym niewyscielonej
ani oslonietej metalowej beczce, co powodowalo wystawianie zwierzecia na dzialanie warunkéw atmosferycznych
zagrazajacych jego zdrowiu i zyciu, utrzymywala go bez odpowiedniego pokarmu przez okres wykraczajacy poza
minimalne potrzeby dla pséow co skutkowalo stanem wychudzenia zwierzecia, oraz w okresie od jesieni 2013
do 4 lutego 2015 w miejscowosSci T., gm. P. znecala sie nad posiadanym przez siebie psem - samcem masci
czarnej podpalanej w ten sposob, ze nie zapewnila mu wlasciwych warunkéw bytowania poprzez uzywanie do jego
uwiazania zbyt ciezkiego lancucha, co zmuszalo go do przebywania w nienaturalnej pozycji i powodowalo zbedny
bol, utrzymywala go w niewlaSciwych warunkach bytowania w niczym niewyScielonej ani oslonietej metalowej
beczce, co powodowalo wystawianie zwierzecia na dzialanie warunkéw atmosferycznych zagrazajacych jego zdrowiu
i zyciu, utrzymywala go bez odpowiedniego pokarmu przez okres wykraczajacy poza minimalne potrzeby dla pséw co
skutkowalo stanem wychudzenia zwierzecia,

Y. o czyn z art. 35 ust. 1a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 o ochronie zwierzqt

I. Oskarzong M. K. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i czyn ten kwalifikuje jako przestepstwo z
art. 35 ust. 1a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 o ochronie zwierzat i za to na podstawie art. 35 ust. 1a ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 o ochronie zwierzat skazuje ja na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

II. Napodstawie art. 69 § 1i § 2k .k., art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytutem proby.



III. Na podstawie art. 35 ust. 5 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat orzeka wobec oskarzone;j
srodek karny w postaci nawigzki w kwocie 700 (siedemset) zlotych, platne na rzecz (...) Towarzystwa Ochrony (...)
z siedzibg w B..

IV. Na podstawie art. 35 ust. 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat orzeka wobec oskarzonej srodek
karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa metalowych lancuchéw, tj. dowodéw rzeczowych opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych nr (...) na karcie 37 pod pozycja 1-2.

V. Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 1, § 14 ust. 2 pkt 1, §
19 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z dnia 3
pazdziernika 2002 r.) zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata A. B. w K. kwote 442 (czterysta czterdziesci dwa)
zlote i 80 (osiemdziesiat) groszy tytutem zwrotu kosztow nieoplaconej obrony wykonywanej z urzedu

VI. Na podstawie art. 62681 kpk, art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzong od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow
sadowych.



