Sygn. akt VI GC 955/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2022 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Justyna Supinska

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Marta Denc

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2022 roku w Gdyni

w postepowaniu gospodarczym

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwo (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibg w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) spdlki akcyjnej z siedziba w S. na rzecz powoda Towarzystwo (...) spdlki akcyjnej z
siedziba w W. kwote 6 244,23 zlotych (szes¢ tysiecy dwiescie czterdzieSci cztery ztote dwadziescia trzy grosze) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi za okres od dnia 22 kwietnia 2021 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz powoda Towarzystwo (...) spolki akcyjnej z
siedzibg w W. kwote 2 217 zlotych (dwa tysiace dwieScie siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt VI GC 955/21

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 19 maja 2021 roku powdd Towarzystwo (...) spolka akcyjna z siedziba w W. domagal sie zasadzenia
od pozwanego (...) spolki akeyjnej z siedziba w S. kwoty 6 244,23 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi za okres od dnia 22 kwietnia 2021 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze w dniu 08 listopada 2019 roku kierujacy pojazdem marki V. o numerze
rejestracyjnym (...) najechal nalezace na drodze i nieoznakowane znaki drogowe, wskutek czego doszlo do uszkodzenia
pojazdu. Powod wyplacil poszkodowanemu odszkodowanie z ubezpieczenia autocasco, a nastepnie wezwal do jego
zwrotu pozwanego jako ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej zwigzanej z dzialalno$cia gospodarcza sprawcy
zdarzania — B. K., jednakze bezskutecznie.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 09 sierpnia 2021 roku w sprawie o sygn. akt VI
GNc 3066/21 starszy referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednit zadanie pozwu w catoéci.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany (...) spotka akcyjna z siedziba w S. domagal sie oddalenia powodztwa
wskazujac, ze powdd nie udowodnil odpowiedzialnosSci (winy) B. K. za szkode zwigzang z uszkodzeniem pojazdu
marki V. o numerze rejestracyjnym (...), albowiem jej oSwiadczenie o przyjeciu odpowiedzialnoéci z polisy OC (...)
numer (...) nie jest dowodem jej winy, tym bardziej, ze z treSci zadwiadczenia Wydzialu ds. Przestepstw w Ruchu
Drogowym i Wykroczen Komendy Miejskiej Policji w G. wynika, ze odstgpiono od skierowania wniosku o ukaranie do



Sadu z powodu niewykrycia sprawcy wykroczenia. Pozwany nie kwestionowal przy tym wysokoéci szkody, niemnie;j
jednak podnidst zarzut ograniczenia swojej odpowiedzialno$ci co do wysokoS$ci w zwigzku z wprowadzong do umowy
franszyza redukcyjna.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Zaktad Ustug (...) m. in. w zakresie rob6t zwigzanych z budowa
drog i autostrad.

W dacie zdarzenia, tj. w dniu 08 listopada 2019 roku, ryzyko zwigzane z prowadzona przez B. K. dzialalnoScia
gospodarcza ubezpieczone bylo w (...) spblce akeyjnej z siedzibg w S.. Potwierdzeniem zawarcia umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej byla polisa (...) numer (...) z ustalong franszyza redukcyjng w kwocie 500 zlotych dla
klauzuli 007 (szkody w rzeczach stanowiacych przedmiot obrobki, naprawy lub innych czynno$ci w ramach uslug
wykonywanych przez osoby objete ubezpieczeniem).

polisa — k. 10-11, 72 akt, Ogbélne Warunki Ubezpieczenia (...) (kod: (...)) — k. 73-118 akt

W dniu 08 listopada 2019 roku A. A. (1) jadac pojazdem marki V. model (...) o numerze rejestracyjnym (...) ulicg (...) w
G. najechal na znajdujace sie na jezdni poprzewracane znaki i ich betonowe podstawy, na skutek czego jego samochod
ulegt uszkodzeniu.

Poszkodowany spostrzegl przy tym, ze na jezdni prowadzone byly prace remontowe i réwnolegle kilka innych
pojazdéw poruszajacych sie na tej jezdni takze w ten sposéb doznalo uszkodzen. Na miejsce zdarzenia wezwano
policje, ktora jednakze po przeprowadzonym postepowaniu ostatecznie odstgpila od skierowania wniosku o ukaranie
do Sadu z powodu niewykrycia sprawcy.

W czasie jak pojazdy staly jeszcze unieruchomione w zwigzku ze zdarzeniem A. A. (1) zauwazyl, ze na miejsce
przyjechali takze pracownicy budowlani i prawidlowo poustawiali znaki.

zgloszenie szkody — k. 19-20 akt, zas§wiadczenie — k. 20-21 akt, zeznania Swiadka A. A. (1) — protokét z rozprawy z dnia
28 wrze$nia 2022 roku — k. 206-207 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:01:13-00:15:03)

A. A. (1) zglosil szkode w pojezdzie marki V. model (...) o numerze rejestracyjnym (...) Towarzystwo (...) spolce
akcyjnej z siedziba w W., z ktérym to ubezpieczycielem zwigzany byl umowa ubezpieczenia autocasco tego pojazdu.
Ubezpieczyciel po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil mu odszkodowanie w kwocie 6 244,23
zlotych.

zgloszenie szkody — k. 19-20 akt, oSwiadczenie — k. 23 akt, upowaznienie — k. 24 akt, faktura numer (...) — k. 25 akt,
faktura numer (...) — k. 26 akt, protokét ogledzin — k. 26-27 akt, kalkulacja naprawy — k. 29-34 akt, decyzje — k. 35-39
akt, zeznania Swiadka A. A. (1) — protokol z rozprawy z dnia 28 wrze$nia 2022 roku — k. 206-207 akt (zapis obrazu
i dzwieku 00:01:13-00:15:03)

W zwiagzku z wyplata odszkodowania przez Towarzystwo (...) spolke akcyjna z siedzibg w W. z ubezpieczenia
autocasco, A. A. (2) utracil znizki wplywajace na wysokos¢ skladki w nastepnym okresie ubezpieczenia. W zwiazku
z tym, nie poczuwajac sie do winy w zaistnialej szkodzie, poszkodowany A. A. (1) zwrdcil sie do Gminy M. G. jako
zarzadcy drogi, na ktorej doszlo do zdarzenia w dniu 08 listopada 2019 roku, o wskazanie osoby odpowiedzialnej za
prowadzone na ulicy (...) w G. w tym dniu roboty drogowe. Gmina M. G. poinformowala go, Ze prace na tej drodze we
wskazanym okresie wykonywane byly przez B. K. prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad Ustug (...).

A. A. (1) zwrocil sie do niej mailowo wskazujac na zaistnialg sytuacje oraz przesylajac jej posiadang dokumentacje
zwigzang z zaistnieniem szkody.



W odpowiedzi na powyzsze B. K. w dniu 16 pazdziernika 2020 roku zlozyta oswiadczenie, ze przyjmuje na siebie
odpowiedzialno$c¢ za szkode likwidowana przez ubezpieczyciela pod numerem (...) i wniosla o zgloszenie roszczenia
do swojego ubezpieczyciela odpowiedzialnoéci cywilnej z numeru polisy (...).

zgloszenie szkody — k. 19-20 akt, o§wiadczenie — k. 12 akt, zeznania Swiadka A. A. (1) — protokoél z rozprawy z dnia 28
wrze$nia 2022 roku — k. 206-207 akt (zapis obrazu i dZwieku 00:01:13-00:15:03), korespondencja mailowa pomiedzy
A.A. (1) aT. K. (dyrektor zarzadzajacy Zaklad Uslug (...)) — w aktach szkody, k. 68 akt

W zwiazku z uzyskanym powyzszym o$wiadczeniem A. A. (1) przeslal je mailowo (...) spdlce akcyjnej z siedziba w
S. wraz z dokumentami zwigzanymi z kalkulacja kosztow naprawy i zglosil konieczno$¢ regresu ubezpieczeniowego
wobec Towarzystwo (...) spdlki akcyjnej z siedziba w W..

o$wiadczenie — k. 12 akt, zeznania §wiadka A. A. (1) — protokol z rozprawy z dnia 28 wrzeénia 2022 roku — k. 206-207
akt (zapis obrazu i dZwieku 00:01:13-00:15:03), korespondencja mailowa — w aktach szkody, k. 68 akt

Pismami z dnia 20 listopada 2020 roku oraz z dnia 8 lutego 2021 roku i z dnia 4 marca 2021 roku Towarzystwo (...)
spolka akcyjna z siedziba w W. wzywal (...) spolke akeyjna z siedziba w S. do zaplaty kwoty 6 244,23 zlotych, jednakze
bezskutecznie.

wezwanie — k. 40 akt, wezwanie — k. 41 akt, wezwanie — k. 43 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie o$wiadczen stron w zakresie, w jakim nie byly one
kwestionowane przez strone przeciwna.

Sad uwzglednil takze wyzej wymienione dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony w toku postepowania,
ktoérych zaro6wno autentyczno$é, jak i prawdziwo$¢ w zakresie twierdzen w nich zawartych nie budzila watpliwoSci
Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze ich moc dowodowa nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron.

Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do sprawy nowych i istotnych
okolicznosci.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie takze — uznajac je za wiarygodne w caloSci — na zeznaniach $wiadka A.
A. (1). Swiadek ten rzeczowo i zgodnie z innymi dowodami zebranymi w sprawie przedstawil fakty zwigzane z
okoliczno$ciami, w jakich doszlo do uszkodzenia jego pojazdu marki V. model (...) o numerze rejestracyjnym (...)
potwierdzajgc, ze najechal na niezabezpieczone znaki i ich elementy znajdujace sie na jezdni, na ktérej prace
wykonywane byly przez ubezpieczona od odpowiedzialno$ci cywilnej w zakresie tej dzialalnoSci u pozwanego, co
ustalil na postawie informacji otrzymanych od Gminy M. G.. Jednocze$nie Swiadek ten wskazal, ze po uzyskaniu
informacji, kto na spornym odcinku jezdni prowadzil prace drogowe, bezpos$rednio zwroécit sie do B. K. wskazujac jej
na zaistnialg sytuacje oraz przesylajac jej posiadana dokumentacje zwigzana z zaistnieniem szkody. W odpowiedzi za$
na powyzsze B. K. w dniu 16 pazdziernika 2020 roku zlozyla o§wiadczenie, ze przyjmuje na siebie odpowiedzialnoéc
za szkode likwidowang przez ubezpieczyciela pod numerem (...) i wniosla o zgloszenie roszczenia do swojego
ubezpieczyciela odpowiedzialnoéci cywilnej z numeru polisy (...). Powyzsze znajduje potwierdzenie nie tylko
o$wiadczeniu B. K., ale rowniez w korespondencji mailowej prowadzonej przez Swiadka z jej przedstawicielem (w
aktach szkody, k. 68 akt).

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 28 wrzeénia 2022 roku Sad na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c.
pominal dowdd z opinii bieglego sadowego, albowiem wysoko$¢ szkody nie byla przez pozwanego kwestionowana
(o$wiadczenie pozwanego — k. 69v akt), za§ odno$nie ustalenia okoliczno$ci powstania szkody, to Sad podzielil
uksztaltowany w orzecznictwie poglad, ze dowod z opinii biegltego nie sluzy ustalaniu faktéw, lecz ich ocenie przez



pryzmat wiadomosSci specjalnych (tak np. Sad Apelacyjny w Krakowie w uzasadnieniu wyroku z dnia o5 lipca 2022
roku, sygn. akt I ACa 169/21), co w niniejszej sprawie pozostawato zbedne.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W niniejszej sprawie Towarzystwo (...) spotka akcyjna z siedziba w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...)
spolki akcyjnej z siedzibg w S. kwoty 6 244,23 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi za
okres od dnia 22 kwietnia 2021 roku do dnia zaplaty, a takze kosztow procesu, swoje roszczenie wywodzac z faktu
zrekompensowania szkody w ramach umowy dobrowolnego ubezpieczenia autocasco pojazdu marki V. model (...) o
numerze rejestracyjnym (...), za ktérg odpowiedzialno$é ponosila B. K. ubezpieczona w zakresie odpowiedzialnosci
cywilnej zwigzanej z jej dzialalnoScia gospodarcza w (...) spdlce akcyjnej z siedziba w S..

Pozwany (...) spolce akcyjnej z siedziba w S. kierujac zarzuty przeciwko roszczeniu powoda podnosil brak swojej
odpowiedzialno$ci (nie wykazano winy sprawcy ani tego na czym mialoby polegaé jego zawinione zachowanie)
oraz wskazal na umowne ograniczenie wysokoSci ubezpieczenia franszyza redukecyjng (nie kwestionujac wysokos$ci
roszczenia w pozostalym zakresie).

Zgodnie z trescig art. 828 § 1 k.c. jezeli nie umoéwiono sie inaczej z dniem zaplaty odszkodowania przez zaklad
ubezpieczen roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy
prawa na zaklad ubezpieczen do wysokoSci wyplaconego odszkodowania.

Powyzszy przepis reguluje instytucje regresu ubezpieczeniowego, tj. uprawnienia zakladu ubezpieczenn do
dochodzenia zwrotu wyplaconego odszkodowania od osoby ponoszacej odpowiedzialno$¢ cywilna za szkode
poniesiong przez ubezpieczajacego. Z chwila wyplaty odszkodowania zaklad ubezpieczenn nabywa w stosunku
do osoby trzeciej dokladnie takie samo roszczenie, ktore przyshugiwalo ubezpieczajacemu. Wskutek bowiem
wstapienia zakladu ubezpieczen w prawa ubezpieczajacego nie moze ulec zmianie sytuacja prawna sprawcy
szkody, przy czym — jezeli sprawca szkody byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej, to na zaklad
ubezpieczen przechodzi roszczenie ubezpieczajacego w stosunku do zakladu ubezpieczen sprawcy szkody. Roszczenie
ubezpieczajacego do sprawcy szkody przechodzi na ubezpieczyciela przez sam fakt zaplaty. Przestankami nabycia
regresu z powolanego przepisu jest odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody i wyplata odszkodowania ubezpieczeniowego.
Poza sporem pozostawalo przy tym w niniejszej sprawie, ze pow6d wyplacil uprawionemu (poszkodowanemu)
odszkodowanie w kwocie 6 244,23 zlotych, a wobec tego — co do zasady — nabyl uprawnienie o zwrot wyplaconej
kwoty w stosunku do odpowiedzialnego za szkode. Koniecznym natomiast bylto rozstrzygniecie, czy odpowiedzialno§é
za przedmiotowa szkode ponosi ubezpieczona u pozwanego B. K..

Zgodnie z treScig art. 19 i art. 20 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (tekst jednolity: Dz.
U. z 2022 roku, poz. 1693 ze zmianami) do obowiazkéw zarzadcy drogi nalezy m. in. utrzymanie nawierzchni
drog, chodnikow, drogowych obiektéw inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwigzanych
z droga, przeprowadzanie okresowych kontroli stanu drog i drogowych obiektéw inzynierskich ze szczegdlnym
uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczenistwa ruchu drogowego, a takze wykonywanie robdt interwencyjnych,
robét utrzymaniowych i zabezpieczajacych. Powyzsze przepisy zobowigzuja zatem zarzadce drogi do utrzymania
nalezytego stanu technicznego drogi oraz nakladajg obowiazek utrzymania tej drogi w stanie nadajagcym sie do
bezpiecznego korzystania z niej przez jej uzytkownikow. W Swietle powyzszych przepis6w obowiazkiem zarzadcy jest
takze odpowiednie oznakowanie drogi o wszelkich zagrozeniach oraz zakazach.

W niniejszej sprawie roszczenie regresowe nie zostato jednakze skierowane do ubezpieczyciela zarzadcy drogi, a do
ubezpieczyciela wykonawcy prac drogowych. Jak bowiem wynikalo z ustalonego stanu faktycznego na drodze — ulicy
(...) w G. w okresie zaistnienia zdarzenia (tj. w dniu 08 listopada 2019 roku) prowadzone byly prace remontowe przez
B. K., przy czym B. K. trudniac sie w ramach swojej dzialalnoSci zawodowej wykonywaniem remontow drég, pelila
w istocie w tym czasie role tymczasowego zarzadcy drogi.



Odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego u pozwanego sprawcy szkody moze by¢ oparta na tresci art. 415 k.c. (zasada
winy) lub art. 435 k.c. (zasada ryzyka). Ocena, czy zdarzenie objete jest odpowiedzialno$cia zaostrzong ryzykiem,
a nie wing, powinna by¢ dokonywana z uwzglednieniem faktycznego znaczenia okre$lonych technologii w
dzialalnoSci przedsiebiorstwa oraz na podstawie ustalenia, czy mozliwe byloby osiagniecie zakladanych celow
produkcyjnych bez uzycia silt przyrody. W tym kontekscie uzewnetrznia sie przyczyna zaostrzenia odpowiedzialnoéci
w przedsiebiorstwach wprowadzanych w ruch za pomoca sil przyrody, ktéra wynika z niemozliwosci zapewnienia
pelnej kontroli ich eksploatacji. Sily te bowiem moga dochodzi¢ do wielkich napie¢ i dlatego kontrola nad nimi nie
stwarza pelnej gwarancji bezpieczenstwa. Dlatego ze wzgledu na zwiekszone ryzyko wyrzadzenia szkody ustanowiona
zostala powinno$¢ naprawienia szkody przez tego, kto prowadzi przedsiebiorstwo wprowadzane w ruch za pomoca
sit przyrody. Odpowiedzialno$¢ ta powstaje bez wzgledu na wine prowadzacego przedsiebiorstwo i nie wyklucza jej
to, ze dzialalno$¢ przedsiebiorstwa byla w peli zgodna z prawnie okreslonymi wymaganiami. Odpowiedzialnoéc
taka powstanie zatem nawet jezeli nie naruszono zadnych ogblnie obowigzujacych norm ani zasad postepowania,
jak rowniez gdy prowadzacy przedsiebiorstwo dzialal z najwyzsza starannoScia i ostroznoscia (tak Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 07 kwietnia 1970 roku, sygn. akt III CZP 17/70).

W niniejszej sprawie nie budzilo watpliwosci Sadu, ze B. K. w dacie szkody prowadzila na wlasny rachunek
przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca sil przyrody, podstawowa jej dzialalno$¢ obejmowala bowiem
prowadzenie robot zwigzanych z budowa droég i autostrad, co wskazano takze wprost w tresci polisy numer (...),
a zatem do osiagniecia celu tych robdt niezbedne bylo — co oczywiste — wykorzystanie réznego rodzaju maszyn,
urzadzen i pojazdow, a to wigze sie z koniecznoScia wykorzystywania sil przyrody, w tym réznych rodzajow energii
uzywanej do ruchu tych maszyn, urzadzen i pojazdéow (w tym energii elektrycznej, czy paliw (olej napedowy lub
benzyna). W pojeciu ,ruchu przedsiebiorstwa lub zakladu” mieéci sie za$ kazda dzialalno$é tego przedsiebiorstwa
lub zakladu, a nie tylko taka, ktora jest bezpoérednio zwigzana z dzialaniem sil przyrody i stanowi nastepstwo ich
dzialania, przyjmuje sie bowiem, ze art. 435 § 1 k.c. objeta jest réwniez odpowiedzialnosé za szkode wynikajaca
np. z braku nalezytego utrzymania obiektow, czy urzadzen nalezacych lub tylko powierzonych wymienionym w
tym przepisie jednostkom. Juz w uzasadnieniu wyroku z dnia o1 grudnia 1962 roku (sygn. akt I CR 460/62)
Sad Najwyzszy wskazal, ze nowoczesne przedsiebiorstwo budowlane, a w szczegdlnoSci przedsiebiorstwo zajmujace
sie budownictwem przemyslowym, budowa mostéow, budowa rurociagéw, budowa urzadzen komunikacyjnych itp.
opiera swoja dzialalnos$¢ produkeyjng juz prawie wylacznie na pracy ré6znych maszyn (dzwigi, koparki, samochody)
poruszanych silnikami elektrycznymi lub spalinowymi i jest tym samym wprowadzane w ruch za pomoca sit przyrody.
Skoro zatem ubezpieczona u pozwanego B. K. prowadzita na wlasny rachunek przedsiebiorstwo wprawiane w ruch
za pomoca sil przyrody i co wiecej w dacie szkody niewatpliwie wykonywala prace budowlane — remont drogi, to
zasadnym bylo uznanie, ze prowadzilo to do objecia spornego zdarzenia zaostrzona odpowiedzialno$cia wynikajaca
z ryzyka, a nie winy.

Zgodnie z treScig art. 435 § 1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprowadzany w ruch
za pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba, ze szkoda nastapila wskutek
sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.

Przestankami odpowiedzialno$ci wynikajacej z normy art. 435 k.c. jest powstanie szkody, zdarzenie, z ktérym ustawa
laczy obowiagzek odszkodowawcezy oznaczonego przedmiotu (czyn niedozwolony) oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy
owym zdarzeniem a szkoda. Zwiazek przyczynowy miedzy szkoda a ruchem przedsiebiorstwa (zakladu) ma miejsce
zaréwno wtedy, gdy szkoda jest bezposrednim skutkiem uzycia sil przyrody i pozostaje w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z niebezpieczenstwem wynikajacym z zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w zwiazku z
samym tylko ruchem przedsiebiorstwa lub zakladu jako caloSci, niezwigzanym koniecznie w danych okolicznosciach
z wykorzystywaniem sil przyrody (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu m. in wyrokdw z dnia 05 stycznia 2001 roku,
sygn. akt V CKN 190/00 i z dnia 01 kwietnia 2011 roku, sygn. akt II PK 233/10). Szkoda, jakiej doznal $wiadek A. A. (1)
nastapila w zwiazku z ruchem tego przedsiebiorstwa rozumianym jako kazdy przejaw dzialalnosci przedsiebiorstwa
wynikajacy z okreSlonej jego struktury organizacyjnej i jego funkcji ustugowoprodukeyjnej. To B. K. w zwiazku



z prowadzonymi pracami remontowymi postugiwala sie znakami drogowymi, a znaki te i ich podstawy, na ktore
najechal §wiadek A. A. (1) znajdowaly sie na terenie wykonywania robo6t, a jednocze$nie jezdni, ktéra odbywal sie
ruch drogowy. Dla zwolnienia sie z odpowiedzialno$ci pozwany musialby wiec wykazaé istnienie jednej z przestanek
egzoneracyjnych wymienionych w art. 435 k.c., czego jednakze nie uczynit.

W ocenie Sadu odpowiedzialnoé¢ pozwanego mialaby miejsce rowniez w przypadku, o jakim mowa w art. 415 k.c..
Zgodnie z konstrukcja odpowiedzialno$ci deliktowej opartej na tym przepisie przestankami tej odpowiedzialno$ci
sq: szkoda, czyn sprawcy noszacy znamiona winy oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy tymze czynem a szkoda.
Przy czym na pojecie winy (w ujeciu tradycyjnym) sklada sie element obiektywny okre$lany mianem bezprawno$ci
oraz subiektywny okre$lany mianem winy sensu stricte zakladajacy podstawy do postawienia zarzutu z punktu
widzenia powinnoS$ci i mozliwo$ci przewidywania szkody oraz przeciwdzialania jej wystgpieniu. Ciezar dowodu co
do wszystkich tych okoliczno$ci obciaza, co do zasady, poszkodowanego. Podkre$li¢ nalezy, ze aby obciazy¢ sprawce
konsekwencjami jego zachowania trzeba w pierwszej kolejno$ci udowodnic, ze zachowanie sprawcy bylo wadliwe (tu:
zawinione) i to zachowanie spowodowato uruchomienie ciaggu zdarzen w konsekwencji powodujacych szkode.

W ocenie Sadu nie bylo watpliwosci, Ze skoro B. K. prowadzila prace remontowe na ulicy (...) w G., to zobowigzana byla
nie tylko do oznakowania prowadzonych prac w taki spos6b, aby samo to oznakowanie nie zagrazalo bezpieczenstwu
poruszajacych sie nig uzytkownikéw i ich pojazdow, jak tez zobowigzana byla do zabezpieczenia zdemontowanych
na czas remontu znakoéw drogowych. Tymczasem z zeznan §wiadka A. A. (1) wynikalo, ze znaki drogowe, jak tez ich
podklady lezaly niezabezpieczone i porozrzucane po calej jezdni. Wina ubezpieczonej u pozwanego B. K. polegala
wiec na zaniechaniu odpowiedniego zabezpieczenia znakéw i urzadzen ostrzegajacych o prowadzonych pracach
na drodze. Okoliczno$¢ powyzsza wynika takze z treSci o§wiadczenia z dnia 16 pazdziernika 2020 roku zlozonego
przez nig po zapoznaniu sie z przestanymi jej przez Swiadka A. A. (1) dokumentami, w ktérym to o§wiadczeniu w
odpowiedzi na powyzsze uznala ona swoja odpowiedzialno$c¢ za szkode zwigzana z uszkodzeniem pojazdu marki V.
o numerze rejestracyjnym (...). W tym oSwiadczeniu B. K. ujawnila wiec w sposéb zewnetrzny prze$wiadczenie, ze
ponosi odpowiedzialno$c¢ za nienalezyte zabezpieczenie terenu remontowanej drogi, a wiec przekonanie o wadliwoéci
podjetych przez nig dzialan prewencyjnych majacych zabezpieczy¢ obszar prowadzonych robot. Co wiecej, z zeznan
$wiadka wynikalo réwniez, ze jeszcze w czasie, gdy uszkodzone pojazdy staly unieruchomione w zwiazku ze
zdarzeniem zauwazyt on takze, ze na miejsce przyjechali pracownicy budowlani i prawidlowo poustawiali te znaki.
Wina B. K. jako wykonawcy prac remontowych na ulicy (...) w G. polegala wiec na pozostawieniu remontowanego
odcinka drogi bez odpowiedniego zabezpieczenia i dopuszczenia do sytuacji, w ktoérej na drodze porozrzucane
byly znaki drogowe, jak i ich betonowe podklady. B. K. trudniaca sie w ramach swojej dzialalnoSci zawodowej
wykonywaniem remontow drég, a co sie z tym wiaze pelnigca role tymczasowego zarzadcy drogi zobowigzanego
do jej zabezpieczenia w czasie rob6t budowlanych nie dolozyla bowiem nalezytej staranno$ci w nadzorze nad
remontowanym odcinkiem drogi (tak réwniez Sad Okregowy w Sieradzu w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 maja
2017 roku, sygn. akt I Ca 115/17). Nie bylo wiec watpliwosci, ze powdd za pomoca zaoferowanych dowodow zdotat
wykazaé nie tylko wine ubezpieczonej u pozwanego B. K., ale rowniez i pozostale elementy odpowiedzialnoS$ci
odszkodowawczej, a jednoczesSnie pozwany nie zdolal wykazaé, ze w niezabezpieczeniu tychze znakdow nie ponosi
ona winy, bo np. zostaly one przewrdcone przez silny wiatr, czy tez inne osoby, itp. Wskaza¢ tez nalezy, ze
okoliczno$é, ze odstapiono od skierowania wniosku o ukaranie sprawcy wykroczenia z powodu jego niewykrycia nie
oznacza bynajmniej zwolnienia B. K. od odpowiedzialnoSci, gdyz stwierdzenie bezprawno$ci zachowania nie wymaga
prejudykatu karnego w tym wzgledzie. Jezeli zatem okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze przyczyna zdarzenia bylo
niewla$ciwe zachowanie wykonawcy prac remontowych, czy budowlanych, ktory nie zabezpieczyt znakoéw inzynierii
ruchu, to uznaé nalezy ze wina wykonawcy tych robdt zostala wykazana (tamze).

Odnoszac sie natomiast do zarzutu ograniczenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela poprzez wprowadzenie franszyzy
redukeyjnej w kwocie 500 zlotych, to wskazaé nalezy, ze jak wynika z treSci polisy numer (...) przedmiotem ochrony
ubezpieczeniowej byta dzialalno$é B. K. zwigzana zbudowa drog i autostrad. Natomiast franszyza redukcyjna w kwocie
500 zlotych dotyczyla klauzuli 007 obejmujacej szkody w rzeczach stanowiacych przedmiot obrobki, naprawy lub



innych czynno$ci w ramach ustug wykonywanych przez osoby objete ubezpieczeniem. Wprowadzona zatem franszyza
nie obejmowala ryzyka podstawowego i nie miala zastosowania w przedmiotowej sprawie.

Majac na wzgledzie caloksztalt rozwazan Sad na podstawie art. 435 k.c. w zw. z art. 627 k.c. w zw. z art. 647 k.c. zw.
z art. 828 k.c. w zw. z art. 822 k.c. w zw. z art. 817 k.c. zasadzil od pozwanego (...) spdlki akcyjnej z siedziba w S. na
rzecz powoda Towarzystwo (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. kwote 6 244,23 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi za okres od dnia 22 kwietnia 2021 roku do dnia zaplaty.

W punkcie drugim wyroku na podstawie art. 98 § 1 i § 3 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. Sad zgodnie z zasada
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu zasadzit od pozwanego jako strony przegrywajacej sprawe na rzecz powoda jako
strony wygrywajacej niniejsze postepowanie koszty procesu w kwocie 2 217 zlotych (w tym oplata sadowa od pozwu
— 400 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zlotych, koszty zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z
§ 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 265) — 1 800 zlotych).

ZARZADZENIE
1 ()
2. (..)
3. (...)
SSR Justyna Supifiska

Gdynia, dnia 14 listopada 2022 roku



