Sygn. akt VI GC 1861/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 08 maja 2019 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spélki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibqg w G.
przeciwko Towarzystwo (...) spélce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwo (...) spotki akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) sp6iki z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w G. kwote 4 200 zlotych (cztery tysigce dwiescie zlotych) wraz z odsetkami:

« ustawowymi liczonymi za okres od dnia 14 sierpnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
« ustawowymi za opOznienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;
II. w pozostalym zakresie oddala powbdztwo;

III. zasadza pozwanego Towarzystwo (...) spolki akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda (...) sp6tki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w G. kwote 1 447,69 (jeden tysiac czterysta czterdziesci siedem zlotych sze$cdziesiat
dziewiec¢ groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VI GC 1861/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 czerwca 2017 roku powdd (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w G. domagat sie
zasadzenia od pozwanego Towarzystwo (...) spotki akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 4 943,60 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi za okres od dnia 14 sierpnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi
za op6znienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztow procesu.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, iz w dniu 05 czerwca 2014 roku na skutek kolizji drogowej doszlo do uszkodzenia
pojazdu marki T. model Y. o numerze rejestracyjnym (...) stanowigcego wlasno$¢ W. M.. Sprawcg przedmiotowej
kolizji byl kierujacy pojazdem posiadajacy ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym towarzystwie ubezpieczen. Poszkodowany zlecil naprawe uszkodzonego pojazdu
warsztatowi naprawczemu prowadzonemu przez S. S. i dniu 26 czerwca 2014 roku wynajal od powoda pojazd
zastepezy przystosowany do nauki jazdy na okres od dnia 26 czerwca 2014 roku do 12 lipca 2014 roku. Powod z tytutu



najmu pojazdu zastepczego wystawil poszkodowanemu fakture numer (...) na kwote 5 950 zlotych brutto, przy czym
powdd ograniczyt okres najmu do 16 dni, co oznacza, ze calkowity koszt najmu pojazdu zastepczego wynosi kwote 5
600 zlotych brutto.

Pozwany Towarzystwo (...) spotka akcyjna z siedzibg w W. przyznal tytulem odszkodowania obejmujacego zwrot
kosztéw najmu pojazdu zastepczego kwote 1 050 zlotych przyjmujac jako uzasadniony okres najmu 3 dni przy
zastosowaniu stawki dobowej w kwocie 284,55 zlotych netto. Powdd domagal sie takze zwrotu kosztéw holowania
uszkodzonego pojazdu na trasie E. — G. — E. w kwocie 393,60 zlotych.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 19 lipca 2017 roku wydanym w sprawie o sygn.
akt VI GNc 3322/17 referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednit zadanie pozwu w caloéci.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany Towarzystwo (...) spdtka akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie
powddztwa w calo$ci kwestionujac okres najmu pojazdu zastepczego wynoszacy 16 dni, a takze zasadno$c¢ roszczenia
powoda o zwrot kosztow holowania pojazdu wskazujac, ze pojazd nadawatl sie do dalszej eksploatacji i brak bylo
uzasadnienia dla jego holowania.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 05 czerwca 2014 roku w wyniku kolizji drogowej uszkodzeniu ulegt pojazd marki T. model Y. o numerze
rejestracyjnym (...) bedacy wlasnoScia W. M. i O. M. prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Akademia (...),
(...) spolka cywilna.

Odpowiedzialno$¢ za uszkodzenie tego pojazdu ponosil sprawca ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych w Towarzystwo (...) spolce akeyjnej z siedziba w W..

niesporne, a nadto: wspdlne o$wiadczenie o zdarzeniu drogowym — k. 13 akt, kserokopia dowodu rejestracyjnego —
k. 14-15 akt

Poszkodowani W. M. i O. M. wykorzystywali pojazd marki T. model Y. o numerze rejestracyjnym (...) w prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej do praktycznej nauki jazdy

kserokopia dowodu rejestracyjnego — k. 14-15 akt, zeznania Swiadka W. M. — protokoét rozprawy z dnia 14 marca 2018
roku — k. 120-122 akt (zapis obrazu i dZwieku 00:01:43-00:12:16)

Po kolizji pojazd marki T. model Y. o numerze rejestracyjnym (...) zostal zaholowany z G. do zakladu naprawczego w E..

W dniu 19 sierpnia 2014 roku (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G. wystawit O. M. i W. M. z
tytulu holowania pojazdu na trasie E. — G. — E. fakture numer (...) na kwote 393,60 zlotych brutto.

faktura — k. 56 akt, zeznania czlonka zarzadu powoda B. K. — protoko6l rozprawy z dnia 14 marca 2018 roku — k. 120-122
akt (zapis obrazu i dzwieku 00:12:16-00:23:00)

W dniu 26 czerwca 2014 roku poszkodowani W. M. i O. M. zlecili naprawe uszkodzonego pojazdu marki T. model Y.
o numerze rejestracyjnym (...) zakladowi naprawczemu prowadzonemu w E. przez S. S..

Z tytulu naprawy pojazdu marki T. model Y. o numerze rejestracyjnym (...) wystawiona zostala faktura numer (...) na
kwote 3 693,47 zlotych brutto.

karta naprawy pojazdu — k. 23 akt, kalkulacja naprawy numer — k. 19-21 akt, faktura — k. 22 akt, wycena szkody w
pojezdzie — k. 17-18 akt



W dniu 26 czerwca 2014 roku poszkodowany W. M. zawarl z (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
w G. umowe najmu pojazdu zastepczego marki T. model Y. o numerze rejestracyjnym (...). Pojazd ten przystosowany
byl réwniez do praktycznej nauki jazdy.

Zgodnie z § 5 ust. 1 umowy najemca zobowigzal sie zaplaci¢ wynajmujacemu czynsz najmu za zastepczy pojazd
specjalny w wysoko$ci wynikajacej z cennika najmu zastepczego pojazdu specjalnego z OC sprawcy (zalacznik numer
3).

Jednocze$nie z uwagi na okoliczno$¢, iz w dniu zawarcia umowy najmu stronom nie by} znany okres trwania najmu
zastepczego pojazdu specjalnego strony postanowily, ze wysoko$¢ lgcznego czynszu najmu zostanie okreSlona w dniu
zwrotu zastepczego pojazdu specjalnego. Najemca o$wiadezyl, iz akceptuje stawki czynszu najmu za zastepczy pojazd
specjalny zawarte w cenniku, ktory otrzymal i z ktérym sie zapoznal.

umowa najmu zastepczego pojazdu specjalnego wraz zatacznikami — k. 26-29 akt

W tym samym dniu, tj. w dniu 26 czerwca 2014 roku poszkodowani W. M. i O. M. zawarli z (...) sp6lka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w G. umowe cesji wierzytelnos$ci w postaci prawa do zwrotu kosztow z tytulu najmu
pojazdu zastepczego w zwigzku ze szkoda z dnia 05 czerwca 2014 roku od sprawcy szkody ubezpieczonego w
Towarzystwie (...) spolce akeyjnej z siedzibg w W..

umowa cesji wierzytelnosci — k. 28 akt
Umowa najmu pojazdu zastepczego zakonczyla sie z dniem 12 lipca 2014 roku o godzinie 11.00.

W dniu 18 lipca 2014 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w G. wystawil W. M. i O. M. fakture
numer (...) na kwote 5 950 zlotych brutto tytulem kosztéw najmu pojazdu zastepczego w okresie od dnia 26 czerwca
2014 roku do dnia 12 lipca 2014 roku (po stawce w kwocie 350 zlotych brutto).

kalendarium najmu zastepczego pojazdu specjalnego — k. 24 akt, karta wydania i zwrotu samochodu zastepczego —
k. 32 akt, o$wiadczenie dotyczace dlugosci najmu zastepczego pojazdu specjalnego i cesji wierzytelnosci — k. 33 akt,
faktura — k. 50 akt, zeznania $wiadka W. M. — protokd} rozprawy z dnia 14 marca 2018 roku — k. 120-122 akt (zapis
obrazu i dZzwieku 00:01:43-00:12:16), zeznania czlonka zarzadu powoda B. K. — protokoél rozprawy z dnia 14 marca
2018 roku — k. 120-122 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:12:16-00:23:00)

Decyzja z dnia 14 sierpnia 2014 roku Towarzystwo (...) spdtka akcyjna z siedzibg w W. przyznal odszkodowanie w
kwocie 1 050 zlotych brutto uznajgc okres 3 dni najmu pojazdu zastepczego przy stawce w kwocie 350 zlotych brutto.

decyzja — k. 54 akt, potwierdzenie przelewu — k. 53 akt

Pojazd marki T. model Y. o numerze rejestracyjnym (...) po kolizji z dnia 05 czerwca 2014 roku nie posiadal uszkodzen
o ostrych krawedziach, ktére moglyby by¢ zagrozeniem w przypadku kontaktu z pieszym, czy innym uczestnikiem
ruchu drogowego. Zderzak tylny odstawal nieznacznie od linii blotnika, ale jego zamocowanie bylo na tyle pewne,
ze nie uniemozliwialo oceny stanu zaczepéw wewnetrznych, ktérych uszkodzenie ujawnilo sie dopiero po jego
demontazu. Brak jest podstaw do stwierdzenia, ze zderzak tylny nie byt wystarczajaco trwale zwigzany z nadwoziem,
co skutkowaloby ryzykiem wyczepienia sie zagrazajacym oderwanie sie tego elementu podczas jazdy.

Na dokumentacji fotograficznej widoczna jest lokalizacja zaworu tankowania gazu LPG w zderzaku tylnym w jego
dolnej czesci. Na podstawie zdje¢ nie mozna potwierdzi¢, ze element ten znajdowal sie w strefie bezposredniego
kontaktu kolizyjnego, poniewaz nie stwierdzono uderzenia w kolo tylne, kontakt kolizyjny w tym rejonie jest bardzo
malo prawdopodobny, co potwierdza tez zakres uszkodzen uwzgledniony kosztorysem naprawy. Poniewaz za$ nie
doszlo do oderwania zderzaka, nie wystapilo tez ryzyko naruszenia mocowania zaworu, czy przewodu tankowania
gazu. Niewielka deformacja poszycia zderzaka tylnego w czeSci gérnej nie moze wplynaé negatywnie na zawor LPG,
czy tez jego zamocowanie. W ocenie bieglego sadowego nie istnialo ryzyko rozszczelnienia przedmiotowego elementu,



uszkodzenia instalacji LPG nie byly zglaszane, a ewentualne obawy mozna bylo zweryfikowa¢ czujnikiem gazu na
dowolnej stacji diagnostycznej, wobec czego brak byto podstaw do wylgczenia pojazdu z eksploatacji.

Celowy i ekonomicznie uzasadniony okres najmu pojazdu zastepczego na czas naprawy pojazdu marki T. model Y. o
numerze rejestracyjnym (...) pozostajacy w zwiazku z usunieciem uszkodzen po kolizji z dnia 05 czerwca 2014 roku
wynosit 15 dni kalendarzowych, z uwzglednieniem, iz pojazd mégt by¢ przekazany do zaktadu naprawczego w dniu 28
czerwca 2014 roku tj. w dniu, w ktérym zaklad naprawczy mial dyzur, przed uméwionymi ogledzinami pojazdu

opinia bieglego sadowego P. C. — k. 128-136 akt, uzupelniajaca opinia bieglego sadowego P. C. — k. 151-155 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie, ktory w duzej mierze pozostawal bezsporny, Sad ustalil na podstawie powyzszych
dowodoéw z dokumentdw, w tym znajdujacych sie w aktach szkody, przedlozonych przez strony w toku postepowania,
a ktore nie byly przez strony kwestionowane, a nadto nie budzily watpliwoéci Sadu co do swej wiarygodnosci, wobec
czego brak byto podstaw do odmowy dania im wiary.

Nie miala réwniez istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy przedlozona przez powoda opinia bieglego
sadowego sporzadzona na potrzeby innego postepowania, albowiem zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
10 grudnia 1998 roku (sygn. akt I CKN 922/97) taka opinia zlozona do akt sprawy nie ma charakteru dowodu z
opinii bieglego sadowego, gdyz Sad rozpoznajacy dang sprawe nie wydal uprzednio postanowienia w przedmiocie
dopuszczenia tego dowodu, nie wyznaczyl tego bieglego sadowego i nie zakreélit mu przedmiotu i granic, w jakich
ma sie on wypowiedzieé. Takiej opinii przysluguje wiec wylacznie walor twierdzen strony stanowiac uzasadnienie
jej stanowiska w sprawie. Jest to zasadne tym bardziej, ze przedlozona w sprawie opinia dotyczyla badania przez
bieglego sadowego wysokoéci stawek za najem pojazdu zastepczego, podczas gdy w niniejszej sprawie wysoko$¢ stawki
w kwocie 350 zlotych brutto nie byla kwestionowana.

Pozostale dokumenty, w tym decyzje dotyczgce wysoko$ci odszkodowania przyznawanego w innych sprawach przez
pozwanego i innych ubezpieczycieli, nie mialy znaczenia, gdyz nie wnosily do sprawy nowych i istotnych dla jej
rozstrzygniecia okoliczno$ci.

Ustalajgc stan faktyczny Sad oparl sie takze na uznanych za wiarygodne zeznaniach §wiadka W. M. w zakresie, w
jakim $wiadek ten potwierdzit okoliczno$ci zwigzane z wykorzystywaniem pojazdu do praktycznej nauki jazdy, a takze
z kompleksowym korzystaniem z ustug powoda w sytuacji uszkodzenia pojazdéw.

Odno$nie zeznan czlonka zarzadu powoda B. K., to jakkolwiek Sad uznal jego zeznania za wiarygodne, to nie
mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii spornych w sprawie, tj. uzasadnionego w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy okresu najmu pojazdu zastepczego, majac na uwadze, ze czlonek zarzadu powoda wiedze o przebiegu
procesu naprawy uszkodzonego pojazdu czerpal jedynie z dokumentacji prowadzonej przez powoda, za§ odno$nie
wskazywanej przez niego okoliczno$ci, ze uszkodzenia pojazdu dyskwalifikowaly tenze pojazd z dalszego uzytkowania
Sad uznal to jedynie za prywatna ocene, albowiem ustalenie tych okolicznosci niewatpliwie wymagato wiadomosci
specjalnych zastrzezonych dla biegltego sadowego.

Jednocze$nie Sad mial na uwadze, ze wskazywana przez powoda okolicznoéé, ze w przypadku, gdy wynajmowany
jest od powoda pojazd zastepczy, to pojazd uszkodzony jest oddawany do naprawy we wspoétpracujacym z powodem
zakladem naprawczym w E., ktory traktuje wowczas naprawe priorytetowo i nie dopuszcza sie zwloki na zadnym etapie
naprawy, a ktora to okoliczno$§¢ miala uzasadnia¢ holowanie pojazdu z miejsca zdarzenia do E., nie miala ostatecznie
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy wobec ustalenia przez bieglego sadowego, ze brak bylo podstaw do wylaczenia
pojazdu z eksploatacji, jak rowniez z uwagi na fakt, Zze umowa cesji wierzytelnosci obejmowala jednie przeniesienie
prawa do domagania sie zwrotu kosztow z tytulu najmu pojazdu zastepczego w zwigzku ze szkoda z dnia 05 czerwca
2014 roku od sprawcy szkody ubezpieczonego w Towarzystwie (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W., nie obejmowata



za$ roszczenia o zwrot kosztéw zwigzanych z holowaniem pojazdu do zakladu naprawczego, o czym szerzej w ponizszej
czedci uzasadnienia.

Dokonujac rozstrzygniecia kwestii spornych w niniejszej sprawie Sad opart sie na opinii bieglego sadowego w zakresie
techniki i mechaniki motoryzacyjnej oraz ruchu drogowego P. C.. W ocenie Sgdu opinia bieglego sadowego zostala
sporzadzona wedle tezy dowodowej wysnutej przez Sad, poza tym jest logiczna, zgodna z zasadami do§wiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy. Komunikatywno$¢ jej sformulowan pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej
ocen i pogladow, a takze sposobu dochodzenia do wnioskéw konicowych. Nie zawiera ona réwniez wewnetrznych
sprzecznoéci i wykluczajacych sie wzajemnie wnioskow.

Biegly sadowy na podstawie akt sprawy ustalil, ze celowy i ekonomicznie uzasadniony okres najmu pojazdu
zastepczego na czas naprawy pojazdu marki T. model Y. o numerze rejestracyjnym (...) pozostajacy w zwigzku z
usunieciem uszkodzen po kolizji z dnia 05 czerwca 2014 roku wynosil 15 dni kalendarzowych, z uwzglednieniem,
iz pojazd mogt by¢ przekazany do zakladu naprawczego w dniu 28 czerwca 2014 roku tj. w dniu, w ktérym zaklad
naprawczy miat dyzur, przed uméwionymi ogledzinami pojazdu.

Pismem procesowym z data w nagléwku ,dnia 17 lipca 2018 roku” (data prezentaty: 2019-07-19) pozwany
Towarzystwo (...) spolka akcyjna z siedziba w W. zakwestionowal ustalony przez bieglego okres najmu pojazdu
zastepczego wskazujac, ze skoro pojazd po szkodzie z dnia 05 czerwca 2014 roku byt jezdny, niezasadne jest
uwzglednienie 2 dni wynikajacych z wstawienia pojazdu do zakladu naprawczego w sobote w dniu 28 czerwca 2018
roku.

Powdd (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w G. nie kwestionowal ustalen bieglego sadowego
w zakresie ustalajacym zasadny okres najmu pojazdu zastepczego, wskazal jedynie, ze poszkodowany nie bedac
specjalista z zakresu techniki motoryzacyjnej majac na uwadze lokalizacje uszkodzen posiadal uzasadnione obawy
dalszego uzytkowania pojazdu, co stanowi o tym, ze okres 17 dni najmu pojazdu zastepczego byl okresem
uzasadnionym.

W opinii uzupelniajacej biegly sadowy wskazal, ze skoro ogledziny rzeczoznawcy odbyly sie w dniu 30 czerwca 2014
roku, to niewatpliwie poszkodowany musialby zapewnié obecno$¢ uszkodzonego pojazdu w tym dniu w warsztacie,
ewentualnie gdyby kolidowalo to z uzgodnionym grafikiem zaje¢ wlasnych, musialby odstawi¢ pojazd uszkodzony
w ostatnim mozliwym terminie poprzedzajacym date ogledzin, a wiec w dniu 28 czerwca 2014 roku. Jednocze$nie
biegly sadowy wskazal, ze uzasadnione jest uwzglednienie jednego dnia organizacyjnego na czynnoS$ci zwigzane nie
tylko z faktycznym przekazaniem pojazdu, ale tez z czynnoS$ciami zwigzanym z formalno$ciami biurowymi w toku
likwidacji szkody. Biegly sadowy wskazal réwniez, ze kilkutygodniowy okres uzytkowania poprzedzajacy przekazanie
pojazdu do zakladu naprawczego umozliwial weryfikacje organoleptyczna, a ewentualne watpliwoéci mozna byto
rozwiac uzyskujac wyczerpujacg informacje w warsztacie w czasie wstepnych ogledzin i przy dokonywaniu oceny stanu
uszkodzen.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 14 marca 2018 roku Sad pomingl dowod z zeznan pozwanego,
albowiem osoby uprawnione do reprezentowania pozwanego mimo prawidlowego wezwania nie stawily sie i nie
usprawiedliwily swojej nieobecnosci.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 08 maja 2019 roku Sad oddalit wniosek o sprostowanie nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym z dnia 19 lipca 2017 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI GNc 3322/17 majac
na uwadze, ze w zwigzku ze skutecznym wniesieniem przez pozwanego sprzeciwu od powyzszego nakazu zaplaty,
stosownie do dyspozycji art. 505 § 1 k.p.c., przedmiotowy nakaz zaplaty utracil moc, a zatem wniosek uznaé nalezalo
za bezprzedmiotowy.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.



W niniejszej sprawie powod (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w G. domagal sie zasadzenia od
pozwanego Towarzystwo (...) spolki akeyjnej z siedziba w W. kwoty 4 943,60 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi za okres od dnia 14 sierpnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za opdznienie
liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu, tytulem pozostalej czeSci
odszkodowania obejmujacego koszty najmu pojazdu zastepczego oraz kwoty 393,60 zlotych tytulem zwrotu kosztow
holowani pojazdu.

Kierujac zarzuty przeciwko zadaniu pozwu pozwany Towarzystwo (...) spotka akcyjna z siedziba w W. zakwestionowal
okres najmu pojazdu zastepczego wynoszacy 16 dni, a takze zasadno$c¢ roszczenia powoda o zwrot kosztéw holowania
pojazdu wskazujac, ze pojazd nadawal sie do dalszej eksploatacji i brak bylo uzasadnienia dla jego holowania.

Zgodnie z treScia art. 822 § 1 i 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoS$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Przedmiotem ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej jest odpowiedzialno$é ubezpieczajacego za szkody
wyrzadzone osobom trzecim. Jest to wiec ubezpieczenie jego odpowiedzialnoSci za wyrzadzenie szkody opartej
na zasadzie winy lub na zasadzie ryzyka. Ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej siega tak daleko, jak
odpowiedzialnoé¢ cywilna ubezpieczajacego, a wysoko$¢ $wiadczen ubezpieczyciela z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej jest determinowana wysoko$cia zobowigzan odszkodowawczych ubezpieczajacego. W
zwiazku z tym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza ubezpieczyciela jest taka, do jakiej zobowigzany bylby sprawca
szkody, gdyby to od niego pow6d domagal sie naprawienia szkody.

Zgodnie za$ z dyspozycja art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorych szkoda wynikla. W mysl § 2 niniejszego przepisu, naprawienie szkody
obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidst, oraz korzysci, ktére moglby osiagnac, gdyby szkody nie wyrzadzono.

Przepis art. 361 § 2 kodeksu cywilnego statuuje zatem zasade pelnego odszkodowania. Podstawowa funkcja
odszkodowania jest bowiem kompensacja, co oznacza, ze odszkodowanie powinno przywroci¢é w majatku
poszkodowanego stan rzeczy naruszony zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, nie moze ono jednak przewyzszaé
wysokosci faktycznie poniesionej szkody. Jednocze$nie naprawieniu podlega jedynie taka szkoda, ktora pozostaje
w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem wyrzadzajacym szkode. Oceny, czy poniesienie okreslonych
kosztow miesci sie w ramach szkody i normalnego zwiazku przyczynowego, nalezy dokonywac¢ na podstawie
indywidualnej sytuacji poszkodowanego i konkretnych okolicznosci sprawy. Wskazac¢ przy tym nalezy, ze korzystanie
zTrzeczy nie stanowi samoistnej warto$ci majatkowej i w kazdym przypadku nalezy badaé, czy pozbawienia mozliwo$ci
korzystania z rzeczy wywolalo uszczerbek majatkowy poszkodowanego.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, iz w majatku poszkodowanych W. M. i O. M. powstala szkoda majatkowa, ktorej
cze$¢ stanowia koszty zasadnego wynajmu pojazdu zastepczego na czas dokonywanej naprawy pojazdu uszkodzonego
w wyniku kolizji z dnia 05 czerwca 2014 roku. Nie ulega bowiem watpliwoSci, iz w sytuacji gdyby do kolizji de facto
nie doszlo, nie powstalyby dodatkowe koszty zwigzane z najmem pojazdu zastepczego.

Zasada pelnej kompensacji szkody przemawia za przyjeciem stanowiska o obowiazku zwrotu przez ubezpieczyciela
wydatkow koniecznych, tj. niezbednych do czasowego uzywania zastepczego $rodka komunikacji w zwiazku z
niemozliwo$cia korzystania z niego wskutek uszkodzenia. Przy czym odszkodowanie nalezy sie tylko w takim
zakresie, w jakim poszkodowany korzystalby ze swego $rodka lokomocji, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Bedzie
to wiec odszkodowanie, ktore nalezy przyznac za taki czas, jaki odpowiada okresowi pomiedzy dniem wyrzadzenia
szkody a dniem naprawienia pojazdu, biorgc pod uwage wszelkie technologiczne uwarunkowania zwigzane z jego
przywrdceniem do stanu poprzedniego oraz z przeprowadzeniem postepowania likwidacyjnego przez ubezpieczyciela.



W tym miejscu jednie na marginesie wskazac nalezy, ze powod (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig z
siedziba w G. z tytulu najmu pojazdu zastepczego wystawil poszkodowanym fakture uwzgledniajaca stawke najmu w
kwocie 350 zlotych brutto (ktérej wysoko$¢ nie byla w sprawie kwestionowana) oraz okres najmu wynoszacy 17 dni.
Jednoczes$nie, jak wynikalo z tresci pozwu, w niniejszej sprawie powoéd domagat sie odszkodowania pokrywajacego
koszty najmu pojazdu zastepczego trwajacego 16 dni (przy stawce w kwocie 350 zlotych brutto), przy uwzglednieniu
wyplaconej juz przez ubezpieczyciela kwoty 1 050 zlotych, a zatem kwoty 4 550 zlotych.

Rozstrzygajac kwestie uzasadnionego okresu najmu pojazdu zastepczego Sad mial na uwadze, ze zgodnie z
utrwalonym w orzecznictwie pogladem koszty najmu przez poszkodowanego tzw. pojazdu zastepczego obejmowaé
moga tylko okres konieczny i niezbedny do naprawy pojazdu (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05 listopada 2004
roku, sygn. akt IT CK 494/03, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2005/3/11).

Jak wynikatlo z opinii bieglego sadowego celowy i ekonomicznie uzasadniony okres najmu pojazdu zastepczego na czas
naprawy pojazdu marki T. model Y. o numerze rejestracyjnym (...) pozostajacy w zwigzku z usunieciem uszkodzen
po kolizji z dnia 05 czerwca 2014 roku wynosil 15 dni kalendarzowych, z uwzglednieniem, iz pojazd moéglt byc
przekazany do zakladu naprawczego w dniu 28 czerwca 2014 roku tj. w dniu, w ktérym zaklad naprawczy mial dyzur,
przed uméwionymi ogledzinami pojazdu. Nie powielajac przytoczonej w powyzszej czesci uzasadnienia argumentacji
wskazac nalezy, ze zalozenia i wnioski bieglego sadowego Sad w calosci podziela. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze biegly
sadowy szczegdtowo wyjasnil w swojej opinii gldbwnej i opinii uzupelniajacej, ze pojazd mogl by¢ przekazany do serwisu
w dniu 28 czerwca 2014 roku tj. w dniu, w ktérym warsztat mial dyzur, przed ogledzinami, ktére odbyly sie w dniu 30
czerwca 2014 roku, wobec czego uwzglednil w swojej opinii okres od dnia 28 czerwca 2014 roku do dnia 12 lipca 2014
roku jako zasadny okres najmu pojazdu zastepczego. Ze wzgledu na charakter wykorzystania pojazdu i konieczno$c
zorganizowania zastepstwa w spos6b umozliwiajacy pogodzenie tego z grafikiem zaje¢ z kursantami, zasadne bylo
uwzglednienie jednego dnia organizacyjnego przed dniem ogledzin. Ze wzgledu za$ na trwale uszkodzenie mocowan
zdjecie zderzaka z pojazdu moglo uniemozliwi¢ jego ponowne osadzenie w sposéb pewny, bez obawy o normalne
uzytkowanie pojazdu. Z kolei bez demontazu zderzaka wlasciwa ocena jego stanu nie byla mozliwa, dlatego okres
oczekiwania na powtorny przyjazd rzeczoznawcy bez mozliwosci uzytkowania pojazdu uznaé nalezalo réwniez za
uzasadniony.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznac, iz pozwany Towarzystwo (...) spotka akcyjna z siedziba w W. zobowigzany
byl do zwrotu kosztéw najmu pojazdu zastepczego stanowiacych iloczyn uzasadnionego okresu najmu (15 dni) oraz
stawki w kwocie 350 zlotych brutto, a zatem kwote 5 250 zlotych netto. Pozwany z tytulu najmu pojazdu zastepczego
wyplacit powodowi kwote 1 050 zlotych, a zatem zadanie powoda odno$nie odszkodowania pokrywajacego koszty
najmu pojazdu zastepczego bylo zasadne jedynie w zakresie kwoty 4 200 zlotych.

Odnoszac sie natomiast do zadnych przez powoda kosztéw holowania pojazdu marki T. model Y. o numerze
rejestracyjnym (...) do warsztatu w E., to Zadanie w tym zakresie nie bylo zasadne.

Jak wynikalo z opinii bieglego sadowego przedmiotowy pojazd po kolizji z dnia 05 czerwca 2014 roku nie posiadal
uszkodzen o ostrych krawedziach, ktére moglyby by¢ zagrozeniem w przypadku kontaktu z pieszym, czy innym
uczestnikiem ruchu drogowego. Zderzak tylny odstawal nieznacznie od linii blotnika, ale jego zamocowanie bylo na
tyle pewne, Ze nie uniemozliwialo oceny stanu zaczep6w wewnetrznych, ktérych uszkodzenie ujawnilo sie dopiero po
jego demontazu. Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia, ze zderzak tylny nie byl wystarczajaco trwale zwiazany
z nadwoziem, co skutkowaloby ryzykiem wyczepienia sie zagrazajacym oderwanie sie tego elementu podczas jazdy.
Nadto biegly sadowy wskazal, Zze na dokumentacji fotograficznej widoczna jest lokalizacja zaworu tankowania
gazu LPG w zderzaku tylnym w jego dolnej cze$ci. Na podstawie zdje¢ nie mozna potwierdzi¢, ze element ten
znajdowal sie w strefie bezpos$redniego kontaktu kolizyjnego, poniewaz nie stwierdzono uderzenia w koto tylne,
kontakt kolizyjny w tym rejonie jest bardzo malo prawdopodobny, co potwierdza tez zakres uszkodzen uwzgledniony
kosztorysem naprawy. Poniewaz za$ nie doszlo do oderwania zderzaka, nie wystapilo tez ryzyko naruszenia
mocowania zaworu, czy przewodu tankowania gazu. Niewielka deformacja poszycia zderzaka tylnego w czeéci gornej
nie moze wplynac¢ negatywnie na zawor LPG, czy tez jego zamocowanie. W ocenie bieglego sadowego nie istnialo



ryzyko rozszczelnienia przedmiotowego elementu, uszkodzenia instalacji LPG nie byly zglaszane, a ewentualne obawy
mozna bylo zweryfikowaé czujnikiem gazu na dowolnej stacji diagnostycznej, wobec czego brak bylo podstaw do
wylgczenia pojazdu z eksploatacji. Mozliwe bylo wiec przekazanie pojazdu do naprawy po zgloszeniu szkody i ustaleniu
terminu ogledzin. Biegly sadowy wskazat réwniez, ze kilkutygodniowy okres uzytkowania poprzedzajacy przekazanie
pojazdu do zakladu naprawczego umozliwial weryfikacje organoleptyczna, a ewentualne watpliwoéci mozna byto
rozwia¢ uzyskujac wyczerpujaca informacje w warsztacie w czasie wstepnych ogledzin i przy dokonywaniu oceny
stanu uszkodzen, stad tez argument o subiektywnym przekonaniu powoda o koniecznos$ci wylaczenia pojazdu z ruchu
drogowego nie zasluguje na uwzglednienie.

Wskazaé réwniez nalezy, ze posiadanie przez strony legitymacji czynnej i biernej w procesie jest przestanka zasadnicza,
od ktorej istnienia uzalezniona jest mozliwo$¢ uwzglednienia powodztwa, a jej brak, zar6wno w postaci czynnej, jak i
biernej, prowadzi do wydania wyroku oddalajacego powddztwo, zas okolicznoéci te Sad bierze pod rozwage z urzedu.
Legitymacja procesowa to uprawnienie do poszukiwania ochrony prawnej w konkretnej sprawie, przy czym literatura
przedmiotu rozréznia legitymacje procesowa czynng i bierna. Pierwsza z nich dotyczy strony powodowej i oznacza
uprawnienie do wszczecia i prowadzenia procesu, druga za$ dotyczy strony pozwanej i uzasadnia wystepowanie
w procesie w charakterze pozwanego. Legitymacja procesowa jest wiec uprawnieniem konkretnego podmiotu
(legitymacja czynna) do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu oznaczonemu podmiotowi
(legitymacja bierna) wyplywajace z prawa materialnego.

Zgodnie z treécia art. 509 k.c. w wyniku przelewu wierzytelnosSci cesjonariusz nabywa wierzytelnosé w takim zakresie
i stanie, w jakim istniala w chwili zawarcia umowy o jej przeniesienie.

Jak podkresla sie w orzecznictwie i literaturze przedmiotu w wyniku przelewu wierzytelnoSci przechodzi na
nabywce ogél uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze stosunku
zobowigzaniowego, jaki wiazal go z dluznikiem. Innymi slowy, stosunek zobowiazaniowy nie ulega zmianie, natomiast
zmienia sie osoba uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 05 wrze$nia 2001
roku, sygn. akt I CKN 379/00, LEX numer 52661). Cesjonariusz nabywa wiec wierzytelno$¢ w takim zakresie i stanie,
w jakim znajdowatla sie ona w chwili dokonania przelewu, zmienia sie tylko osoba wierzyciela, czyli osoby uprawnionej
do zadania spelnienia Swiadczenia.

Z przedlozonych w sprawie dokumenté6w wynika, ze w dniu 26 czerwca 2014 roku poszkodowani W. M. i O. M. zawarli
z powodem umowe cesji wierzytelnosci w postaci prawa do zwrotu kosztéw z tytulu najmu pojazdu zastepczego w
zwiazku ze szkodg z dnia 05 czerwca 2014 roku od sprawcy szkody ubezpieczonego w Towarzystwo (...) spolce akcyjnej
z siedziba w W.. Powyzsze za$ oznacza, ze przedmiotem przedmiotowego przelewu nie byla wiec objeta wierzytelno$é z
tytulu kosztow holowania pojazdu do zakladu naprawczego, a zatem i z tej przyczyny zadanie powoda zwrotu kosztéw
holowania pojazdu bylo niezasadne.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania i zasadno$é roszczenia powoda w zakresie zadania kwoty 4 200 zlotych, w
punkcie pierwszym wyroku na podstawie art. 822 k.c. w zw. z art. 361 k.c. w zw. z art. 481 k.c. Sad zasadzil
od pozwanego Towarzystwo (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w G. kwote 4 200 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 14
sierpnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi za okres od dnia
01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

Uznajac za$ dalej idace zadanie pozwu za niezasadne, Sad oddalil je w punkcie drugim wyroku na podstawie
wymienionych wyzej regulacji w zw. z art. 6 k.c. stosowanych a contrario.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie trzecim wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. zgodnie
z zasada stosunkowego ich rozdzielenia, zgodnie z ktéra to zasada kazda ze stron powinna ponie$¢ koszty procesu w
takim stopniu, w jakim przegrata sprawe.



W niniejszej sprawie powdd wygral sprawe w 84,96 % (zasadzona kwota stanowi 84,96% kwoty dochodzonej
pozwem). Natomiast pozwany wygral sprawe w 15,04%, tj. w zakresie, w jakim Sad oddalit przedmiotowe skierowane
przeciwko niemu powddztwo. W $wietle powyzszego powodowi nalezy sie zwrot w 84,96% poniesionych przez niego
kosztow, zas pozwanemu nalezy sie zwrot poniesionych przez niego kosztow w 15,04%.

Koszty procesu poniesione przez powoda wyniosly 1 866,30 zlotych (248 zlotych — oplata sadowa od pozwu, 900
zlotych — koszty zastepstwa procesowego, 17 zlotych — oplata skarbowa od pelnomocnictwa, 701,30 zlotych —
wynagrodzenie bieglego sadowego zgodnie z postanowieniami z dnia 15 marca 2018 roku (k. 124 akt) i z dnia 20
wrzeénia 2018 roku (k. 144 akt), za$ koszty procesu poniesione przez pozwanego wyniosly kwote 917 zlotych (900
zlotych — koszty zastepstwa procesowego, 17 zlotych — oplata skarbowa od pelnomocnictwa).

Powodowi zatem nalezy sie kwota 1 585,61 zlotych tytulem zwrotu w 84,96% poniesionych przez niego kosztow,
za§ pozwanemu nalezy sie kwota 137,92 zlotych tytulem zwrotu w 15,04% poniesionych przez niego kosztow.
Kompensujac obie kwoty pozwany powinien zwroci¢ powodowi kwote 1 447,69 zlotych, ktéra Sad zasadzil w punkcie
trzecim wyroku.
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