Sygn. akt VI GC 1852/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2018 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2018 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w K.
przeciwko J. C., A. M., A. W. (1)

o zaplate

na skutek sprzeciwu pozwanego A. M. od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 maja 2017 roku
wydanemu w sprawie o sygn. akt VI GNc 1177/17

I. zasadza od pozwanego A. M. na rzecz powoda (...) spdiki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w K. kwote
10 741,02 zlotych (dziesiec tysiecy siedemset czterdziesci jeden zlotych dwa grosze) wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi za okres od dnia 07 paZdziernika 2016 roku do dnia zaplaty, z tym ustaleniem, ze jego
odpowiedzialno$c jest solidarna z odpowiedzialnoécig pozwanych J. C.1 A. W. (2) wynikajaca z prawomocnego nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 maja 2017 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI GNc 1177/17;

II. zasadza od pozwanego A. M. na rzecz powoda (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w K. kwote
4 155 zlotych (cztery tysiace sto piecdziesiat pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu, z tym ustaleniem, ze jego
odpowiedzialno$c jest solidarna z odpowiedzialnoécig pozwanych J. C.1 A. W. (2) wynikajaca z prawomocnego nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 maja 2017 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI GNc 1177/17 w
zakresie kwoty 2 552 zlotych (dwa tysiace piecset pieédziesiat dwa zlote).

Sygn. akt VI GC 1852/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 lutego 2017 powod (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w K. domagal sie
zasadzenia solidarnie od pozwanych A. M., J. C. i A. W. (1) kwoty 10 741,02 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie liczonymi za okres od dnia 07 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz pozwani A. M., J. C. oraz A. W. (1) wchodzili w sklad zarzadu (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S.. Pozwani A. M. i A. W. (1) pelnili funkcje cztonkéw zarzadu od wrzesnia
2006 roku do maja 2013 roku, a pozwany J. C. pelni funkcje czlonka zarzadu od maja 2013 roku do dnia dzisiejszego.



Powod wskazal réwniez, ze przeciwko wyzszej wskazanej spolce toczylo sie postepowanie przed Sagdem Rejonowym
dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie w sprawie o sygn. akt V. GNc 3711/11/S. Niniejsze postepowanie
zostalo zakonczone wydaniem nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 07 wrze$nia 2011 roku
oraz postanowienia z dnia 09 lutego 2012 roku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Po uzyskaniu tytulu
wykonawczego wierzyciel wystapit do komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T. z wnioskiem o
wszczecie postepowania egzekucyjnego w celu wyegzekwowania naleznos$ci stwierdzonej tym tytulem. Postepowanie
egzekucyjne toczylo sie pod sygn. akt Km 395/12 do dnia 09 czerwca 2016 roku. W toku tego postepowania
przeprowadzona zostala egzekucja z nieruchomosci, przy czym powdd nie zostal zaspokojony nawet w czesSci.
Egzekucja z pozostalych skladnikéw majatku dluznika okazala sie bezskuteczna, wobec czego w dniu 09 czerwca
2016 roku komornik sadowy wydal postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego wskutek
stwierdzenia bezskuteczno$ci postepowania. Postanowienie to zostalo doreczone pelnomocnikowi wierzyciela w dniu
14 czerwca 2016 roku.

W zwiazku z bezskutecznoscia egzekucji wierzyciel w dniu 29 wrzeénia 2016 roku skierowal wezwania do zaplaty
do czlonkéw zarzadu zobowiazanej spotki — J. C., A. M. oraz A. W. (1), przy czym sklad oraz adresy czlonkéow
zarzadu spolki wierzyciel ustalil na podstawie informacji w aktach rejestrowych spo6tki. Pomimo uptywu wyznaczonego
w wezwaniach terminu pozwani nie dokonali zaplaty ani nie przedstawili propozycji dobrowolnego spemhmienia
Swiadczenia.

Powod wskazal, ze domaga sie od pozwanych czlonkéw zarzadu solidarnie kwoty odpowiadajacej wysokosci
szkody, jaka ponidst wskutek braku mozliwoSci zaspokojenia sie z majatku dluznika — (...) sp6lki z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedzibg w S.. Na dochodzona kwote skladaja sie nastepujace naleznosci: 5 465,45 zlotych
tytulem nalezno$ci gléwnej wynikajacej z nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 07 wrzeénia 2011
roku (sygn. akt: V GNc 3711/11/S), 3 996,07 zlotych tytulem szkody réwnej wysokoéci skapitalizowanych odsetek
ustawowych liczonych zgodnie z nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 07 wrze$nia 2011 roku za
okres od dnia 21 marca 2010 roku do dnia 14 czerwca 2016 roku, czyli do dnia, w ktérym wierzyciel dowiedzial sie
o szkodzie wobec umorzenia postepowania egzekucyjnego, 1 279,50 zlotych tytulem szkody powstalej w zwigzku z
niewywigzywaniem sie przez dluznika — (...) spélke z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w S. z obowigzku
zwrotu kosztéw postepowania orzeczonych nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 07 wrzeénia 2011
roku (sygn. akt V GNc 3711/11/8S).

Powod wskazal, Ze nie uzyskat zaspokojenia co do jakiejkolwiek czeSci swojej nalezno$ci w toku toczonego przeciwko
(...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w S. postepowania egzekucyjnego. Wierzyciel dowiedzial sie
o bezskutecznos$ci niniejszego postepowania w dniu doreczenia jego pelnomocnikowi postanowienia o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego, tj. w dniu 14 czerwca 2016 roku. Na ten dzien ustalona zostala wysoko$¢ poniesionej
szkody oraz naliczonych do tego czasu odsetek ustawowych. Nadto powod wyjasnil, ze w niniejszym postepowaniu
domaga sie odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty stanowigcej warto$¢é przedmiotu sporu liczonych za okres od
dnia 07 pazdziernika 2016 roku. Data ta wynika z faktu, iz w wezwaniach do zaplaty powod wskazal pozwanym termin
dobrowolnej zaplaty nalezno$ci do dnia 06 pazdziernika 2016 roku.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 maja 2017 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI GNc¢
1177/17 i sprostowanym postanowieniem z dnia 21 lipca 2017 roku, referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni
uwzglednil Zadanie pozwu w calo$ci.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany A. M. wnidst o oddalenie powddztwa w calosci i zarzucil, ze w okresie
od dnia powstania przedmiotowej wierzytelnosci do dnia zakonczenia wykonywanej przez pozwanego kadencji w
organie zarzadzajacym spolki, tj. do dnia 12 kwietnia 2013 roku, nie istnialy przestanki do zlozenia przez zarzad (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. wniosku o ogloszenie upadlosci spotki.

Pozwany wskazal, ze zgodnie z posiadanymi przez niego kopiami cze$ci dokumentéw ksiegowych (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w S. za 2011 rok, sytuacja finansowa spo6lki nie uzasadniala zgloszenia



wniosku o upadloéc¢ spotki. Wprawdzie rok obrotowy 2011 spoélka zakonczyla ze strata w wysokoSci 260 724,66
zlotych, to jednak jednoczeénie — jak wynika z treSci sprawozdania zarzadu spoélki z dzialalnoS$ci za rok 2011 — spéltka
posiadala wierzytelno$ci wobec swoich kontrahentow w kwocie 379 967,78 zlotych. Spélka, zgodnie z bilansem za
2011 rok, posiadala zobowiazania z tytulu ubezpieczen spoltecznych i podatkow w lacznej kwocie 55 296,40 zlotych
oraz zobowigzania wobec kontrahentéw w kwocie 144 601,81 zlotych. Kwota wymagalnych naleznosci sp6tki wobec
kontrahentéw byla zatem niemal dwukrotnie wyzsza niz kwota istniejacych zobowigzan. Uwzglednié¢ przy tym nalezy,
ze spolka ta dysponowala na koniec 2011 roku oplaconym w calo$ci kapitalem zakladowym w kwocie 350 000 zlotych.
Powyzsze okoliczno$ci bez watpienia pozwalaja stwierdzié, ze na dzien 21 grudnia 2011 roku nie istnialy przestanki do
ogloszenia upadloéci (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S..

Pozwany podkreslil, ze réwniez w dalszym toku trwania kadencji pozwanego jako prezesa zarzadu tej spolki nie
wystapily przestanki obligujace zarzad do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki. Wskazal, iz w dniu 12
kwietnia 2013 roku pozwany A. M. oraz pozwany A. W. (1) wraz ze sprzedaza udzialow w spdlce przekazali pozwanemu
J. C. caloé¢ posiadanej dokumentacji ksiegowej spolki, w konsekwencji czego pozwany nie dysponuje aktualnie
dokumentami ksiegowymi dotyczacymi okresu od dnia 01 stycznia 2012 roku do dnia 12 kwietnia 2013 roku (dlatego
tez we wstepie sprzeciwu pozwany sformulowal wnioski o zobowiazanie Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. oraz
pozwanego J. C. do przedstawienia do akt sprawy odpowiednio zeznan rocznych sp6tki (CIT-8) za lata 2010-2013 oraz
dokumentacji ksiegowej wymienionej w punkcie 6, na okoliczno$¢ ustalenia sytuacji finansowej i majatkowej spotki
w okresie od dnia powstania wierzytelnoSci powoda do dnia zakonczenia pelnienia przez pozwanego funkcji prezesa
zarzadu spolki).

W dalszej kolejnoéci pozwany A. M. wskazal, ze prowadzona przez powodowa spotke egzekucja nalezno$ci wobec (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. nie objela wszystkich, istotnych skladnikéw majatku spotki.
Zgodnie ze stanowiskiem judykatury wprawdzie przedlozone przez powoda postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego z powodu bezskuteczno$ci egzekucji stanowi co do zasady wystarczajacy dowod dla stwierdzenia, ze
bezskuteczna okazala sie egzekucja z calego majatku dluznika, to jednak jezeli pozwany twierdzi, ze egzekucja zostala
umorzona, pomimo, iz sp6tka posiadala majatek, nie jest pozbawiony mozliwo$ci wykazania tego faktu — cztlonkowie
zarzadu, aby uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci za nie$ciagalne zobowigzania sp6lki, mogg wykazaé, ze egzekucja
prowadzona przez wierzyciela nie objela innych, konkretnych skladnikéw majatku, z ktorych moglaby okazac sie
skuteczna.

W zwiazku z powyzszym pozwany wskazal, ze egzekucja z nieruchomo$ci prowadzona na wniosek powodowej spo6tki
dotyczyla wylacznie nieruchomosci objetej ksiega wieczysta o numerze (...) i nie objela ona nieruchomo$ci nalezacej
do (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedziba w S. polozonej w M., gmina Z., stanowigcej dzialke gruntu
o numerach(...) i (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...). Jak za$ wynika
z treSci umowy pozyczki oraz umowy przeniesienia wlasnos$ci na zabezpieczenie z dnia 12 kwietnia 2013 roku, w
okresie od dnia 13 pazdziernika 2009 roku do dnia 12 kwietnia 2013 roku przedmiotowa spotka byla wlascicielky tej
nieruchomoéci, przy czym strony przedmiotowej umowy okreslily jej warto$¢ na kwote 200 000 zlotych. Nie ulega
zdaniem pozwanego watpliwo$ci, majac na uwadze tre$¢ zalaczonej do akt sprawy dokumentacji z postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T. pod sygn. akt Km
395/12, ze powdd nie prowadzil egzekucji z tego sktadnika majatku spdlki, zas uwzgledniajac realng warto$é rynkowa
tej nieruchomosci przeprowadzenie egzekucji w tym zakresie niewatpliwie pozwoliloby powodowi na zaspokojenie
jego wierzytelnosci przystugujacej wobec spolki.

Niezaleznie od powyzszego pozwany wskazal, Zze na podstawie umowy pozyczki oraz umowy przeniesienia wlasnosci
na zabezpieczenie z dnia 12 kwietnia 2013 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. uzyskat
od pozwanych A. M. i R. W. nieoprocentowana pozyczke pieniezng w kwocie 200 000,00 zlotych. Zabezpieczeniem
wykonania tej umowy bylo przewlaszczenie powyzszej nieruchomos$ci polozonej w M. na pozyczkodawcow,
z jednoczesnym zobowigzaniem do zwrotnego przeniesienia wlasnoSci nieruchomosci na spotke w przypadku
terminowej splaty pozyczki. Poniewaz pozyczka nigdy nie zostala zwrdcona przez spodlke, nieruchomosé pozostala
wlasno$cia pozyczkodawcow, za$ (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. pozostaly w posiadaniu



kwoty 200 000 zlotych. Stosownie natomiast do treSci dokumentacji egzekucyjnej powod nie prowadzit egzekucji z
tego skladnika majatku spoélki, za§ uwzgledniajac kwote uzyskanych przez spotke Srodkdéw pienieznych, niewatpliwie
skierowanie egzekucji wobec tych $rodkow pienieznych pozwoliloby powodowi na zaspokojenie wierzytelno$ci
przystugujacej wobec spotki.

Z ostroznoSci procesowej pozwany A. M. podniost zarzut przedawnienia roszczenia powoda w caloéci. Wskazal
ze zgodnie z dominujagcym w orzecznictwie pogladem sytuujacym wierzytelno$é oparta na odpowiedzialnoéci
z art. 299 k.s.h. jako wynikajaca z odpowiedzialnoéci ex delicto, podstawe prawna dla rozstrzygania kwestii
przedawnienia roszczen z tego tytulu stanowi art. 442" k.c., co oznacza poddanie roszczenia powoda trzyletniemu
terminowi przedawnienia. Pozwany wskazal, ze termin przedawnienia roszczenn wobec czlonkéw zarzadu spotki
z ograniczona odpowiedzialnoécig rozpoczyna bieg od momentu uzyskania przez wierzyciela §wiadomosci, ze
wyegzekwowanie dlugu od spolki jest niemozliwe, przy czym nie mozna w kazdym przypadku utozsamia¢ uzyskania
przez wierzyciela wiedzy o niemozno$ci uzyskania zaspokojenia wierzytelnosci od spélki z powzieciem wiadomoéci o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego, a $wiadomo$¢ bezskutecznosci egzekucji moze wynikaé z kazdego dowodu
wskazujacego na to, ze spoltka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie zobowiazania, dochodzonego nastepnie
przez wierzyciela w drodze powodztwa z art. 299 k.s.h.

Uwzgledniajac powyzsze pozwany podkreslil, ze majac na uwadze przebieg postepowania egzekucyjnego, ustalony
w oparciu o dokumentacje zgromadzona w aktach egzekucji prowadzonej przez komornika sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Sopocie A. T. pod sygn. akt Km 395/12, powdd powinien mie¢ Swiadomos$é bezskutecznosci egzekucji
prowadzonej w sposéb wyznaczony przez powoda przeciwko spotce juz w drugiej polowie 2013 roku. W toku egzekucji
komornik sgdowy dokonatl bowiem zajecia posiadanych przez (...) spotke z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba
w S. ruchomoéci i rachunkéw bankowych, jednak prowadzone dzialania nie pozwolily na choéby czeéciowa splate
wierzytelno$ci powoda. Pozwany wskazat rowniez, ze dokonano zajecia nieruchomosci nalezacej do (...) spoltki z
ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w S., jednakze z uwagi na pierwszenstwo innych wierzycieli w stosunku do
sumy uzyskanej z licytacji tej nieruchomosci oraz wysoko$¢ ich naleznoSci, oczywiste bylo juz w drugiej potowie 2013
roku, ze prowadzona egzekucja z nieruchomos$ci nie doprowadzi do zaspokojenia roszczenia powoda. Wobec faktu, ze
powdd nie skierowal egzekucji do innych skladnikow majatku (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba
w S. oraz wobec faktu, ze pozostaly zajety w toku egzekucji majatek spotki nie pozwolil na chociaz czeSciowa splate
zadluzenia wobec powoda, w ocenie pozwanego juz w 2013 roku powod powinien, dbajgc nalezycie o swoje interesy,
powzia¢ wiedze o bezskutecznoéci prowadzonej z wniosku powoda przeciwko spodlce. Tym samym, wobec zlozenia
pozwu w dniu 28 lutego 2017 roku, w ocenie pozwanego roszczenie powoda nalezy uznaé za przedawnione juz w 2016
roku. Wobec powyzszego powddztwo jako przedawnione winno zosta¢ oddalone w caloSci.

Pozwany A. M. zakwestionowal zasadno$¢ wskazanego przez powoda terminu poczatkowego biegu wymagalnos$ci
roszczenia powoda wobec pozwanego, a w konsekwencji sposob obliczenia odsetek ustawowych za opdznienie od
nalezno$ci glownej. Wskazal, ze wezwanie do zaplaty z dnia 29 wrzesnia 2016 roku zostalo przez powoda skierowane
na adres w G. przy ulicy (...), za$ rzeczywisty adres zamieszkania pozwanego od kilku lat to G, (...).

Nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 26 maja 2017 roku wydany w sprawie o sygn. akt VI GNc¢ 1177/17
uprawomocnil sie w stosunku do pozwanych A. W. (1) oraz J. C..

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A.M. penil funkcje prezesa zarzadu (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w S. w okresie od wrzeénia
2006 roku do dnia 12 kwietnia 2013 roku.

(...) spokki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w K. wobec (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia
z siedzibg w S. powstala w toku pelnienia przez A. M. funkcji prezesa zarzadu (...) spotki z ograniczona
odpowiedzialnoScia z siedziba w S..



niesporne

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 07 wrze$nia 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt V
GNc 3711/11 referendarz sadowy Sadu Rejonowego w dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie nakazal pozwanemu
(...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w S., aby zaplacil na rzecz powoda (...) sp6lki z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedziba w K. kwote 5 465,45 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia
21 marca 2010 roku do dnia zaplaty, a takze kwote 1 279,50 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzsze orzeczenie, po jego uprawomocnieniu sie, zostalo opatrzone postanowieniem z dnia 09 lutego 2012 roku
w klauzule wykonalnoéci.

nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 07 wrze$nia 2011 roku — k. 26 akt oraz k. 24 akt Sadu
Rejonowego dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie prowadzonych w sprawie o sygn. akt V GNc 3711/11, zarzadzenie
— k. 31 akt Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie prowadzonych w sprawie o sygn. akt V GNc

3711/11

W dniu 29 lutego 2012 roku (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedzibg w K. ztozyl wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego z calego majatku (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. poprzez
zajecie wierzytelno$ci, praw, rachunkéw bankowych, nieruchomos$ci i ruchomos$ci nalezacych do dluznika oraz
wynagrodzen ze stosunku pracy.

W toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A.
T. pod sygn. akt Km 395/12 zajeto m. in. rachunki bankowe nalezace do (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w S. oraz ustalono, ze sp6lka ta jest wlascicielem nieruchomogci polozonej w S. przy ulicy (...), dla ktérej to
nieruchomos$ci prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...).

W zwiazku z powyzszym (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K. w dniu 11 czerwca 2013 roku
wnibst o wszczecie egzekucji z tej nieruchomosci i o przylaczenie sie do juz toczacego sie postepowania w stosunku
do tej nieruchomogci.

Postanowieniem z dnia 09 kwietnia 2014 roku komornik sadowy zakonczyl postepowanie w czeéci egzekucji
skierowanej przedmiotowej nieruchomosci i ustalil koszty postepowania egzekucyjnego w tym zakresie wskazujac, ze
nieruchomoé¢ zostala sprzedana na licytacji za kwote 245 700 zlotych oraz, ze dalsze czynnoS$ci zwigzane z podzialem
sumy uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci i jej rozdysponowaniem prowadzil bedzie Sad Rejonowy w Sopocie.

Pismem z dnia 09 kwietnia 2014 roku komornik sadowy wezwal (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedzibg w K. do wskazania innego majatku dluznika, z ktérego moglaby by¢ prowadzona egzekucja w terminie 77 dni,
pod rygorem umorzenia postepowania egzekucyjnego.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K. nie wskazal innego majatku dluznika (...) spoiki z
ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w S..

Z kwoty uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci polozonej w S. przy ulicy (...), dla ktorej to nieruchomoéci prowadzona
jest ksiega wieczysta o numerze (...), (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w K. uzyskatl jedynie
zwrot kosztéw postepowania egzekucyjnego. Pozostala uzyskana ze sprzedazy tej nieruchomosci kwota przypadla
innym wierzycielom zgodnie z planem podziatu sporzadzonym postanowieniem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia
01 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt I Co 510/12.

Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T. postanowieniem z dnia 09 czerwca 2016 roku umorzyt
postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekucji.

Postanowienie to doreczono wierzycielowi w dniu 14 czerwca 2016 roku.



wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego — k. 1-3 akt o sygn. akt Km 395/12 prowadzonych przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T., zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z nieruchomoéci — k. 23 akt
o sygn. akt Km 395/12 prowadzonych przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T., wniosek o
wszczecie postepowania z nieruchomo$ci — k. 33 akt o sygn. akt Km 395/12 prowadzonych przez komornika sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T., zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego — k. 38 akt o sygn. akt Km
395/12 prowadzonych przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T., wystuchanie wierzyciela
i dluznika przed zawieszeniem lub umorzeniem postepowania w trybie art. 827 k.p.c. — k. 50, 63 akt o sygn. akt
Km 395/12 prowadzonych przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T., postanowienie z
dnia 09 kwietnia 2014 roku — k. 64 akt o sygn. akt Km 395/12 prowadzonych przez komornika sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T., postanowienie z dnia 09 czerwca 2016 roku — k. 66 akt o sygn. akt Km 395/12
prowadzonych przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T., postanowienie z dnia 01 kwietnia
2015 roku — k. 135-139 akt

Dnia 12 kwietnia 2013 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. oraz A. M. i R. W. zawarli
w formie aktu notarialnego przed notariuszem J. W. prowadzacym kancelarie notarialnag w G. umowe pozyczki oraz
umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie, zgodnie z ktora A. M. oraz R. W. pozyczyli (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w S. kwote 200 000 zlotych, a sp6tka ta celem zabezpieczenia tej pozyczki przeniosta na
nich wlasno$¢ nieruchomosci polozonej w M. obejmujacej dzialtki numer (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Kartuzach
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

Termin splaty okreSlono na dzien 13 maja 2013 roku.

Dzialajacy w imieniu (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. J. C. o§wiadczyl, ze reprezentowana
przez niego spolka otrzymata kwote pozyczki.

umowa pozyczki oraz umowa przeniesienia wlasno$ci na zabezpieczenie (Rep. A numer (...)) — k. 78-79 akt

W dziale czwartym ksiegi wieczystej numer (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kartuzach dla nieruchomosci
bedacej przedmiotem powyzszej umowy, w chwili jej zawarcia, na pierwszym i drugim miejscu ujawnione byly hipoteki
na rzecz (...) Banku (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na laczna kwote 360 000 zlotych.

wydruk ksiegi wieczystej numer (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kartuzach — k. 151-152 akt

Pismem z dnia 29 wrze$nia 2016 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w K. wezwal A. M.
do zaplaty kwoty 11 041,02 zlotych, na ktdéra sktadaly sie: naleznos$é gléwna wynikajaca z nakazu zaplaty z dnia o7
wrzeénia 2011 roku wydanego w sprawie o sygn. akt V GNc 3711/11/S, koszty postepowania w tej sprawie, kwota 1
193,27 zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez wierzyciela kosztow postepowania egzekucyjnego oraz kwota 300
zlotych tytulem kosztéw zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym.

Powyzsze wezwanie zostalo wyslane na adres A. M. w rejestrze przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego.

przedsadowe wezwania do zaplaty wraz potwierdzeniem nadania — k. 37-39 akt, pismo z Sadu Rejonowego Gdansk
— P6lnoc w Gdansku — k. 32 akt

(...)spotka z ograniczona odpowiednio$cia z siedzibg w S. w latach 2010-2012 wykazywal strate w rocznych zeznaniach
CIT-8, za$ za rok 2013 — w ogdle nie zlozyl zeznania rocznego.

informacja z Urzedu Skarbowego w S. — k. 162 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie o§wiadczen stron w zakresie, w jakim nie byly one
kwestionowane przez strone przeciwna.



Sad uwzglednil takze wyzej wymienione dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony w toku postepowania
oraz dowody z dokumentéw pochodzacych z akt sprawy o sygn. akt V GNc 3711/11/S Sadu Rejonowego dla Krakowa
— Srédmiescia w Krakowie, a takze akt sprawy egzekucyjnej o sygn. akt Km 395/12 prowadzonej przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T., ktérych zar6wno autentycznosé, jak i prawdziwo$¢ w zakresie
twierdzen w nich zawartych, nie budzila watpliwosci Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary,
tym bardziej, ze ich moc dowodowa nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad nie dal natomiast wiary pismom zlozonym przez pozwanego A. M. zatytulowanym ,rachunek zyskow i strat
jednostki sporzadzony na dzien 31 grudnia 2011 roku” (k. 70-71 akt), ,wprowadzenie i informacja dodatkowa do
sprawozdania finansowego za rok 2011 przedsiebiorstwa (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnosScia z siedzibga w S.
(za okres od dnia 01 stycznia 2011 roku do dnia 31 grudnia 2011 roku” (k. 72-74 akt) oraz ,,sprawozdanie zarzadu spo6tki
z ograniczong odpowiedzialnoscia — (...) spdiki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w S. — z dzialalnoéci za
rok 2011” (k. 75-76 akt), albowiem pisma te jako nie podpisane nie stanowig dokumentéw w rozumieniu przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego, a wobec kwestionowania przez powoda prawdziwoS$ci zawartych tam treSci, brak
bylo jakichkolwiek podstaw, aby uznaé informacje w nich zawarte za miarodajne zrédlo stuzace ustaleniu stanu
faktycznego, w tym w zakresie sytuacji finansowej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosScia z siedziba w S..

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 13 czerwca 2018 roku Sad pominal dowdd z zeznai stron z uwagi na

ich nieusprawiedliwiona nieobecnoé¢, mimo prawidlowego wezwania oraz na podstawie art. 130 § 5 k.p.c. oddalil
wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego w zwiazku z nieuiszczeniem przez
pozwanego zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego sadowego.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 13 czerwca 2018 roku Sad oddalil takze wniosek o przeprowadzenie
dowodu z zeznan $wiadka K. W., majac na uwadze tre$¢ art. 242 k.p.c. oraz okoliczno$¢, ze $§wiadek prawidlowo
dwukrotnie wzywana nie stawila sie i nie usprawiedliwila swojej nieobecno$ci (mimo ze Sad dodatkowo pouczat ja
0 obowigzku stawienia sie). Podzielajac nadto poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia
24 maja 2014 roku (sygn. akt I ACa 1537/13), ze sytuacja finansowa spo6lki winna by¢ wykazana przede wszystkim
dokumentami finansowymi, a nie zeznaniami §wiadkow, czy stron, Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe uznal, ze wobec
powyzszego dalsze dazenie do jej przestluchania przyczyni sie jedynie do przedtuzenia postepowania.

Nadto, na podstawie art. 251 k.p.c. w zw. z art. 248 k.p.c. Sad postanowieniem z dnia 13 czerwca 2018 roku nalozyl
na J. C. grzywne za nieuzasadniong odmowe przedstawienia zadanej dokumentacji ksiegowej oraz oddalil wniosek
pozwanego o zwrdcenie sie o akta rejestrowe (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w S. uznajac, ze
wypozyczenie tych akt jest niedopuszczalne, jako ze nie moga one zosta¢ wyniesione poza budynek Sadu, w ktorym
sq przechowywane, za$ skoro sg jawne, to pozwany mial mozliwoé¢ zlozenia odpiséw dokumentéw z tychze akt
samodzielnie, czego nie uczynit.

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W niniejszej sprawie powdd (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K. domagal sie zasadzenia
solidarnie od pozwanych A. M., J. C.i A. W. (1) kwoty 10 741,02 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi za okres od dnia 07 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztoéw postepowania.

Nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym z dnia 26 maja 2017 roku w sprawie o sygn. akt VI GNc¢ 1177/17
w stosunku do pozwanych A. W. (1) oraz J. C. uprawomocnit sie.

Pozwany A. M. Kkierujac zarzuty przeciwko zadaniu pozwu wskazywal na przedawnienie roszczenia powoda,
niewykazanie bezskuteczno$ci egzekucji (z uwagi na nieskierowanie egzekucji do posiadanej przez spoélke
nieruchomos$ci w M. oraz §rodkéw pienieznych pochodzacych z pozyczki) oraz podnosil, Zze w czasie, kiedy byl
czlonkiem zarzadu (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S., nie istnialy podstawy do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadtosci tej spotki.



Podstawe prawng powddztwa stanowil art. 299 § 1 k.s.h., zgodnie z ktorym jezeli egzekucja przeciwko spolce okazala
sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania.

Przepisy kodeksu spolek handlowych poprzez nadanie spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia osobowosci prawnej,
czynia ja samodzielnym podmiotem praw i obowigzkow. Zasadniczo spotka taka, sama ponosi pelng odpowiedzialno$c
za zaciggniete zobowiazania, a gwarancja jej wyplacalnoSci powinien by¢ co najmniej kapital zakladowy jako
element majatku spoltki. Zasade te przelamuje jednak przepis art. 299 k.s.h., ktory wprowadza osobista i solidarna
odpowiedzialno$é cztonkoéw zarzadu za zobowigzania kierowanej przez nich sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoécia.
Zgodnie bowiem z trescia art. 299 § 1 k.s.h. jezeli egzekucja przeciwko spodlce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie
zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Stosownie za$ do § 2 tego przepisu — czlonek zarzadu moze
sie uwolni¢ od tej odpowiedzialnoSci, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie
upadloéci lub w tym samym czasie wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo
o zatwierdzeniu ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia ukladu, albo Ze niezgloszenie wniosku o
ogloszenie upadlo$ci nastgpilo nie z jego winy albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloSci oraz
niewydania postanowienia o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia ukladu wierzyciel
nie poniost szkody.

Cytowany przepis prawa w procesach przeciwko czlonkowi zarzadu sp6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia naklada
na powoda obowigzek udowodnienia dwdch przestanek, a mianowicie bezskutecznosci egzekucji wierzytelnosci
przystugujacej przeciwko spodlce z ograniczona odpowiedzialno$cia oraz sprawowania przez pozwanego funkcji
czlonka jej zarzadu w okresie istnienia zobowigzania spolki.

Odnoszac sie do przestanki sprawowania przez pozwanego A. M. funkgcji czlonka zarzadu (...) spolki z ograniczona
odpowiedzialnoScig z siedziba w S. w okresie istnienia zobowiazania spolki, to okoliczno$¢ ta nie byla sporna, pozwany
A. M. pehil bowiem funkcje prezesa tej spotki w okresie od wrze$nia 2006 roku do dnia 12 kwietnia 2013 roku.

Majac za$ na uwadze drugg z przestanek, wskazaé nalezy, ze ustalenie przewidzianej w art. 298 § 1 k.h. (obecnie
art. 299 § 1 k.s.h.) przestanki bezskutecznoéci egzekucji moze nastapi¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktoérego
wynika, ze spétka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego czlonkow zarzadu (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 stycznia 2007 roku, sygn. akt II CSK 417/06, LEX numer 355345). Sposoby
ustalenia tej przeslanki odpowiedzialnosci z art. 299 § 1 k.s.h. wskazuje doktryna i orzecznictwo wymieniajac
przykladowo przedstawienie postanowienia o umorzeniu egzekucji z powodu bezskutecznoS$ci uzyskane nawet przez
innego wierzyciela. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe podziela przy tym poglad, iz tylko w sytuacji kiedy nie ma
majatku, z ktérego wierzyciel moglby uzyskaé zaspokojenie mozna moéwié o bezskutecznoéci egzekucji. Dopoki istnieja
jakiekolwiek realne mozliwosci efektywnego spieniezenia majatku spolki nalezy je wykorzystaé dla zaspokojenia
swoich nalezno$ci. W tym miejscu jednak nalezy wskaza¢ na poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w orzeczeniu
z dnia 26 kwietnia 1938 roku (sygn. akt C II 2806/37), w ktérym wskazano iz wierzyciel spo6lki z ograniczong
odpowiedzialnoScig, ktory dochodzi swojego roszczenia przeciw czlonkom jej zarzadu, nie musi wykazac, iz wyczerpat
wszystkie mozliwe sposoby egzekucji, wystarczy jezeli jeden ze sposobow egzekucji okazat sie bezskutecznym. Dla
skutecznego zatem podwazenia mocy dowodowej wynikajacej z postanowienia komornika sadowego jako dokumentu
urzedowego, to pozwany musialaby wykazac, ze faktycznie w dacie prowadzenia egzekucji komorniczej istnial majatek
dluznej spolki, z ktérego powdd moglby zaspokoic swoja wierzytelnosé.

W niniejszej sprawie pozwany A. M. wskazywal, ze w zwigzku z zawarta umowa pozyczki, (...) spolka z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedziba w S. dysponowal srodkami pienieznymi w wysoko$ci 200 000 zlotych pochodzacymi
z tej pozyczki. Wprawdzie, jak wynika z treSci umowy z dnia 12 kwietnia 2013 roku dzialajacy w imieniu (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w S. J. C. o§wiadczyl, ze reprezentowana przez niego spoélka otrzymala
kwote pozyczki, jednakze pozwany nie wykazal, ze §rodki te faktycznie na rachunek bankowy spoétki wplynely. Zwazyc
bowiem nalezy, ze w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego w prawie o sygn. akt Km 395/12 wierzytelnoSci
na rachunkach bankowych spo6lki zostaly zajete przez komornika sgdowego, a zatem gdyby rzeczywiscie kwota taka



na rachunek spolki wplynela, to niewatpliwie cze$é tej kwoty w wysokoéci odpowiadajacej wierzytelnoSci powoda
zostalaby zajeta, co jednak jak wynika z akt egzekucyjnych nie nastapito.

W ocenie Sadu pozwany A. M. nie zdolal wiec wykaza¢, ze (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w
S. realnie dysponowata powyzsza kwotg.

Pozwany A. M. wskazywal rowniez, ze powdd nie skierowal postepowania egzekucyjnego do nieruchomo$ci polozonej
w M. obejmujacej dzialki numer (...), dla ktdérej Sad Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta o numerze
(...) nalezacej — do dnia 12 kwietnia 2013 roku — do (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z sierdzona
w S.. Jednocze$nie, jak wynika z treSci tej ksiegi wieczystej, w istocie do tego okresu przedmiotowa spoélka byla
wlascicielem tej nieruchomosci, jednakze po pierwsze — pozwany nie wykazal, jaka byla warto$¢ tej nieruchomosci
(nie jest wystarczajace okreSlenie jej warto$ci przez strony), a nadto w dziale czwartym ksiegi wieczystej numer (...)
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kartuzach dla tej nieruchomosci, w chwili jej zawarcia, na pierwszym i drugim
miejscu ujawnione byly hipoteki na rzecz (...) sp6tki akcyjnej z siedziba w W. na taczna kwote 360 000 zlotych. Wobec
powyzszego pozwany nie zdolal wykaza¢, ze nieruchomo$¢ ta stanowila realny majatek spoiki, z ktorego powdd jako
wierzyciel moglby, kierujac do tego majatku egzekucje, zaspokoi¢ swoja wierzytelnosé.

Pamieta¢ bowiem nalezy, ze ocena istnienia majatku sp6iki, z ktérego w rozumieniu art. 299 k.s.h. wierzyciel moglby
sie zaspokoi¢, dokonywana jest z punktu widzenia realnego skladnika majatkowego umozliwiajacego rzeczywiste
zaspokojenie strony powodowej, a nie np. z punktu widzenia skladnika bilansowego w rozumieniu ustawy z dnia 29
wrzeénia 1994 roku o rachunkowos$ci. W §wietle bowiem art. 299 k.s.h. majatek sp6tki nie moze by¢ oceniany jedynie
w rozumieniu powyzszej ustawy, a poszczegoblne pozycje bilansu i skladniki majatku powinny by¢ poddane ocenie w
Swietle wszystkich dowodow zgromadzonych w procesie w konteksScie realnych mozliwosSci zaspokojenia wierzyciela
w okresie sprawowania przez dang osobe funkcji w zarzadzie spélki (tak Sad Okregowy w Krakowie w wyroku z dnia
06 lutego 2015 roku, sygn. akt XII Ga 405/14).

W tej sytuacji uznaé nalezalo, ze pozwany A. M. nie zdolal wykazac, ze w czasie postepowania egzekucyjnego
(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w S. posiadal majatek o jakiejkolwiek realnej wartosci,
z ktorego wierzytelno§¢ powoda moglaby zosta¢ zaspokojona, choéby w czeSci, a wiec, ze prowadzona przeciwko
spolce egzekucja bylaby mozliwa w tym sensie, ze moglaby przynie$¢ skutek w postaci rzeczywistego zaspokojenia
wierzytelno$ci i uzyskania nalezno$ci dochodzonej pozwem (tak roéwniez Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia
24 czerwca 2015 roku, sygn. akt I ACa 887/14) — nie wykazal bowiem ani, ze Srodki pieniezne pochodzace z pozyczki
faktycznie znajdowaly sie na rachunku bankowym spdltki ani wartosci nieruchomosci w M. i mozliwo$ci zaspokojenia
sie z niej majac na uwadze obcigzajace te nieruchomos$é¢ zabezpieczenia hipoteczne korzystajace z pierwszenstwa
zaspokojenia i ich wysoko§¢.

Majac na uwadze powyzsze zdaniem Sadu powod (...) spélka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w K. zdotal
wykaza¢ przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego opartej na tresci art. 299 k.s.h.

Pozwany wnoszac o oddalenie powo6dztwa podniést m. in. zarzut przedawnienia roszczenia powoda.

Aktualnie nie budzi juz watpliwoSci charakter odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu spoélki z ograniczong
odpowiedzialno$cig wynikajacy z treSci art. 299 k.s.h. Zgodnie z uchwalg siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 07
listopada 2008 roku (sygn. akt III CZP 72/08, OSNC 2009/2/20) odpowiedzialno$é¢ ta ma charakter odszkodowawczy
i stanowi szczego6lny przypadek odpowiedzialnosci deliktowej ponoszonej na zasadzie winy. W konsekwencji do
roszczen wierzycieli spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cig przeciwko czlonkom jej zarzadu maja zastosowanie
przepisy o przedawnieniu roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przewidziane w

tresci art. 442" k.c. Przewidziany w tym przepisie trzyletni termin przedawnienia biegnie w przypadku roszczenia
wywodzonego z art. 299 § 1 k.s.h. od dnia bezskutecznoéci egzekucji, a $cislej, od chwili gdy jest juz oczywiste, ze
egzekucja bedzie bezskuteczna. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze nie w kazdym przypadku mozna utozsamiac uzyskanie
przez wierzyciela wiedzy o niemoznoSci uzyskania zaspokojenia wierzytelnosci od sp6lki z powzieciem wiadomosci



0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego. Zgodnie z trafnymi pogladami judykatury, ustalenie przewidzianej w art.
299 § 1 k.s.h. przeslanki bezskutecznosci egzekucji moze nastapi¢ bowiem na podstawie kazdego dowodu, z ktérego
wynika, Ze spétka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego czlonkéw zarzadu (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 czerwca 2003 roku, sygn. akt V. CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129 i
z dnia 14 lutego 2003 roku, sygn. akt IV CKN 1779/00, OSNC 2004, nr 5, poz. 76). Przyja¢ wobec tego nalezy, ze
termin przedawnienia roszczen wobec cztonkéw zarzadu sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia rozpoczyna bieg od
momentu uzyskania przez wierzyciela SwiadomoSci, ze wyegzekwowanie dlugu od sp6lki jest niemozliwe.

Majac na uwadze realia analizowanej sprawy Sad przyjal, ze $Swiadomo§¢é wierzyciela — powoda odno$nie
bezskuteczno$ci egzekucji w niniejszej sprawie niewatpliwie istniala juz wczedniej anizeli w dacie umorzenia
postepowania egzekucyjnego w dniu 09 czerwca 2016 roku (doreczonym powodowi w dniu 14 czerwca 2016 roku).

Jednocze$nie nie sposob przyjaé, ze Swiadomosé powoda w tym zakresie istniala — jak wskazywal pozwany — w polowie
2013 roku, albowiem na wezwanie komornika sadowego (k. 50 akt sprawy o sygn. akt Km 395/12) w dniu 11 czerwca
2013 roku powod zlozyl wniosek o wszczecie i przylaczenie do egzekucji z nieruchomosci (k. 52 akt sprawy o sygn.
akt Km 395/12). Sad mial rowniez na uwadze, ze komornik sagdowy pismem z dnia 09 kwietnia 2014 roku wezwal
powoda do wskazania innego majatku dluznika, z ktérego moglaby by¢ prowadzona egzekucja w terminie 7 dni,
pod rygorem umorzenia postepowania egzekucyjnego informujac, ze dalsze czynnoéci w egzekucji z nieruchomosci
prowadzil bedzie Sad Rejonowy w Sopocie.

Wprawdzie powod (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w K. nie przekazal w wyznaczonym
terminie komornikowi sgdowemu zadnych informacji odno$nie innego majatku dluznika (...) spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w S., lecz nie spos6b uznaé, ze w tej dacie w zwigzku z uplywem terminu zakre$lonego
przez organ egzekucyjny, wierzyciel mial juz niewatpliwie wiedze o bezskutecznoéci egzekucji prowadzonej
przeciwko spolce, albowiem w tym czasie nadal toczylo sie postepowanie zwiazane z egzekucja z nieruchomoéci
i niewiadomym pozostawalo, czy wierzytelno§¢é powoda zostanie zaspokojona, mimo bowiem pierwszenstwa
wierzyciela hipotecznego, powoéd mogt mie¢ nadzieje na zaspokojenie swojej wierzytelnoSci, zwlaszcza majgc na
uwadze atrakcyjne polozenie licytowanej nieruchomoéci (S.). Dopiero w zwigzku z wydaniem w dniu 01 kwietnia
2015 roku w sprawie o sygn. akt I Co 510/12 przez Sad Rejonowy w Sopocie postanowienia, w ktérym dokonano
planu podzialu sumy uzyskanej ze sprzedazy tej nieruchomosci oraz majac na uwadze nie wskazanie innego skladnika
majatku dluznika, z ktérego mozna by prowadzi¢ egzekucje, powdd (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedzibg w K. jako wierzyciel mial juz niewatpliwie wiedze o bezskutecznosci egzekucji prowadzonej przeciwko spotce
i niezaspokojeniu jego wierzytelnoéci (w catosci).

W oparciu zatem o powyzsze, przyja¢ nalezalo, ze powdd wiadomo$é o szkodzie i o osobie obowigzanej do
jej naprawienia powzigt w powyzszym okresie (wydanie postanowienia o podziale sumy uzyskanej z egzekucji
nieruchomoéci) i od tej daty winien by¢ liczony termin przedawnienia roszczenia. Powédztwo w niniejszej sprawie
wywiedzione zostalo w dniu 28 lutego 2017 roku (data stempla pocztowego), a zatem niewatpliwie przed uplywem
terminu przedawnienia.

Czlonek zarzadu moze sie uwolnic¢ od odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 299 k.s.h, jezeli wykaze, ze we wlasciwym
czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania uktadowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo
niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost
szkody (§ 2). Nalezy przy tym zauwazy¢, ze przepis art. 299 k.s.h. specyficznie reguluje rozklad ciezaru dowodzenia.
Wystepujac z roszczeniem przeciwko czlonkowi zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia wierzyciel musi
bowiem jedynie przedstawi¢ dowody potwierdzajace istnienie przystugujacego mu wobec spolki roszczenia w czasie
pelienia funkeji czlonka zarzadu oraz bezskutecznosé egzekucji prowadzonej przeciwko spoélce. Wykazanie tych
okoliczno$ci stwarza ustawowe domniemanie odpowiedzialnosci cztonka zarzadu, a zarazem przerzuca na niego ciezar
dowodu zaktualizowania sie przestanek egzoneracyjnych zwalniajacych go z odpowiedzialnoéci, okre$lonych w art.
299 § 2 k.s.h.



W niniejszej sprawie pozwany A. M. podnosil, ze do chwili, kiedy sprawowal on funkcje czlonka zarzadu (prezesa)
(...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w S. nie istnialy podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenia
upadlo$ci. W ocenie Sadu twierdzenia te pozostaly golostowne, na okoliczno$¢ stanu finansowego sp6iki pozwany nie
przedlozyl zadnych wiarygodnych dowodoéw, przy czym jak juz wskazano powyzej — podzielajac poglad wyrazony przez
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 24 maja 2014 roku (sygn. akt I ACa 1537/13), ze sytuacja finansowa
spolki winna by¢ wykazana przede wszystkim dokumentami finansowymi, a nie zeznaniami §wiadkéw, czy stron —
nawet wiec przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka K. W. w ocenie Sadu nie pozwoliloby na ustalenie, czy w czasie
istnienia zobowigzania powoda i w czasie sprawowania przez pozwanego funkeji czlonka zarzadu (prezesa) (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. nie istnialy podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenia upadlosci.
Ustalenie tych okoliczno$ci wymagalo bowiem oparcia sie na dokumentacji finansowej sp6lki, ktorej pozwany (mimo
jawnosci rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego) nie przedlozyl, a takze dokonania jej oceny, co
niewatpliwie wymagalo wiadomo$ci specjalnych zastrzezonych dla bieglego sadowego (pozwany wprawdzie zlozyl
wniosek w tym zakresie, ale podlegat on oddaleniu z uwagi na nieuiszczenie zaliczki).

Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze — jak juz takze wskazano w powyzszej czeéci uzasadnienia — Sad nie dal wiary
pismom zlozonym przez pozwanego A. M. zatytulowanym ,rachunek zyskow i strat jednostki sporzadzony na dzien 31
grudnia 2011 roku” (k. 70-71 akt), ,wprowadzenie i informacja dodatkowa do sprawozdania finansowego za rok 2011
przedsiebiorstwa (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. (za okres od dnia 01 stycznia 2011 roku
do dnia 31 grudnia 2011 roku” (k. 72-74 akt) oraz ,,sprawozdanie zarzadu spdtki z ograniczona odpowiedzialno$cia
— (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. — z dzialalno$ci za rok 2011” (k. 75-76 akt), albowiem
pisma te jako nie podpisane nie stanowia dokumentéw w rozumieniu przepiséw kodeksu postepowania cywilnego,
a wobec kwestionowania przez powoda prawdziwo$ci zawartych tam tresci, brak bylo jakichkolwiek podstaw, aby
uzna¢ informacje w nich zawarte za miarodajne zrédlo stuzace ustaleniu stanu faktycznego, w tym w zakresie sytuacji
finansowej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S.. Sad zwazy} réwniez, ze z nadestanych przez
Urzad Skarbowy w S. zeznah CIT-8 wynika, ze (...) G. spolka z ograniczona odpowiednioScia z siedziba w S. w latach
2010-2012 wykazywat strate, zas za rok 2013 — w ogole nie zlozyl zeznania rocznego.

Raz jeszcze podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze specyfika odpowiedzialno$ci czlonkoéw zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia przejawia sie w tym, Ze wierzyciel, ktory nie wyegzekwowal swej naleznosci wobec spolki, nie
musi dowodzi¢ wysokoéci doznanej wskutek tego szkody. Wystarczy, ze wierzyciel przedlozy tytut egzekucyjny
stwierdzajacy zobowigzanie spolki istniejace w czasie piastowania przez okre$§lona osobe funkcji czlonka zarzadu
i udowodni, iz egzekucja wobec spolki okazala sie bezskuteczna. Jezeli czlonek zarzadu nie udowodni, ze
szkoda wierzyciela byla nizsza od niewyegzekwowanego od sp6lki zobowigzania, to poniesie wobec wierzyciela
odpowiedzialno§¢ do wysokoéci tego zobowigzania. Z omawianej regulacji wynika wiec na rzecz wierzyciela
domniemanie szkody w wysoko$ci niewyegzekwowanego wobec spolki zobowigzania. Domniemany w Swietle tej
regulacji jest takze zwiazek przyczynowy miedzy szkoda wierzyciela a niezlozeniem we wlasciwym czasie przez cztonka
zarzadu wniosku o ogloszenie upadlosci lub podania o wszczecie postepowania ukladowego oraz zawinienie przez
niego niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci i niewszczecia postepowania ukltadowego. Taki rozklad ciezaru
dowodu wskazanych okolicznoéci jest uzasadniony tym, ze wierzyciele na ogodl nie znaja stanu interesow sp6lki, wiedzy
w tym zakresie mozna natomiast wymagac od cztonkéw zarzadu.

Odpowiedzialno$é cztonkoéw zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje
przy tym zasadzone w tytule wykonawczym, wydanym przeciwko spolce, koszty procesu, koszty postepowania
egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskuteczno$ci egzekucji i odsetki ustawowe od naleznosci gtéwnej (uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 07 grudnia 2006 roku, sygn. akt III CZP 118/06, LEX numer 203871), co wynika z charakteru
odpowiedzialnoéci czlonkow zarzadu wobec wierzycieli spolki.

Niezaspokojonemu w postepowaniu egzekucyjnym wierzycielowi spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia
przystuguja takze od czlonkéw zarzadu odpowiadajacych na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. odsetki na podstawie art.
481 k.c. za op6znienie w spelieniu §wiadczenia odszkodowawczego przewidzianego w art. 299 § 1 k.s.h. Odsetek



przystugujacych na podstawie art. 481 k.c. nie mozna jednakze utozsamiaé z odsetkami za zwloke lub op6znienie
w nieterminowym uiszczeniu dlugu przez samg spotke. Przystugujace na podstawie art. 481 k.c. odsetki moga byé
dochodzone przez wierzyciela spolki od czlonkéw jej zarzadu za ich opodznienie, tj. od dnia wymagalnoSci tego
odszkodowania (tak m. in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 maja 2011 roku, sygn. akt III CSK 228/10). Ustalenie
daty, od ktorej nalezg sie wierzycielowi spo6tki od czlonkéw zarzadu odsetki za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia
pienieznego na podstawie art. 481 k.c. od kwoty odszkodowania z tytulu odpowiedzialnoéci odszkodowawczej z
art. 299 k.s.h. powinno nastgpi¢ wiec z uwzglednieniem unormowania art. 455 k.c. Poniewaz termin wykonania
tego zobowigzania nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania, to powinno ono zosta¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu czlonka zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia do jego wykonania. Zatem
przewidziane w art. 481 k.c. odsetki za opdznienie spelnienia §wiadczenia pienieznego przez czlonkéw zarzadu naleza
sie od chwili wymagalnoSci roszczenia ustalonej stosownie do art. 455 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21
lutego 2002 roku, sygn. akt IV CKN 793/00). Zasadne bylo zatem domaganie sie przez powoda od odszkodowania
dochodzonego na podstawie art. 299 k.s.h. odsetek ustawowych za okres od dnia 07 pazdziernika 2016 roku. Data ta
wynika z faktu, iz w wezwaniach do zaptaty powod wskazal pozwanym, w tym pozwanemu A. M., termin dobrowolnej
zaplaty naleznoSci do dnia 06 pazdziernika 2016 roku. Sad mial przy tym na uwadze, ze wezwanie do zaplaty z dnia 29
wrzeénia 2016 roku zostalo przez powoda skierowane na adres w G. przy ulicy (...), ktory to adres wynikal z informacji
uzyskanej z akt rejestrowych (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. i to pozwanego obciaza
niezawiadomienie o zmianie jego adresu zamieszkania.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i uznajgc zadanie pozwu za zasadne w catoSci Sad orzekl jak w punkcie I
wyroku na podstawie art. 299 k.s.h. w zw. z art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 476 k.c. zasadzajac na
rzecz powoda od pozwanego kwote 10 741,02 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi za
okres od dnia 07 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty, z tym ustaleniem, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego A.
M. jest solidarna z odpowiedzialno$cig pozwanych J. C. i A. W. (2) wynikajaca z prawomocnego nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym z dnia 26 maja 2017 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI GNc¢ 1177/17.

W punkecie IT wyroku Sad kierujac sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong w dyspozycji art. 98
k.p.c. w zw. art. 99 k.p.c. i 108 § 1 k.p.c., zasadzil od pozwanego A. M. jako przegrywajacego ten spor na rzecz
powoda zwrot kosztow procesu w tacznej kwocie 4 155 zlotych, ktora obejmuje: oplate od pozwu w wysokoéci 538
zlotych, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym w wysokosci 3 600 zlotych ustalone w oparciu
o § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radeow prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 265) oraz 17 zlotych tytulem zwrotu oplaty
skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa, z tym ustaleniem, ze odpowiedzialno$¢é pozwanego A. M. jest solidarna
z odpowiedzialno$cig pozwanych J. C. i A. W. (2) wynikajaca z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 26 maja 2017 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI GNc¢ 1177/17 w zakresie kwoty 2 552
zlotych.
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