Sygn. akt VI GC 277/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2018 roku w Gdyni
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spotki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq spotki komandytowej z siedzibg w
P.

przeciwko K. R.
o zaplate

I. uchyla nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 13 stycznia 2017 roku wydany przez Sad Rejonowy w
Gdyni w sprawie o sygn. akt VI GNc 5809/16 w calosci i oddala powddztwo;

II. zasadza od powoda (...) spokki z ograniczong odpowiedzialnoScia spotki komandytowej z siedziba w P. na rzecz
pozwanego K. R. kwote 2 574 zlotych (dwa tysigce piecset dziewiecdziesiat cztery zlote) tytulem zwrotu kosztow
postepowania;

III. kosztami postepowania w pozostalym zakresie obcigza powoda (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoScig
spoOtke komandytowa z siedziba w P. uznajac je za uiszczone.

Sygn. akt VI GC 277/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 05 grudnia 2016 roku powod (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z
siedzibg w P. domagal sie zasadzenia od pozwanego K. R. kwoty 68 626,33 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie liczonymi od kwot: 8 972,99 zlotych za okres od dnia 01 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty, 16 065,42
zlotych za okres od dnia 15 lutego 2016 roku do dnia zaplaty, 3 363,44 zlotych za okres od dnia 08 lutego 2016 roku
do dnia zaplaty, 14 089,80 zlotych za okres od dnia 15 marca 2016 roku do dnia zaplaty, 4 861,50 zlotych za okres od
dnia 04 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty, 14 575,65 zlotych za okres od dnia 15 maja 2016 roku do dnia zaplaty,
3 457,65 zlotych za okres od dnia 16 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty, 1 173,31 zlotych za okres od dnia 15 lipca 2016
roku do dnia zaplaty, 1 212,42 zlotych za okres od dnia 15 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty, a takze kosztow procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 21 wrzeénia 2015 roku (...) spotka cywilna B. O. P. R. (1) z siedzibg w P. —
poprzednik prawny powoda — zawarla z pozwanym K. R. umowe dzierzawy szalunkéw stropowych. W zwigzku z ich
dzierzawa, powdd wystawil pozwanemu faktury na lgczna kwote 85 172,18 zlotych, z czego pozwany zaplacil kwote 17



400 zlotych. Na kwote dochodzong niniejszym pozwem sklada sie wiec pozostala cze$¢ naleznosci w kwocie 67 772,18
zlotych oraz skapitalizowane odsetki od zaplaconych juz kwot w wysoko$ci 854,15 ztotych.

W dniu 06 wrzeénia 2016 roku strony zawarly ugode, w ktoérej pozwany uznal swoje zadluzenie w lacznej kwocie
85 444,51 zlotych, a powodowie zgodzili sie na odroczenie terminu platnoéci i splate zalegltoSci w ratach, jednakze
w przypadku uchybienia w wysokoSci lub w terminie ktorejkolwiek z rat cale roszczenia stawalo sie natychmiast
wymagalne. Nadto w ramach zawartej ugody pozwany zabezpieczyl wierzytelno$¢ powodow poprzez ustanowienie
zastawu na pojezdzie — koparko — ladowarce marki M. (...) (numer silnika (...), numer nadwozia (...)).

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 13 stycznia 2017 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI GNc¢
5809/16 Sad Rejonowy w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w caloSci.

W zarzutach od powyzszego orzeczenia pozwany K. R. wnidsl o oddalenie powodztwa wskazujae, ze wierzytelnosé
powoda zostala zaspokojona, czego dowodem byla zawarta przez strony umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie
numer (...) z dnia 17 pazdziernika 2016 roku i umowa sprzedazy z tego samego dnia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 wrzeénia 2015 roku B. (...) prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) spotka cywilna B. O. P. R.
(1) z siedziba w P. zawarli z K. R. umowe dzierzawy szalunkéw stropowych.

niesporne, a nadto: umowa dzierzawy wraz z zalacznikami — k. 11-15 akt, zeznania prezesa zarzadu komplementariusza
powoda B. O. — protokot skrocony rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 roku — k. 149-150 (zapis obrazu i dzwieku
00:10:05-00:20:32), zeznania pozwanego K. R. — protokol skrocony rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 roku — k.
149-150 akt (zapis cyfrowy 00:21:27-00:28:00)

Aktem notarialnym z dnia 30 czerwca 2016 roku (Rep. A numer (...)) sporzadzonym przez notariusza R. L.
prowadzacego Kancelarie Notarialng w K. zostala zawarta umowa sp6tki pod firma (...) spdtka z ograniczong
odpowiedzialno$cia spétka komandytowa z siedziba w P.. Komandytariusze tej spolki P. R. (2)oraz B. O. wnieéli wkiad

niepieniezny w postaci przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55 Y k.. pod firma (...) spotka cywilna B. O. P. R. (1) z
siedzibg w P..

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia spotka komandytowa z siedziba w P. zostala zarejestrowana w rejestrze
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 02 listopada 2016 roku.

niesporne, a nadto: akt notarialny — k. 16-24 akt, informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego — k. 25-26 akt, informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu z
rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego — k. 27-28 akt

W okresie od dnia 31 grudnia 2015 roku do dnia 31 lipca 2016 roku (...) spbtka cywilna B. O. P. R. (1) z siedzibg w P.
za dzierzawe szalunkéw stropowych wystawil K. R. szereg faktur na laczng kwote 85 172,18 zlotych.

K. R. z powyzszego tytulu zaplacil jedynie kwote 17 400 zlotych.
niesporne, a nadto: faktury wraz ze specyfikacjami — k. 34-47 akt

W dniu 17 maja 2016 roku D. W. dzialajacy w imieniu (...) spolki cywilnej B. O. P. R. (1) z siedziba w P. jako zastawnik
oraz K. R. jako zastawca zawarli umowe zastawu koparko — ladowarki marki M. (...) (numer silnika (...), numer
nadwozia (...)) w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci zastawnika w lacznej kwocie 85 444,51 zlotych.

umowa zastawu rzeczy — k. 51-52 akt, pelnomocnictwo — k. 48 akt

W dniu 06 wrze$nia 2016 roku D. W. dzialajacy w imieniu (...) spotki cywilnej B. O. P. R. (1) z siedzibg w P. oraz K. R.
zawarli ugode, w ktorej K. R. uznal wysoko$¢ zalegtej naleznoSci w lgcznej kwocie 85 444,51 zlotych (wraz ustawowymi



odsetkami oraz kosztami windykacji naliczanymi na dzien zawarcia ugody) oraz zobowiazat sie do splaty zadluzenia
w calo$ci do dnia 20 stycznia 2018 roku w ratach.

ugoda — k. 49-50 akt, zeznania prezesa zarzadu komplementariusza powoda B. O. — protokot skrécony rozprawy z
dnia 20 pazdziernika 2017 roku — k. 149-150 (zapis obrazu i dzwieku 00:10:05-00:20:32), zeznania pozwanego K. R.
— protokot skrécony rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 roku — k. 149-150 akt (zapis cyfrowy 00:21:27-00:28:00),
pelnomocnictwo — k. 48 akt

W zwiazku z tym, ze K. R. nie posiadal w tym czasie $rodkéw pienieznych na splate powyzszego zadluzenia, a
strony chcialy dokonaé juz ostatecznego rozliczenia zobowigzan K. R., w dniu 17 pazdziernika 2016 roku K. R. jako
sprzedajacy zawarl z B. O. reprezentujacym (...) spotke cywilna B. O. P. R. (1) z siedziba w P. jako kupujacym umowe
sprzedazy maszyny budowlanej koparko — ladowarki marki M. (...) (numer silnika (...), numer nadwozia (...)) za cene
101 034,15 zlotych.

Wskazana kwota byla zobowigzaniem sprzedawcy wobec kupujacego, wobec czego strony postanowily, ze maszyna
pozostawata w rozliczeniu za niezaplacone faktury sprzedajacego (§ 3 umowy).

Zuwaginato, ze K. R. spodziewal sie, ze w przyszloSci bedzie dysponowat Srodkami pienieznymi, chcial zapewnié sobie
mozliwo$¢ odkupienia przedmiotowej maszyny budowlanej. W zwigzku z tym tego samego dnia B. O. reprezentujacy
(...) spotke cywilng B. O. P. R. (1) z siedziba w P. zawarl z K. R. umowe numer (...) przewlaszczenia w celu zabezpieczenia
wierzytelno$ci w kwocie 101 034,15 zlotych przystugujacej (...) spolce cywilnej B. O. P. R. (1) z siedziba w P. od K.
R.. W tym celu dtuznik przeniosl na wierzyciela prawo wlasno$ci maszyny budowlanej koparko — ladowarki marki M.
(...) (numer silnika (...), numer nadwozia (...)) o wartoSci 101 034,15 zlotych, w wyniku czego wierzyciel stal sie jej
wlascicielem (§ 1 umowy). Nadto dluznik zobowiazal sie do splaty istniejacego zadluzenia w ratach, z terminem splaty
calo$ci naleznoéci do dnia 20 stycznia 2018 roku, a wierzyciel — do zwrotnego przeniesienia wlasnoéci przedmiotu
umowy w terminie 7 dni od calkowitej splaty zadluzenia wraz odsetkami i kosztami windykacji (§ 2 umowy).

umowa sprzedazy — k. 68-69 akt, umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie — k. 677 akt, zeznania prezesa zarzadu
komplementariusza powoda B. O. — protokét skrocony rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 roku — k. 149-150 (zapis
obrazu i dzwieku 00:10:05-00:20:32), zeznania pozwanego K. R. — protokdl skrécony rozprawy z dnia 20 pazdziernika
2017 roku — k. 149-150 akt (zapis cyfrowy 00:21:27-00:28:00)

K. R., za zgoda (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowej z siedziba w P., uzytkowal koparko
— ladowarke marki M. (...) (numer silnika (...), numer nadwozia (...)) jeszcze przez okres okolo miesiaca.

W tym czasie zostalo wszczete przeciwko K. R. postepowanie egzekucyjne. Komornik sgdowy przy Sadzie Rejonowym
w Legionowe Leszek Cabaj dokonal zajecia koparko — ladowarki marki M. (...) (numer silnika (...), numer nadwozia
(...)), mimo, iz K. R. oéwiadczyt mu, Ze nie stanowi ona juz jego wlasnosci.

zeznania prezesa zarzadu komplementariusza powoda B. O. — protokol skrocony rozprawy z dnia 20 pazdziernika
2017 roku — k. 149-150 (zapis obrazu i dZzwieku 00:10:05-00:20:32), zeznania pozwanego K. R. — protokot skrécony
rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 roku — k. 149-150 akt (zapis cyfrowy 00:21:27-00:28:00), obwieszczenie o
licytacji ruchomosci — k. 85 akt, protokél zajecia ruchomosci — k. 29 akt postepowania w sprawie o sygn. akt Km
3963/16 komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowe Leszka Cabaj, zawiadomienie osoby trzeciej o
zajetych ruchomosciach — k. 2 g akt postepowania w sprawie o sygn. akt Km 3963/16 komornika sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Legionowe Leszka Cabaj oraz k. 142 akt, obwieszczenie o licytacji ruchomosci — k. 46 akt postepowania
w sprawie o sygn. akt Km 3963/16 komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowe Leszka Cabaj oraz k.
145-146 akt

Koparko — ladowarka marki M. (...) (numer silnika (...), numer nadwozia (...)) po okresie okolo miesigca zostata
przekazana (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScig spolce komandytowej z siedzibg w P. jako nastepcy
prawnemu (...) spdlki cywilnej B. O. P. R. (1) z siedziba w P. i byla przechowywana na placu nalezacym do tej spoiki.



zeznania prezesa zarzadu komplementariusza powoda B. O. — protokél skrocony rozprawy z dnia 20 pazdziernika
2017 roku — k. 149-150 (zapis obrazu i dZzwieku 00:10:05-00:20:32), zeznania pozwanego K. R. — protokot skrécony
rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 roku — k. 149-150 akt (zapis cyfrowy 00:21:27-00:28:00)

Pozwem z dnia 05 grudnia 2016 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia spétka komandytowa z siedzibg
w P. wniosla do Sagdu Okregowego w Gdansku pozew o zwolnienie zajetego przedmiotu koparko — tadowarki marki
M. (...) (numer silnika (...), numer nadwozia (...)) spod egzekucji powolujac sie na obcigzenie tej rzeczy w dniu 17
maja 2016 roku zastawem na jego rzecz.

Powddztwo to zostalo cofniete, wobec czego postanowieniem z dnia 13 marca 2017 roku postepowanie umorzono.

pozew — k. 86 akt postepowania w sprawie o sygn. akt Km 3963/16 komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Legionowe Leszka Cabaj, postanowienie o umorzeniu — k. 139 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie powolanych powyzej dowodéw z dokumentéw
przedlozonych przez strony w toku postepowania, ktérych zar6wno autentycznos$é, jak i prawdziwoéc w zakresie
twierdzen w nich zawartych, nie budzila watpliwo$ci Sadu, a zatem brak byto podstaw do odmowy dania im wiary,
tym bardziej, ze ich moc dowodowa nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Sad oparl swoje ustalenia takze
na treSci wskazanych dokumentéw zgromadzonych w aktach postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez
komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowie Leszka Cabaj w sprawie o sygn. akt Km 3963/16, ktorych
autentycznoé¢ nie byta kwestionowana przez zadna ze stron niniejszego postepowania. Sad réwniez nie znalaz}
podstaw do podwazenia ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej, co pozwalalo uznacé je za miarodajne Zrédto informacji
o stanie faktycznym sprawy, w szczego6lnoSci w zakresie zajecia przedmiotowej koparko — tadowarki i czynnosci
podejmowanych w toku tego postepowania przez powoda.

Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia w sprawie, gdyz nie wnosily nowych i istotnych okolicznosci.

Sad oparl sie rowniez na zeznaniach stron — prezesa zarzadu komplementariusza powoda (...) spélki z ograniczong
odpowiedzialno$cig sp6tki komandytowej z siedzibg w P. B. O., w tym w zakresie, w jakim wskazywal on na okoliczno$¢
zawarcia przez niego umowy sprzedazy i umowy o przewlaszczenie na zabezpieczenie, obu z dnia 17 pazdziernika 2016
roku, w imieniu 6wczesnego wierzyciela (...) spdlki cywilnej B. O. P. R. (1) z siedziba w P. i ze pozwany K. R. nie
podsiadal w stosunku do niego jako osoby fizycznej zadnego zadluzenia oraz na zeznaniach pozwanego K. R., uznajac
je za wiarygodne w zakresie dotyczacym celu zawarcia obu uméw — umowy sprzedazy i umowy przewlaszczenia na
zabezpieczenie, z tego samego dnia — strony bowiem zgodnie wskazywaly, ze ich celem bylo ostateczne rozliczenie
zalegloéci pozwanego i przeniesienie wlasnoSci koparko — ladowarki marki M. (...) (numer silnika (...), numer
nadwozia (...)) mialo pokry¢ cale zadluzenie pozwanego K. R. i powodowalo, ze pozwany byt juz z powodem rozliczony.
Jednocze$nie z zeznan stron wynikalo rowniez, ze strony uzgodnily, ze w sytuacji gdyby pozwany K. R. posiadal Srodki
finansowe, to mial prawo jej odkupienia do stycznia 2018 roku.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2018 roku Sad oddalil wniosek o zawieszenie niniejszego
postepowania do czasu zakonczenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w Lesznie Leszka Cabaj w sprawie o sygn. akt Km 3963/16 stwierdzajac ku temu brak podstaw,
majac na uwadze, ze postepowanie to nie stuzy wyjasnieniu prawa wlasnosci koparko — ladowarki marki M. (...)
(numer silnika (...), numer nadwozia (...)).

Powddztwo w ocenie Sadu nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powod (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedziba w P. jako
poprzednik prawnyB. O. i P. R. (1)prowadzacych dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) spotka cywilna B. O. P. R. (1)
z siedziba w P. domagal sie zasadzenia od pozwanego K. R. kwoty 68 626,33 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi



za opdznienie liczonymi od kwot: 8 972,99 zlotych za okres od dnia 01 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty, 16 065,42
zlotych za okres od dnia 15 lutego 2016 roku do dnia zaplaty, 3 363,44 zlotych za okres od dnia 08 lutego 2016 roku
do dnia zaplaty, 14 089,80 zlotych za okres od dnia 15 marca 2016 roku do dnia zaplaty, 4 861,50 zlotych za okres od
dnia 04 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty, 14 575,65 zlotych za okres od dnia 15 maja 2016 roku do dnia zaplaty,
3 457,65 zlotych za okres od dnia 16 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty, 1 173,31 zlotych za okres od dnia 15 lipca 2016
roku do dnia zaplaty, 1 212,42 zlotych za okres od dnia 15 sierpnia 2016 roku do dnia zaptlaty, a takze kosztéw procesu,
w oparciu o ugode z dnia 06 wrze$nia 2016 roku, w ktdérej pozwany uznal swoje zadluzenie.

Oéwiadczeniem zlozonym na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2018 roku pelnomocnik powoda wskazal, ze powod
dokonat zbycia koparko — ladowarki marki M. (...), za§ uzyskana kwota zostala zaliczona na poczet naleznosci
dochodzonej niniejszym pozwem wraz z odsetkami powodujgc w calo$ci zaspokojenie tego roszczenia.

Nie ma przy tym watpliwoSci, ze zaspokojenie w toku procesu zagdania pozwu powoduje, iz zobowigzanie w tej czesci
wygasa, a wobec nieistnienia wierzytelnosci w tym zakresie pow6dztwo podlega oddaleniu jako bezpodstawne, chyba,
ze powdd cofnat pozew (w zakresie spelnionego $wiadczenia, tak rowniez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 26 lutego
2014 roku, sygn. akt III CZP 119/13).

Niezaleznie jednakze od powyzszego w ocenie Sadu powddztwo podlegalo oddaleniu z ponizszych wzgledéw, w
konsekwencji ktorych Sad uznal, ze pozwanego nie sposob uznac za strone przegrywajaca niniejsze postepowanie.

Kwestionujac zadanie pozwu pozwany K. R. podnosil bowiem, ze wierzytelno$¢ powoda zostala zaspokojona juz przed
wytoczeniem powddztwa, czego dowodem byla zawarta przez strony umowa przewtaszczenia na zabezpieczenie numer
(...) z dnia 17 pazdziernika 2016 roku i umowa sprzedazy z tego samego dnia.

W odpowiedzi na powyzszy zarzut, powod wskazywal, ze umowa sprzedazy z dnia 17 pazdziernika 2016 roku nie
doprowadzila do wygasniecia zobowigzania pozwanego, gdyz byla zawarta z B. O., a nie dysponowal on uchwata
wsp6lnikow na dokonanie czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu, a do takich czynnoSci niewatpliwie
nalezy zwolnienie dluznika z istniejgcego dlugu, a nadto nie jest mozliwe potracenie wierzytelnosci przyshugujacej
spolce z wierzytelnoScia przystlugujgca jednemu ze wspolnikéw. W ocenie powoda rowniez i umowa przewlaszczenia
na zabezpieczenie numer (...) z dnia 17 pazdziernika 2016 roku nie spowodowala wyga$niecia zobowigzania
pozwanego, gdyz nie stanowi ona zaspokojenia roszczenia, a wylacznie zmierzala do jego zabezpieczenia w przypadku
braku zaplaty przez dluznika i wymagala zlozenia oSwiadczenia o zaspokojeniu sie z przedmiotu zabezpieczenia, co
jednakze nie mialo miejsca.

Uwzgledniajac stanowiska stron w pierwszej kolejnosci rola Sadu bylo ustalenie skutecznoéci i znaczenia obu
zawartych w dniu 17 pazdziernika 2016 roku umoéw, a wiec zbadanie, jaki byt cel zawarcia tych umoéw i zgodny zamiar
stron towarzyszacy ich zawieraniu.

Stosownie do tresci art. 65 k.c. o§wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznoSci,
w ktorych zlozone zostalo, zasady wspotzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, a w umowach nalezy raczej badacé,
jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej dostownym brzmieniu.

Nie ma watpliwosci, ze celem procesu wykladni jest odtworzenie znaczenia, jakie obie strony nadawaly skladanemu
o$wiadczeniu woli w momencie jego wyrazania (tzw. subiektywny wzorzec wykladni). Dopiero gdy okaze sie, Ze nie
da sie stwierdzi¢, jak strony rozumialy sporne postanowienia umowy w chwili jej zawarcia, Sad powinien ustali¢
ich znaczenie wedlug wzorca obiektywnego opartego na zalozeniu, ze zastosowanie regul okre§lonych w art. 65
k.c. nakazuje otoczy¢ ochrong adresata o§wiadczenia woli, ktory przyjat je okreslajac jego tre$é przy zastosowaniu
starannych zabiegéw interpretacyjnych (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 stycznia 2011 roku, sygn. akt I
CSK 193/10). A zatem gdy na podstawie stanowisk stron nie jest mozliwe dokonanie wykladni postanowien umowy
wedlug wzorca subiektywnego, konieczne jest siegniecie do drugiej fazy wykladni — obiektywnej, w ktorej wlasciwy
sens o$wiadczenia woli ustala sie na podstawie tego, jak adresat sens ten rozumiat i zrozumie¢ powinien przy



doloZeniu starannych zabiegbéw interpretacyjnych, jednakze prawidlowa wykladnia nie moze abstrahowa¢ od tresci
zwerbalizowanej w danym pi$mie.

Jako $érodek przydatny do wykazania tego, jak strony rzeczywiscie rozumialy skladane o$wiadczenia woli (jak
rozumialy postanowienia umowy w chwili jej zawarcia) wskazuje sie przede wszystkim réznego rodzaju wypowiedzi
samych stron. Naleza do nich o$wiadczenia skladane przez strony przy zawarciu umowy lub po jej zawarciu, w
ktérych wyjasniaja one lub posrednio ujawniaja sposob rozumienia tresci dokonanej regulacji (takZ. R., System Prawa
Prywatnego, t. 2, 2008, s. 60 i n.). Nie sa to o§wiadczenia woli, lecz o§wiadczenia wiedzy informujace o sposobie
rozumienia treéci regulacji w chwili zawarcia umowy. Przydatne mogg sie okazaé zar6wno o§wiadczenia wymieniane
miedzy sobg przez strony umowy, jak i o§wiadczenia kierowane do oséb trzecich. Istotne z punktu widzenia pierwszej
fazy wykladni sa réwniez niewerbalne zachowania stron (réwnoczesne z zawarciem umowy lub po6zniejsze), ktore
wskazujg na to, jak strony rozumialy sens umowy (tamze).

Wskazaé przy tym nalezy, ze przez ,zgodny zamiar stron”, o jakim mowa w art. 65 k.c. nalezy rozumie¢ wspoélne
uzgodnienie istotnych dla danego typu czynno$ci prawnej postanowien badz w samej umowie, badz poza nig (np. w
rokowaniach). Decydujaca jest zatem rzeczywista wola stron (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 26
stycznia 2018 roku, sygn. akt I ACa 1705/16). Wymaga to zbadania nie tylko konkretnego postanowienia umowy, ale
analizy jej calo$ci, innymi stowy wskazane jest przyjmowanie takiego sensu o§wiadczenia woli, ktére uwzglednia logike
calego tekstu (kontekst umowny). Poza tym, mogg mie¢ znaczenie dla stwierdzenia zgodnej woli stron ich wezeéniejsze
i p6zniejsze o$wiadczenia oraz zachowania, czyli tzw. kontekst sytuacyjny.

W ocenie Sadu dowody przeprowadzone w niniejszym postepowaniu w postaci zgodnych zeznan zar6wno prezesa
zarzadu komplementariusza powoda (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cig spotki komandytowej z siedziba
w P.— B. O., jak i pozwanego K. R. pozwalajg na przyjecie, ze celem zawarcia przez strony obu uméw — umowy
sprzedazy i umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie — bylo ostateczne rozliczenie zalegloéci pozwanego, przy czym
przeniesienie wlasnos$ci koparko — ladowarki marki M. (...) (numer silnika (...), numer nadwozia (...)) mialo pokry¢
cale zadluzenie pozwanego i powodowalo, ze pozwany byt juz z powodem rozliczony z tytulu zaplaty za szalunki.
Jednocze$nie z zeznan stron wynikalo réwniez, ze strony uzgodnily, ze w sytuacji gdyby pozwany posiadal srodki
finansowe, to mial prawo do odkupienia przedmiotowej koparko — tadowarki, na czym pozwanemu zalezalo, gdyz
spodziewal sie on mie¢ w dtuzszej perspektywie czasowej odpowiednie $rodki finansowe.

W ocenie Sadu zatem uwzgledniajac powyzsze, a wiec wskazywana zgodnie przez obie strony okoliczno$é¢, ze
zawarcie tych umoéw powodowaé mialo ostateczne rozliczenie stron (a nie rozliczenie zalezne od zlozenia przez
powoda okres$lonego o$wiadczenia), a wiec de facto wygasniecie zobowigzania pozwanego wzgledem powoda z
tytulu niezaplaconych faktur objetych ugoda z dnia 06 wrzeénia 2016 roku i dawalo pozwanemu mozliwosé odkupu
przedmiotowej koparko — ladowarki we wskazanym terminie, nie kierujac sie nazwami tych umoéw, ale ich celem
i zamiarem stron, nalezalo uznac, ze w istocie strony zawarly umowy, na podstawie ktérych pozwany, za zgoda
wierzyciela — powoda, wykonal swoje zobowigzanie poprzez przeniesienie na powoda koparko — ladowarki marki
M. (...) (numer silnika (...), numer nadwozia (...)), z zastrzezeniem prawa jej odkupu. W ten spos6b zobowigzanie
pozwanego wzgledem powoda wygaslo.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu, ze umowa sprzedazy z dnia 17 pazdziernika 2016 roku nie doprowadzila do
wygasniecia zobowigzania pozwanego, gdyz byla zawarta z B. O., a nie dysponowal on uchwala wspélnikow na
dokonanie czynnoSci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu, a do takich czynnoSci niewatpliwie nalezy zwolnienie
dluznika z istniejacego dlugu, to wskaza¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie mialo miejsce zwolnienie z dlugu, a
mieliSmy do czynienia z instytucjg dacio in solutum — §wiadczenie w miejsce wykonania, uregulowana w art. 453 k.c.,
zgodnie z ktorym jezeli dluznik w celu zwolnienia sie z zobowiazania spelnia za zgoda wierzyciela inne $wiadczenie,
zobowigzanie wygasa. Nie sposo6b tez przyjaé, azeby byla to czynno$é przekraczajaca zakres zwyklego zarzadu, tym
bardziej, ze shuzyta ona ochronie interes6w spo6lki i powiekszeniu jej aktywow.



Nie sposob tez uznaé, ze zawierajac umowe sprzedazy B. O. dzialal jako osoba fizyczna, a nie jako przedsiebiorca
bedacy wspdlnikiem (...) spolki cywilnej B. O. P. R. (1) z siedziba w P., gdyz jak zeznal sam B. O. — pozwany K. R.
nie podsiadal w stosunku do niego jako osoby fizycznej zadnego zadluzenia i ze zawieral obie te umowy — umowe
sprzedazy i umowe o przewlaszczenie na zabezpieczenie — w imieniu dwczesnego wierzyciela (...) spotki cywilnej B.
O.P.R. (1) zsiedzibg w P..

Powyzsze w ocenie Sadu pozwala na przyjecie, Ze w momencie zloZzenia pozwu w niniejszej sprawie, zobowiazanie
pozwanego juz nie istnialo — wygaslo bowiem wskutek przeniesienia wlasnosci koparko — ladowarki celem
zaspokojenia zaleglych nalezno$ci za najem szalunkéw. W tej za$ sytuacji nie sposéb uznaé pozwanego za strone
przegrywajaca niniejsze postepowanie.

Na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy, ze jak wynikalo z zeznan prezesa zarzadu komplementariusza powoda (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowej z siedziba w P. B. O., mimo, ze powdd byl w posiadaniu
przedmiotowej koparko — ladowarki, wystapil z niniejszym pozwem o zaplate z uwagi na jej zajecie przez komornika
sadowego. Tymczasem w ocenie Sadu okolicznosé, ze powdd zaniedbal czynnoéci zwigzanych z obrona jego prawa
wlasnoéci w toku postepowania egzekucyjnego, tj. nie zlozyl powddztwa o zwolnienie tej koparko — ladowarki
spod zajecia z uwagi na przyslugiwanie jemu prawa wlasnos$ci, za$§ pozew o zwolnienie zajetego przedmiotu spod
egzekucji z uwagi na obciazenie go prawem zastawu zostal cofniety (ktére to prawo nota bene wygasto wskutek
nabycia przez pozwanego prawa wlasnosci), wobec czego postepowanie umorzono, obcigza jedynie powoda i nie
moze mie¢ zadnego wplywu na wazno$¢ i skuteczno$¢ umowy zawartej miedzy stronami niniejszego procesu, ktorej
celem bylo przeniesienie wlasnosci tej koparko — ladowarki jako wykonanie zobowigzania pozwanego skutkujace jego
wygasniecie.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad w punkcie I wyroku na podstawie art. 496 k.p.c. w zw. z art. 453 k.c.
uchylil nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 13 stycznia 2017 roku wydany w sprawie o sygn. akt VI GNc¢
5809/16 i powo6dztwo jako niezasadne oddalit.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w dyspozycji art.
98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i — z powyzszych wzgledow uznajac powoda za strone, ktora przegrala to
postepowanie — zasadzil od powoda na rzecz pozwanego jako strony wygrywajacej zwrot poniesionych przez niego
kosztow postepowania w kwocie 2 574 zlotych tytulem oplaty sadowej od zarzutéw od nakazu zaplaty. Kosztami
procesu w pozostalym zakresie Sad obciazyl powoda uznajac je za uiszczone.
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