Sygn. akt VI GC 2199/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supiniska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 04 pazdziernika 2017 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w G.
przeciwko Towarzystwo (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwo (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda (...) spotki z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedziba w G. kwote 1 122,94 zlotych (jeden tysiac sto dwadzie$cia dwa zlote dziewiecdziesiagt
cztery grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych liczonymi za okres od dnia
09 lipca 2016 roku do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego Towarzystwo (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w G. kwote 407 zlotych (czterysta siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. kosztami procesu w pozostalym zakresie obcigza pozwanego Towarzystwo (...) Spotke Akcyjng z siedziba w W.
uznajac je za uiszczone.

Sygn. akt VI GC 2199/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 wrzeSnia 2016 roku, sprecyzowanym pismem z datg w nagtéwku ,,dnia 29 wrze$nia 2016 roku” (data
prezentaty: 2016-09-29, k. 31 akt), powod (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. domagat sie
zasadzenia od pozwanego Towarzystwo (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 1 122,94 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi za opdZnienie w transakcjach handlowych liczonymi za okres od dnia 09 lipca 2016 roku do dnia zaplaty,
a takze kosztow procesu.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze poszkodowany T. K. zlecil mu naprawe uszkodzonego pojazdu marki P. o numerze
rejestracyjnym (...) oraz zglosil zaistnialg szkode w pojezdzie z ubezpieczenia autocasco pozwanemu. Powdd dokonat
naprawy, ktorej koszty wyniosly 9 711,08 zlotych brutto, a pozwany tytulem odszkodowania wyptacil lacznie kwote
8 588,14 zlotych po weryfikacji faktury VAT wystawionej przez powoda w zakresie stawek za roboczogodzine ze
stawki 180/180 zlotych do stawki 145/145 zlotych. Nadto powdd wskazal, ze zawarl umowe przelewu wierzytelnosci
z poszkodowanymi, za§ dochodzona pozwem kwota stanowi r6znice pomiedzy odszkodowaniem wyplaconym przez



pozwanego z tytulu przedmiotowej szkody w lacznej kwocie 8 588,14 zlotych a wskazanym przez powoda kosztem
naprawy uszkodzonego pojazdu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 10 pazdziernika 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt
VI GNc 4206/16 referendarz sgdowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w caloéci.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. wnibst o
oddalenie powo6dztwa wskazujac, ze zgodnie z § 14 ustep 4 ogélnych warunkéw ubezpieczenia autocasco Komfort(...)
w razie udokumentowania fakturami VAT poniesionych kosztéw naprawy, W. uzupelni odszkodowanie do poziomu
wynikajacego z faktur nie wiecej jednak niz do poziomu kosztéw robocizny ustalonych na podstawie stawki za
jedna roboczogodzine ustalonej w oparciu o $rednie stawki stosowane przez autoryzowane stacje obstugi (ASO) z
terenu wojewodztwa wzgledem ktorego dokonano taryfikacji stawki. W oparciu o powyzsze, pozwany zweryfikowat
zastosowane przez powoda stawki do poziomu 145/145 ztotych, za$ powod nie wykazal, azby zastosowana przez niego
stawka byla $rednia stawka wystepujaca na terenie wojewodztwa (...).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 07 lipca 2016 roku doszlo do uszkodzenia pojazdu marki P. o numerze rejestracyjnym (...) stanowiacego
wlasno$é T. K. i A. K..

W dniu zdarzenia pojazd ten objety byl dobrowolnym ubezpieczeniem autocasco, na mocy umowy zawartej z
Towarzystwo (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W.. Integralng czeSciag umowy ubezpieczenia byly ogblne warunki
ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...))

niesporne, a nadto: zgloszenie szkody, polisa, wniosek — w aktach szkody (k. 35 akt), ogélne warunki ubezpieczenia
autocasco Komfort ( (...)) — k. 46-50 akt

Poszkodowany T. K. zlecil naprawe uszkodzonego pojazdu (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba
w G.. Strony ustalily, iz poszkodowany przyjmuje do wiadomos$ci wysoko$é usrednionej stawki stosowanej przez
zleceniobiorce w kwocie 180 zlotych za roboczogodzine prac blacharskich i w kwocie 180 zlotych za roboczogodzine
prac lakierniczych (punkt 10).

umowa zlecenia naprawy — k. 15 akt

W dniu 08 lipca 2016 roku poszkodowany T. K. zawarl z (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G.
umowe przelewu wierzytelnosci przystugujacej mu z tytutu szkody z dnia 07 lipca 2016 roku. Przedmiotowa umowa
zostala zawarta takze z A. K..

umowa przelewu wierzytelnosci — k. 21, 74 akt

Po wykonaniu naprawy pojazdu marki P. o numerze rejestracyjnym (...), w dniu 30 czerwca 2016 roku (...) spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w G. wystawil fakture VAT numer (...) na kwote 9 711,08 zlotych brutto.

faktura VAT — k. 16 akt

Towarzystwo (...) Spoétka Akcyjna z siedziba w W. przyznat i wyplacil tytulem pokrycia kosztéw naprawy uszkodzonego
w dniu 07 lipca 2016 roku pojazdu kwote 3 265,11 zlotych w dniu 26 lipca 2016 roku, kwote 1 323,21 zlotych w dniu
12 sierpnia 2016 roku oraz kwote 3 999,82 ztotych w dniu 30 sierpnia 2016 roku.

niesporne, a nadto: potwierdzenie realizacji przelewu — k. 17-19 akt



Stawki stosowane w lipcu i sierpniu 2016 roku przez autoryzowane stacje obslugi na terenie wojewodztwa (...), tj.
z okolic T., W., R. i R. zawieraly sie w przedzialach: 120-200 zlotych netto za godzine prac blacharskich i 120-210
zlotych netto za godzine prac lakierniczych.

Autoryzowane stacje obstugi marki P. inne niz (...) spblka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w G. stosowaly
stawki w kwocie 170 zlotych netto za godzine prac blacharskich i w kwocie 190 zlotych netto za godzine prac
lakierniczych.

opinia bieglego sadowego — k. 87-91 akt, uzupelniajaca opinia bieglego sadowego — k. 124-129 akt
Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie w czeSci, w jakiej pozostawal bezsporny pomiedzy stronami, Sad ustalil na
podstawie oSwiadczen stron w zakresie, w jakim nie byly one kwestionowane przez strone przeciwng.

Sad uwzglednil takze wyzej wymienione dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony w toku postepowania,
ktorych zaréwno autentyczno$é, jak i prawdziwo$c¢ w zakresie twierdzen w nich zawartych, nie budzila watpliwoSci
Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze ich moc dowodowa nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron.

Odnoénie opinii numer (...) przedlozonej przez powoda, a sporzadzonej w sprawie o sygn. akt VI GC 1688/15, to
zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 stycznia 2005 roku (sygn. akt
I CK 410/04, OSNC 2006/1/7), ktoéry to poglad Sad niniejszy w calo$ci podziela, opinia sporzadzona poza procesem
nie stanowi dowodu z opinii bieglego w rozumieniu art. 278 k.p.c. Opinia ta stanowi dowdd z dokumentu prywatnego,
a wiec dowod wskazujacy, ze osoba, ktora go podpisala ten dokument, zlozyla oswiadczenie w nim zawarte (art.
245 k.p.c.), co jednakze nie korzysta z domniemania prawdziwosci zawartych tam twierdzen. Takiej ekspertyzie
przystuguje wiec wylgcznie walor twierdzen strony stanowiac uzasadnienie jej stanowiska w sprawie.

Podobne rozwazania odnie$¢ nalezy do przedlozonego przez pozwanego fragmentu opinii sporzadzonej w sprawie o
sygn. akt V GC 1511/16 w zakresie, w jakim wskazywa¢ ona miala na przymiot autoryzowanej stacji obstugi pojazdow
marki P. posiadanej przez podmiot pod firma (...) w S..

Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosily do sprawy nowych i istotnych
okolicznosci.

Postanowieniem z dnia 04 pazdziernika 2017 roku Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego sadowego oraz wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka S. C. na okolicznoéc
prowadzenia przez niego autoryzowanej stacji obslugi pojazdéw marki P., z uwagi na ustalenie przez bieglego
sadowego, ze w lipcu i sierpniu 2016 roku podmiot C. S. C. w S. nie by} autoryzowang stacja obslugi pojazdéw marki
P. (co jednakze nie wyklucza, ze podmiot ten byla dealerem pojazddw tej marki).

Istotne znaczenie dla rekonstrukeji stanu faktycznego w niniejszej sprawie miat dowod z opinii bieglego sadowego
w zakresie naprawy i eksploatacji pojazdéw silnikowych oraz ich wyceny, bezpieczenstwa ruchu drogowego i
rekonstrukeji wypadkoéw drogowych J. Z.. Powyzsza opinia zostala sporzadzona przez osobe posiadajaca wiadomosci
specjalne z powyzszego zakresu, a zatem uprawniong do przeprowadzania badan i sporzadzania opinii danego rodzaju.
Wykonano ja w sposob rzetelny i obiektywny, zgodnie z zasadami wiedzy fachowej i wymogami przewidzianymi w
kodeksie postepowania cywilnego.

Pismem z data w nagléwku ,dnia 26 czerwca 2017 roku” (data prezentaty: 2017-06-28, k. 99-100 akt) pozwany
Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o sporzadzenie opinii uzupelniajacej na okolicznoé¢ ustalenia
Sredniej stawki stosowanej przez autoryzowane stacje obslugi z terenu wojewddztwa (...) oraz ustalenia stawki
stosowanej przez (...) P.(...) S.C.wS..



W odpowiedzi na powyzsze biegly sadowy wskazal, iz wykonal opinie zgodnie z teza dowodowa zakreSlona przez
Sad, ktéra nie wskazywala, aby uwzglednic taczace pozwanego z ubezpieczonym postanowienia ogélnych warunkow
ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)). Niezaleznie od powyzszego biegly sadowy wskazal, ze nigdzie, w tym w
ogdblnych warunkach ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)), nie zostalo zdefiniowane pojecie ,$rednia stawka”,
za$ nauka zna pojecia co najmniej szeSciu Srednich obliczanych w oparciu o rézne kryteria. Nadto, biegly sadowy
wskazal, ze w lipcu i sierpniu 2016 roku podmiot C. S. C. w S. nie by} autoryzowang stacja obshugi pojazdéw marki P..
Konkludujac biegly sadowy J. Z. podtrzymal wniosek, ze autoryzowane stacje obstugi z terenu T. i okolic stosowaly w
dacie likwidacji szkody stawki w przedziale od 120 zlotych do 200 zlotych za godzine prac blacharsko — mechanicznych
oraz od 120 zlotych do 210 zlotych za godzine prac lakierniczych. Na terenie wojewddztwa (...) byly za§ w tym okresie
4 autoryzowane stacje obstugi pojazdéw marki P. — dwie posiadajace w nazwie okre$lenie J. (...) oraz dwie posiadajace
w nazwie okre§lenie I., z czego J. (...)stosowal stawki w kwocie 180/190 zlotych, za$ (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w G. stawki w kwocie 170/190 zlotych.

W $wietle powyzszych wyjaénien bieglego sadowego, w ocenie Sadu brak bylo podstaw do zdezawuowania wartoSci
i mocy dowodowej przedmiotowej opinii. Majac powyzsze na uwadze Sad oparl sie na tym $rodku dowodowym
dokonujgc rekonstrukeji stanu faktycznego w niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu powddztwo zastugiwato na uwzglednienie w caloéci.

W niniejszej sprawie bezsporny miedzy stronami byl fakt zaistnienia zdarzenia powodujacego szkode, zawarcie
umowy dobrowolnego ubezpieczenia autocasco, co do zasady umownej odpowiedzialno$ci pozwanego oraz zakres
powstalych w wyniku kolizji drogowej uszkodzen przedmiotowego pojazdu oraz dokonanej naprawy. Istota sporu
w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia wysoko$ci naleznego od pozwanego odszkodowania z umowy
ubezpieczenia autocasco wobec zweryfikowania przez pozwanego zastosowanych przez powoda stawek za godzine
prac blacharsko — mechanicznych i lakierniczych.

Za niezasadny uzna¢ nalezalo podniesiony przez pozwanego zarzut braku legitymacji procesowej powoda, albowiem
powdd wykazal, ze nabyl wierzytelno$¢ od wspdtwlascicieli pojazdu T. K. i A. K. przedkltadajac stosowne umowy
przelewu wierzytelno$ci.

Zgodnie z treScig art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaktad ubezpieczenn zobowigzuje sie spelié okreslone
Swiadczenia w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, przy czym przy ubezpieczeniu majatkowym, a takim
jest ubezpieczenie autocasco, sprowadza sie to do zaplaty okreslonego odszkodowania za szkode powstala wskutek
przewidzianego w umowie wypadku.

Sposdb ustalania wysokoSci $§wiadczenia oraz wyplaty odszkodowania uregulowany byl w ogo6lnych warunkach
ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)), ktére stanowily podstawe wzajemnych praw i obowiazkéw stron umowy, tj.
poszkodowanego oraz pozwanego.

Zgodnie z § 14 ustep 3 ogbdlnych warunkéw ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)), wycena kosztéw naprawy
sporzadzana przez W. lub na jej zlecenie wedlug cen brutto (z VAT) wykonywana jest na podstawie indywidualnej
oceny uszkodzen pojazdu zwigzanych z przedmiotowym zdarzeniem, z wykorzystaniem do tego celu informacji na
temat realnych kosztéw naprawy uzyskanych poprzez analize aktualnej sytuacji rynkowej, ktérej podstawa jest m.
in. koszt robocizny ustalony w oparciu o: naprawcze normy czasowe okre§lone przez producenta pojazdu i ujete w
systemie Audatex, Eurotax lub DAT i $rednia stawke za 1 roboczogodzine ustalong przez W. na podstawie stawek
stosowanych przez autoryzowane stacje obstugi ( (...)).

Stosownie za$ do § 14 ustep 4 ogbdlnych warunkéw ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)) w razie udokumentowania
fakturami VAT poniesionych kosztéw naprawy wyzszych niz przyjete w sporzadzonej przez W. wycenie, W. uzupeini
odszkodowanie do poziomu wynikajacego z faktur nie wiecej jednak niz m. in. do poziomu kosztéw robocizny
ustalonych na podstawie stawki za jedna roboczogodzine ustalonej w oparciu o $rednie stawki stosowane przez



autoryzowane stacje obshugi ( (...)) z terenu wojewddztwa, wzgledem ktérego dokonano taryfikacji stawki. W
przypadku braku mozliwoéci ustalenia stawki Sredniej dopuszcza sie przyjecie stawki za jedna roboczogodzine
stosowanej indywidualnie przez wykonawce naprawy, o ile nie przekracza ona 120% stawki za roboczogodzine
stosowanej przez dany warsztat w naprawach gwarancyjnych.

W niniejszej sprawie powdd (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w G. dokonal naprawy
uszkodzonego pojazdu marki P. o numerze rejestracyjnym (...) przy zastosowaniu stawek za roboczogodzine ustug
blacharsko — mechanicznych i lakierniczych w wysokos$ci odpowiednio 180/180 zlotych. Pozwany za$ ustalil nalezne
odszkodowanie uwzgledniajac stawki za roboczogodziny tych prac w wysokosci 145/145 zlotych.

Majac na wzgledzie powyzsze, konieczne zatem stalo sie rozstrzygniecie, czy w zwigzku z zapisami zawartymi w
ogoblnych warunkach ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)), pozwany ma prawo weryfikowaé wysoko$é stawek za
roboczogodziny prac blacharsko — mechanicznych oraz lakierniczych, odmawiajac zaplaty odszkodowania w pelnej
wysokosci.

Jak wynikalo z powyzszej powolanych zapisow ogolnych warunkéw ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)),
odszkodowanie mogto zostaé uzupelnione do poziomu wynikajgcego z faktur nie wiecej jednak niz m. in. do poziomu
kosztoéw robocizny ustalonych na podstawie stawki za jedna roboczogodzine ustalonej w oparciu o Srednie stawki
stosowane przez autoryzowane stacje obsltugi ( (...)) z terenu wojewddztwa, wzgledem ktérego dokonano taryfikacji
stawki.

W pierwszym rzedzie wskazaé nalezy, na co zwrdcil uwage biegly sadowy, ze ustalajac idealng $rednig wysoko§é
stawek stosowanych w warsztatach naprawczych nalezaloby postuzyé¢ sie okreSlona metodologig, od ktorej zalozen
uzalezniony bylby wynik koncowy, tj. wyliczenie wysokoSci takiej idealnej stawki. W przypadku uméw ubezpieczenia
majatkowego autocasco o sposobie kalkulacji odszkodowania ubezpieczeniowego, a wiec miedzy innymi o sposobie
ustalania stawki za roboczogodzine, ksztaltujacej koszt przywrocenia pojazdu do stanu sprzed wypadku — w
pierwszej kolejnosci przesadzaé¢ winny postanowienia umowne zawarte w tym przypadku w § 14 ogblnych warunkéow
ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)).

Wskaza¢ jednakze nalezy, iz zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie,
w zakresie dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa, speli¢ okre§lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w
umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke. Jak wynika z definicji kodeksowej zobowiazanie
ubezpieczyciela dotyczy spelnienia okre$lonego §wiadczenia. Zwrot ten oznacza, iz tre$¢ umowy powinna okreslaé¢
co najmniej sposdb ustalenia $§wiadczenia odszkodowawczego w taki sposéb, azeby w chwili zajScia wypadku
objetego ubezpieczeniem mozliwe bylo obiektywne zweryfikowanie wysoko$ci odszkodowania bez odwolywania sie
do swobodnego uznania jednej ze stron, a w szczegdlnoSci swobodnego uznania strony zobowigzanej do §wiadczenia.

W przedmiotowej sprawie postanowienia ogélnych warunkéw uméw nie spelniaja wskazanego wyzej kryterium.
Ogolnikowo sformutowane postanowienia zawarte w § 14 ust 4 ogbélnych warunkéw ubezpieczenia autocasco Komfort
((...)) moéwiace o ustalaniu kosztu robocizny w oparciu o ,,§rednie stawki stosowane przez autoryzowane stacje obstugi
( (...)) z terenu wojewodztwa, wzgledem ktorego dokonano taryfikacji stawki” nie dajg zadnej podstawy do wskazania
sposobu obliczania takiej stawki, ktéry dalby sie uja¢ w ramy obiektywnie weryfikowalnej metodologii ustalania
stawki za roboczogodzine bedacej podstawa kalkulacji odszkodowania. Tym bardziej zapisy takie nie moga by¢
podstawa do jednostronnych i arbitralnych ustalenn pozwanego zmierzajacych do ustalenia wyliczenia odszkodowania
ubezpieczeniowego. Takie ich rozumienie powodowaloby, ze de facto od woli strony stosunku zobowigzaniowego — w
tym przypadku ubezpieczyciela, zalezalaby wysoko$¢ uméwionego swiadczenia, w tym przypadku — odszkodowania.
Jest oczywistym, iz taka interpretacja bylaby sprzeczna zaréwno z trescia art. 807 § 1 k.c. w zw. z art. 805 k.c.,

jak i z treécig art. 353" k.c. jako sprzeczna z wlaéciwoécig (naturg) stosunku zobowigzaniowego, co powodowatoby
stwierdzenia niewazno$¢ takiego postanowienia na podstawie art. 58 k.c.



Jak wyzej zaznaczono nie ulega watpliwo$ci, iz strony dobrowolnego ubezpieczenia majatkowego moga ustalié
umownie sposéb kalkulacji swiadczenia odszkodowawczego, ktore — zgodnie z takimi ustaleniami — moze nie
pokrywac calosci uszczerbku majatkowego ubezpieczonego. Uzgodnienie stawki za roboczogodzine takze jest poddane
woli stron. Jednakze dopoki ubezpieczyciel jako profesjonalny podmiot nie okresli takiego sposobu na tyle precyzyjnie,
ze mozliwa bedzie jednoznaczna weryfikacja takiej stawki w oparciu o obiektywne kryteria, postanowienia umoéw
ubezpieczeniowych nie moga by¢ w tym zakresie interpretowane na niekorzy$¢ ubezpieczonego. Podglad ten jest
powszechnie akceptowany w orzecznictwie (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 28 lutego 1996 roku, sygn. akt
IACr37/96,0SA1996/9/43, Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 09 lipca 1997 roku, sygn. akt I ACa 181/97).
W przedmiotowej sprawie — ze wzgledu na zastosowanie wzorca umownego oraz ze wzgledu na brak inicjatywy
dowodowej stron — w ograniczonym zakresie mozliwe bylo badanie zgodnego zamiaru stron w odniesieniu do sposobu
ustalania stawki za roboczogodzine prac warsztatowych. Z tego wzgledu Sad w tej kwestii oparl sie raczej na celu
umowy, ktérym jest niewatpliwie uzyskanie przez ubezpieczonego wyrdéwnania uszczerbku majatkowego powstalego
w wyniku zaj$cia wypadku objetego umowa ubezpieczeniowa, a dla ubezpieczyciela uzyskanie skltadki.

Jezeli zatem ubezpieczony — zgodnie z procedurami przewidzianymi w og6lnych warunkach ubezpieczenia — dokonatl
naprawy ubezpieczonego samochodu korzystajac z ustug warsztatu naprawczego funkcjonujacego na lokalnym rynku,
to o wysokoSci odszkodowania powinna przesadzaé stawka stosowana przez ten warsztat, jezeli mieSci sie ona
w przedziale cen rynkowych na danym obszarze. Taki poglad podyktowany jest nie tylko przywolanymi wyzej
argumentami, ale takze faktem, iz w przypadku stawek za roboczogodzine na rynku danych ustug istnieje ich pewien
przedzial i niemozliwym jest arbitralne ustalenie jednej uérednionej stawki. W obecnej sytuacji rynkowej opartej
na wolnoSci prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej wysoko$¢ tak ustalonej stawki bylaby zawsze uzalezniona od
metodologii przyjetej do jej wyznaczenia i dopdki metodologia taka nie znajdowataby podstaw w postanowieniach
umownych lub powszechnie obowigzujacych przepisach prawa, jej stosowanie zawsze nalezaloby ocenié jako dowolne.

Weryfikujac zasadnoé¢ zadania powoda nalezy zatem ustali¢ in concreto, czy zadana przez wykonujacego naprawe
powoda stawka mieéci sie w przedziale cen stosowanych na lokalnym rynku. W ocenie Sadu zapis ogélnych warunkow
ubezpieczenia autocasco Komfort ( (...)) dotyczacy stawek za robocizne wprowadza bowiem granice cen wystepujacych
na rynku lokalnym okreslonym jako teren wlasciwego wojewddztwa stosowanych przez autoryzowane stacje obslugi
pojazdow.

Jak wynikalo z opinii bieglego sadowego J. Z. autoryzowane stacje obstugi z terenu T. i okolic stosowaly w dacie
likwidacji szkody stawki w przedziale od 120 zlotych do 200 zlotych za godzine prac blacharsko — mechanicznych oraz
od 120 zlotych do 210 zlotych za godzine prac lakierniczych. Na terenie wojewddztwa (...) byly za§ w tym okresie 4
autoryzowane stacje obstugi pojazdéw marki P. — dwie posiadajace w nazwie okreslenie J. (...)oraz dwie posiadajace
w nazwie okre§lenie I., z czego J. (...)stosowal stawki w kwocie 180/190 zlotych, za$ (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w G. stawki w kwocie 170/190 zlotych.

W tych okoliczno$ciach uznaé nalezalo, ze stawki w wysoko$ci 180/180 zlotych zastosowane przez powoda stanowily
celowy i uzasadniony koszt naprawy uszkodzonego pojazdu, byly to bowiem stawki wystepujace na lokalnym rynku
wojewodztwa (...) i stosowane przez dzialajace na tym obszarze autoryzowane stacje obstugi pojazdéw. Sad miat przy
tym na uwadze réwniez i okolicznoéé, ze poszkodowany ma prawo wyboru warsztatu naprawiajacego uszkodzony
pojazd i w tym kontekscie jako racjonalne nalezy uzna¢ zlecenie jego naprawy autoryzowanemu serwisowi wlasnie tej
marki, ktéra wyprodukowata ten pojazd.

Uwzgledniajac powyzsze i uznajac, iz zadanie powoda zasluguje na uwzglednienie w calosci, Sad na podstawie
przywolanych wyzej zapisow ogdlnych warunkéw umowy ubezpieczenia autocasco oraz art. 805 § k.c. w zw. z art. 4
w zw. z art. 7 ustawy z dnia 08 marca 2013 roku o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (tekst jednolity: Dz.
U. z 2016 roku, poz. 684) zasadzil od pozwanego Towarzystwo (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cia z siedziba w G. kwote 1 122,94 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie w transakcjach handlowych liczonymi za okres od dnia 09 lipca 2016 roku do dnia zaplaty.



O kosztach procesu Sad orzekl natomiast zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w dyspozycji
art. 98 k.p.c. w zw. art. 99 k.p.c. i 108 § 1 k.p.c., zasadzajac od pozwanego jako strony przegrywajacej na rzecz
powoda — jako strony wygrywajacej zwrot poniesionych przez niego kosztow postepowania w kwocie 407 ztotych. Na
koszty te skladaja sie: koszty zastepstwa procesowego w kwocie 360 zlotych ustalone w oparciu o przepis § 2 punkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804 ze zmianami), oplata sadowa od pozwu w kwocie 30 zlotych oraz kwota 17
zlotych tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W punkcie ITI wyroku Sad w pozostalym zakresie (w tym
w zakresie kwoty 800,06 zlotych tytulem wykorzystanej zaliczki pozwanego na wynagrodzenie bieglego sadowego)
obcigzyt kosztami pozwanego uznajac je za uiszczone.

ZARZADZENIE
1 ()
2. (..)
3. (...)
SSR Justyna Supifiska

Gdynia, dnia 22 pazdziernika 2017 roku



