Sygn. akt VI GC 165/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2018 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2018 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w B.
przeciwko Towarzystwo (...) z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwo (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedziba w B. kwote 8 966,06 zlotych (osiem tysiecy dziewiecset sze$cdziesiat szeéc zlotych szesc
groszy) wraz z odsetkami:

« ustawowymi liczonymi za okres od dnia 01 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
« ustawowymi za op6znienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;
II. w pozostalym zakresie oddala powodztwo;

III. zasadza od pozwanego Towarzystwo (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScig z siedziba w B. kwote 2 771,38 zlotych (dwa tysiace siedemset siedemdziesigt jeden zlotych
trzydzieSci osiem groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje $ciagnaé¢ od powoda (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w B. na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 72,11 zlotych (siedemdziesiat dwa zlote jedenasScie groszy) tytulem zwrotu
kosztow sagdowych tymczasowo wyplaconych ze §rodkéw Skarbu Panistwa;

V. nakazuje $ciggnaé od pozwanego Towarzystwo (...) z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Rejonowego
w Gdyni kwote 378,31 zlotych (trzysta siedemdziesiat osiem zlotych trzydzieéci jeden groszy) tytulem zwrotu kosztow
sadowych tymczasowo wyplaconych ze Srodkow Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI GC 165/16

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 01 grudnia 2015 roku (...) spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w B. domagat sie
zasadzenia od pozwanego Towarzystwo (...) z siedziba w W. kwoty 10 675,26 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
za zwloke liczonymi za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze poszkodowane A. J. i S. G. zglosily szkode w pojezdzie marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) u pozwanego jako ubezpieczyciela sprawcy szkody. Nadto poszkodowane zlecily naprawe pojazdu
powodowi oraz wynajely pojazd zastepczy. Na podstawie zawartych uméw powdd nabyt wierzytelnoé¢ obejmujaca
odszkodowanie z tytulu kosztow naprawy i kosztéw najmu pojazdu zastepczego.

Powdd wskazal, ze calkowity koszt naprawy pojazdu marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) przywracajacej
pojazd do stanu sprzed szkody wynosi kwote 25 238,57 zlotych (w tym kwota 2 603,08 zlotych tytulem 50% podatku
VAT) i ustalony zostal na podstawie kalkulacji uwzgledniajacych ceny czesci oryginalnych nowych oraz stawki za
roboczogodziny prac naprawczych w kwocie 115 zlotych netto za prace blacharsko — mechaniczne i w kocie 130 zlotych
netto za prace lakiernicze. Nadto, w zwigzku z konieczno$cig wynajecia pojazdu zastepczego powdd domaga sie zwrotu
kosztow najmu tego pojazdu wedlug stawki w kwocie 150 zlotych brutto (za 9 dni).

Pozwany Towarzystwo (...) z siedziba w W. wyplacil powodowi lgcznie kwote 16 877,26 zlotych, w tym kwote 14 248,66
zlotych tytulem zwrotu kosztow naprawy pojazdu, kwote 1 638,60 zlotych tytulem zwrotu 50% podatku VAT i kwote
990 zlotych tytulem zwrotu kosztéw najmu pojazdu zastepczego.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 09 grudnia 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
GNc 5777/15 referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w caloéci.

Pozwany Towarzystwo (...) z siedziba w W. w sprzeciwie od powyzszego orzeczenia wni6st o oddalenie powddztwa
podnoszac, iz kwestionuje dochodzone przez powoda roszczenie co do wysoko$ci, a w szczeg6lno$ci zastosowang przez
powoda stawke za najem pojazdu zastepczego w kwocie 150 zlotych brutto, ceny czeSci uzytych do naprawy oraz
zastosowane w kalkulacji powoda stawki za godzine prac blacharsko — mechanicznych i lakierniczych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 wrze$nia 2014 roku w wyniku kolizji drogowej uszkodzeniu ulegt pojazd marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) stanowiacy wowczas wlasnoéé (...) spolki akcyjnej z siedziba w G.. Uzytkownikami tego pojazdu
byly A. J. i S. G. prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) A. J., (...) spolka cywilna. Pojazd byt przez nie
wykorzystywany w celach zwigzanych z prowadzona przez nie dzialalno$cia gospodarcza i w sprawach prywatnych.

(...) spolka akeyjna z siedzibg w G. jest uprawniony do odliczenia podatku VAT w 50%.

Sprawca szkody ubezpieczony byl od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
Towarzystwo (...) z siedzibg w W..

niesporne, a nadto: zaswiadczenie — k. 39 akt, zgloszenie szkody — k. 38 akt, zeznania §wiadka A. J. — protokol
rozprawy z dnia 20 stycznia 2017 roku — k. 118-120 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:01:27-00:09:56), zeznania $wiadka
S. G. — protokol rozprawy z dnia 20 stycznia 2017 roku — k. 118-120 akt (zapis obrazu i dzwieku 00:09:56-00:16:35)

W dniu 19 lutego 2015 roku poszkodowane A. J. i S. G. zawarly z (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedziba w B. umowe przelewu przyslugujacej im wierzytelnoSci w postaci odszkodowania za szkode w pojezdzie marki
O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) oraz potwierdzily pisemnie zawarcie ustnej umowy zlecenia powierniczego.

pisemne potwierdzenie ustnej umowy zlecenia powierniczego — k. 20 akt, umowa przelewu wierzytelnoéci — k. 21-22
akt



W dniu 25 marca 2015 roku poszkodowane A. J.iS. G. zawarly z G. S. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...) umowe najmu pojazdu zastepczego marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Strony uzgodnily stawke w kwocie
150 zlotych za dobe najmu pojazdu zastepczego.

umowa najmu wraz z zalacznikami — k. 40, 42-43 akt

W dniu 02 kwietnia 2015 roku G. S. wystawila A. J. i S. G. rachunek o numerze (...) na kwote 1 350 zlotych tytulem
najmu pojazdu zastepczego marki T. (...) przez okres 9 dni po stawce w kwocie 150 zlotych.

rachunek — k. 41 akt, protokdl przekazania i zwrotu pojazdu — k. 44 akt

Towarzystwo (...) z siedziba w W. wyplacil odszkodowanie tytulem zwrotu kosztow naprawy pojazdu w kwocie 16
877,26 zlotych (14 248,66 zlotych netto + 1 638,60 zlotych — 50% podatku VAT) oraz odszkodowanie tytulem zwrotu
kosztéw najmu pojazdu zastepczego w kwocie 990 zlotych.

decyzja — k. 18-19 akt

W dniu 13 maja 2015 roku (...) spotka akcyjna z siedzibg w G. zawarl z (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig z
siedzibg w B. umowe przelewu wierzytelnoéci w postaci odszkodowania za szkode w pojezdzie marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) obejmujaca koszty naprawy tego pojazdu.

umowa cesji — k. 23-24 akt

Wynajety pojazd marki T. (...) odpowiadat klasa pojazdowi uszkodzonemu (marki O. (...)) — obydwa pojazdy zaliczane
sq do autosegmentu B.

Warsztaty naprawcze i wypozyczalnie samochodéw z powiatu (...) w okresie likwidacji szkody stosowaly za najem
pojazdow zastepczych klasy B stawki w wysokoéci od 85 zlotych netto za dobe do 150 zlotych netto za dobe.

Warsztaty naprawcze dzialajace na rynku lokalnym w miejscowoSci D. i okolicach (powiat (...)) w okresie
likwidacji szkody wykonywaly naprawy stosujac stawki w kwocie 80-150 zlotych netto za godzine prac blacharsko —
mechanicznych i w kwocie 80-165 zlotych netto za godzine prac lakierniczych.

Pojazd marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) zostal naprawiony przy uzyciu czeéci oryginalnych nowych oraz
czedci alternatywnych jakosSci Q (szyba przednia). Nie wymieniono uszkodzonego elementu postaci belki zderzaka

tylnego.

Naprawa pojazdu marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) dokonana przy uzyciu czeéci oryginalnych uzywanych
lub nieoryginalnych nie przywrocilaby stanu pojazdu do stanu sprzed szkody z dnia 13 wrzeénia 2014 roku,

Jedynie naprawa przy uzyciu czeSci oryginalnych nowych przywroci walory trwalo$ciowe, estetyczne i spelniajace
wymogi bezpieczenstwa, jakie mial ten pojazd przed kolizja oraz umozliwi zachowanie oryginalnosci modelu, nie
powodujac przy tym wzrostu warto$ci pojazdu.

opinia bieglego sadowego M. T. — k. 193-232 akt

Celowe i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
uszkodzonego w wyniku zdarzenia z dnia 13 wrze$nia 2014 roku wynosily kwote 24 853,32 zlotych (22 289,97 zlotych
netto + 50% VAT, tj. kwote 2 563,35 zlotych), przy uwzglednieniu stawek za prace blacharsko — mechaniczne i
lakiernicze w kwocie odpowiednio 115/130 zlotych netto za roboczogodzine tych prac i ceny czeéci oryginalnych
nowych, co obejmowalo:

 robocizna — 212 jc x 115 zlotych netto = 2 438 zlotych netto,



+ koszty dodatkowe — 2 jc x 115 zlotych netto + 21,40 zlotych netto + 85,60 zlotych = 130 zlotych netto,
« lakierowanie — 13,9 jc x 130 zlotych netto + 2 485,32 zlotych netto = 4 292,32 zlotych netto,
« czeSci zamienne oraz normalia — 15 429,65 zlotych netto.

czeSciowo opinia bieglego sadowego M. T. — k. 193-232 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie w zakresie, w jakim pozostawal bezsporny pomiedzy stronami, Sad ustalil na
podstawie o$wiadczen stron.

Sad uwzglednit takze zgromadzone w sprawie dokumenty, w tym znajdujace sie w aktach szkody, albowiem ich
autentyczno$¢ i wiarygodno$¢ nie byla przez strony kwestionowana, jak réwniez Sad nie znalazl podstaw do
podwazenia ich wiarygodnosci i mocy dowodowe;j.

Sad opart sie takze na zeznaniach §wiadkéw A. J. oraz S. G. uznajac je za wiarygodne w szczegolnoéci w zakresie, w
jakim $wiadkowie zeznaly, iz pojazd marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) po kolizji zostal naprawiony oraz, ze
Swiadkowie wynajely pojazd zastepczy, gdyz byl im niezbedny do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i w celach
prywatnych. Swiadkowie jednakze nie posiadaly zadnej szczegolowej wiedzy na temat przebiegu procesu naprawy,
czy rodzaju uzytych do naprawy czesci.

Dokonujac rozstrzygniecia kwestii spornych w niniejszej sprawie Sad oparl sie na opinii bieglego sadowego w zakresie
techniki motoryzacyjnej, kosztorysowania napraw pojazddéw oraz wyceny warto$ci pojazdow M. T., ktéry na podstawie
akt sprawy, w tym akt szkody oraz po dokonaniu ogledzin przedmiotowego pojazdu ustalil stawke dobowa najmu
pojazdu zastepczego klasa odpowiadajaca pojazdowi uszkodzonemu w okresie likwidacji szkody oraz wyliczyt celowy
i ekonomicznie uzasadniony koszt naprawy uszkodzonego pojazdu marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
przywracajacej ten pojazd do stanu sprzed kolizji z dnia 13 wrze$nia 2014 roku.

W ocenie Sadu opinia bieglego sadowego zostala sporzadzona wedle tezy dowodowej wysnutej przez Sad, poza tym
jest logiczna, zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy. Komunikatywno$¢ jej sformulowan
pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladow, a takze sposobu dochodzenia do wnioskéw koncowych,
przy czym nie zawiera ona wewnetrznych sprzecznosci i wykluczajacych sie wzajemnie wnioskow. Nie byla ona takze
kwestionowana przez zadna ze stron.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad co do zasady podzielil stusznosé zaré6wno zalozen, jak i wnioskow bieglego sadowego
opierajac sie na opinii przy rozstrzyganiu kwestii spornych w sprawie, z tym, ze poczynil wlasne obliczenia dotyczace
celowych i ekonomicznie uzasadnionych kosztéw naprawy pojazdu nie podzielajac wniosku bieglego sadowego
odno$nie konieczno$ci uwzglednienia usrednionej stawki za prace naprawcze.

W ocenie Sadu zagdanie zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.

W niniejszej sprawie powdd (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w B. domagal sie zasadzenia
od pozwanego Towarzystwo (...) z siedzibg w W. kwoty 10 675,26 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
zwloke liczonymi za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze kosztow procesu, tytulem zaplaty
pozostalej kwoty odszkodowania za naprawe pojazdu i zwrotu kosztéw najmu pojazdu zastepczego. Pozwany wnoszac
o oddalenie powddztwa, kwestionowal zadanie pozwu co do wysoko$ci w zakresie zar6wno stawek za godzine prac
blacharsko — mechanicznych i lakierniczych, jak i stawek za najem pojazdu oraz czesci, jakich nalezalo uzy¢ do
naprawy pojazdu, by przywroci¢ jego stan do stanu sprzed kolizji.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawala zasada odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwo (...) z siedzibg
w W. z tytulu przedmiotowej szkody zaistnialej w pojezdzie marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w



wyniku zdarzania komunikacyjnego majacego miejsce w dniu 13 wrze$nia 2014 roku, jak rowniez zakres czynnoSci
naprawczych, jakie nalezalo wykonaé, niesporny byl réwniez miedzy stronami czas trwania najmu oraz legitymacja
procesowa powoda.

Dokonujac dalszych rozwazan wskazaé nalezy, iz zasada ta jest uregulowana w ramach treéci art. 822 § 1 k.c,,
zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie
do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Zrodlem odpowiedzialnoéci sprawcy jest z kolei tre§é art. 436 § 2 k.c., ktory stanowi, iz w razie zderzenia sie
mechanicznych §rodkéw komunikacji poruszanych za pomocy sil przyrody, wymienione w art. 435 k.c. osoby moga
wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkéd tylko na zasadach ogblnych, czyli na statuowanej przez tresé
art. 415 k.c. zasadzie winy. W ramach obowigzkowego ubezpieczenia komunikacyjnego ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do wyplaty odszkodowania, jakie sprawca szkody komunikacyjnej zobowigzany jest zaplaci¢ poszkodowanemu.
Poszkodowany moze natomiast dochodzi¢ roszczen z tego tytutu bezposérednio od ubezpieczyciela sprawcy szkody.
Odpowiedzialno$c¢ ubezpieczyciela wobec poszkodowanego jest wiec rozpatrywana w kategoriach odpowiedzialno$ci
deliktowej, a jej zakres zalezy od zakresu odpowiedzialnoSci sprawcy szkody.

Podstawowe znaczenie dla ustalenia wysokoSci szkody, a tym samym zakresu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
pozwanego, ma przepis art. 361 § 2 k.c. ustanawiajacy zasade pelnej kompensacji szkody oraz przepis art. 363 § 1 k.c.,
zgodnie z ktérym naprawienie szkody powinno nastapié¢, wedlug wyboru dokonanego przez poszkodowanego, poprzez
zaplate odpowiedniej sumy pienieznej badz przywrocenie stanu poprzedniego.

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 czerwca 2003 roku w sprawie o sygn. akt III CZP 32/03 (Monitor
Prawniczy 2004/2/81) odszkodowanie przystugujace od ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci cywilnej za uszkodzenie
pojazdu mechanicznego obejmuje niezbedne i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu, ustalone wedlug
cen wystepujacych nalokalnym rynku, za$ na sume odszkodowania sktadaja sie przede wszystkim koszty przywrédcenia
pojazdu do stanu technicznego sprzed wypadku ustalone wedlug czesci zamiennych i ustug koniecznych do wykonania
naprawy (Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 maja 2002 roku, sygn. akt V CKN 1273/00, LEX numer 55515).

Uwzglednieniu podlegaja zatem tylko takie koszty, ktore zostaly poniesione w wyniku przywrécenia uszkodzonego
pojazdu do stanu jego technicznej uzywalno$ci istniejacej przed wyrzadzeniem szkody przy zastosowaniu
technologicznej metody odpowiadajacej rodzajowi uszkodzen pojazdu mechanicznego. Koszty naprawy samochodu
mozna zaliczy¢ do kategorii niezbednych i ekonomicznie uzasadnionych kosztéw naprawy, wylacznie gdy odpowiadaja
cenom stosowanym przez ustugodawcéw na lokalnym rynku. Nalezy przy tym podkresli¢, ze poszkodowanemu
przystuguje prawo wyboru warsztatu naprawczego, ktéremu powierzy dokonanie naprawy uszkodzonego pojazdu.
Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, iz kazdy zaklad naprawczy stosuje stawki ustalone indywidualnie, ktére wynikajg z
ponoszonych kosztow i ustalenia cen na takim poziomie, by moc utrzymaé firme, przy czym koszt ten zalezy od wielu
elementow takich jak np. polozenie firmy, podazy uslug, dzierzawy pomieszczen. Nie ma zatem zadnych podstaw do
tego, by uznawac tzw. stawki przecietne czy w jakikolwiek sposob u$rednione.

Jak wynika z tresci opinii bieglego sadowego M. T. warsztaty naprawcze dzialajace na rynku lokalnym w miejscowoSci
D.iokolicach (powiat (...)) w okresie likwidacji szkody wykonywaly naprawy stosujac stawki w kwocie 80-150 zlotych
netto za godzine prac blacharsko — mechanicznych i w kwocie 80-165 zlotych netto za godzine prac lakierniczych. W
zwiazku za$ z tym, ze stawki stosowane przez powoda (...) spolke z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibga w B.
w kwocie 115 zlotych netto za godzine prac blacharsko — mechanicznych i w kwocie 130 zlotych netto za godzine prac
lakierniczych byly stawkami rynkowymi, w ocenie Sadu nalezalo stawki te uwzgledni¢ dokonujac ustalenia celowych
i ekonomicznie uzasadnionych kosztéw naprawy pojazdu marki O. (...). Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, ze brak jest
podstaw do przyjmowania stawek w jakikolwiek spos6b usrednionych, za$ stawki zastosowane przez pozwanego w
jego kalkulacji w kwocie 80 zlotych netto za godzine prac blacharsko — mechanicznych i w kwocie 9o zlotych netto
za godzine prac lakierniczych nie mogly by¢ w Swietle ustalen bieglego sadowego uznane za rynkowe, gdyz stawki w
takiej wysoko$ci wprawdzie wystepowaly, ale stosowal je tylko jeden podmiot na trzynascie poddanych badaniu przez



bieglego sadowego. Nie sposo6b zatem przyjac, azeby stawki te spelnialy kryterium powszechnosci na rynku lokalnym
dla poszkodowanych.

Odnoszac sie do czesci, jakich nalezalo uzy¢ do naprawy pojazdu, by przywroécié jego stan do stanu sprzed szkody,
to biegly sadowy wskazal, ze naprawa pojazdu marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) dokonana przy uzyciu
czesci oryginalnych uzywanych lub nieoryginalnych nie przywrécilaby stanu pojazdu do stanu sprzed szkody z dnia
13 wrze$nia 2014 roku, wobec czego — zdaniem Sadu — konieczne jest ustalenie w niniejszej sprawie celowych i
ekonomicznie uzasadnionych kosztéw naprawy tego pojazdu z uwzglednieniem cen czeSci oryginalnych nowych.
Jedynie naprawa przy uzyciu takich czesci przywroci bowiem walory trwalo$ciowe, estetyczne i spelniajace wymogi
bezpieczenstwa, jakie mial ten pojazd przed kolizja oraz umozliwi zachowanie oryginalno$ci modelu, nie powodujac
przy tym wzrostu wartoSci pojazdu.

Majac powyzsze na uwadze Sad ustalil, ze celowe i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu marki O. (...)
0 numerze rejestracyjnym (...) uszkodzonego w wyniku zdarzenia z dnia 13 wrze$nia 2014 roku wynosily kwote 24
853,32 zlotych (22 289,97 zlotych netto + 50% VAT, tj. kwote 2 563,35 zlotych), przy uwzglednieniu stawek za prace
blacharsko — mechaniczne i lakiernicze w kwocie odpowiednio 115/130 zlotych netto za roboczogodzine tych prac i
ceny czesci oryginalnych nowych, co obejmowalo:

+ robocizna — 212 jc x 115 zlotych netto = 2 438 zlotych netto,

+ koszty dodatkowe — 2 jc x 115 zlotych netto + 21,40 zlotych netto + 85,60 zlotych = 130 zlotych netto,
« lakierowanie — 13,9 jc x 130 zlotych netto + 2 485,32 zlotych netto = 4 292,32 zlotych netto,

« czeSci zamienne oraz normalia — 15 429,65 zlotych netto.

Pozwany Towarzystwo (...) z siedziba w W. przyznal poszkodowanemu odszkodowanie obejmujace zwrot kosztow
naprawy (wraz z 50% VAT) w lacznej kwocie 15 887,26 zlotych, a zatem jest on zobowigzany do zaplaty pozostalej
czesci odszkodowania w kwocie 8 966,06 zlotych, wobec czego zadnie pozwu w tym zakresie byto zasadne.

Odnoszac sie natomiast do zadania w zakresie kosztéw wynajmu pojazdu zastepczego, to wskazaé nalezy, ze
przywolany powyzej przepis art. 361 § 2 k.c. statuuje zasade pelnego odszkodowania. Podstawowa funkcja
odszkodowania jest bowiem kompensacja, co oznacza, ze odszkodowanie powinno przywr6cié w majatku
poszkodowanego stan rzeczy naruszony zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, nie moze ono jednak przewyzszaé
wysokoSci faktycznie poniesionej szkody. Jednocze$nie naprawieniu podlega jedynie taka szkoda, ktéra pozostaje
w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem wyrzadzajacym szkode. Oceny, czy poniesienie okreslonych
kosztobw mieéci sie w ramach szkody i normalnego zwigzku przyczynowego, nalezy dokonywaé na podstawie
indywidualnej sytuacji poszkodowanego i konkretnych okolicznoéci sprawy. Nie ulega watpliwoSci, ze szkoda
majatkowa moze wyrazaé sie w braku mozliwosci korzystania z okreSlonej rzeczy, np. samochodu. Jezeli wiec
poszkodowany ponosi w zwigzku z tym koszty wynajmu pojazdu zastepczego, ktore byly konieczne, to mieszcza sie
one w pojeciu szkody podlegajacej wyréwnaniu przez ubezpieczyciela.

Zasada pelnej kompensacji szkody przemawia wiec za przyjeciem stanowiska o obowiazku zwrotu przez
ubezpieczyciela wydatkéw koniecznych, tj. niezbednych do czasowego uzywania zastepczego $rodka komunikacji w
zwigzku z niemozliwoS$cig korzystania z niego wskutek uszkodzenia. Przy czym odszkodowanie nalezy sie tylko w takim
zakresie, w jakim poszkodowany korzystalby ze swego srodka lokomocji, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Bedzie
to wiec odszkodowanie, ktore nalezy przyzna¢ za taki czas, jaki odpowiada okresowi pomiedzy dniem wyrzadzenia
szkody a dniem naprawienia pojazdu, biorgc pod uwage wszelkie technologiczne uwarunkowania zwigzane z jego
przywroceniem do stanu poprzedniego oraz z przeprowadzeniem postepowania likwidacyjnego przez ubezpieczyciela.
W niniejszej sprawie zasadno$¢ wynajecia pojazdu zastepczego w zwiazku z uszkodzeniem pojazdu marki O. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) nie byta kwestionowana, podobnie jak czas trwania najmu wynoszacy 9 dni.



Jak wynikalo z opinii bieglego sadowego M. T. wynajety pojazd T. (...) odpowiadal klasg pojazdowi uszkodzonemu
(marki O. (...)) — obydwa pojazdy zaliczane sa bowiem do autosegmentu B. Nadto, jak ustalil biegly sadowy warsztaty
naprawcze i wypozyczalnie samochodow z powiatu (...) w okresie likwidacji szkody stosowaly za najem pojazdow
zastepczych klasy B stawki w wysokos$ci od 85 zlotych netto za dobe do 150 zlotych netto za dobe.

Majac na uwadze wysoko$¢ stosowanych stawek uznaé nalezalo, iz stawka najmu zadana przez powoda (kwota 150
zlotych) mieécila sie wprawdzie w zakresie stawek wystepujacych na rynku, niemiej jednak jest jedna z najwyzszych
stawek, ktoéra stosuje w dodatku jedynie jedna wypozyczalnia. Uwzgledniajac powyzsze Sad przyjal jako zasadng
w niniejszej sprawie stawke w wysokos$ci 110 zlotych za dobe przyznana przez pozwanego, gdyz wynajecie pojazdu
zastepczego za te cene bylo mozliwe w wigkszoéci badanych podmiotéw, a jednoczeénie nie byla to stawka ani
najnizsza, ani najwyzsza.

Majac powyzsze na uwadze nalezato uznaé, iz pozwany Towarzystwo (...) z siedzibg w W. zobowiazany byl do zwrotu
kosztéw najmu pojazdu zastepczego stanowiacych iloczyn uzasadnionego okresu najmu (9 dni) oraz stawki w kwocie
110 zlotych, a zatem kwote 990 zlotych. Pozwany z tytulu najmu pojazdu zastepczego wyplacil juz powodowi kwote
990 zlotych, a zatem zagdanie pozwu w tym zakresie nie bylo zasadne.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, Sad na podstawie art. 822 k.c. w zw. z art. 361 k.c. wzw. z art. 481 § 1 kec. w
punkcie I wyroku zasadzil od pozwanego Towarzystwo (...) z siedziba w W. na rzecz powoda (...) sp6iki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedziba w B. kwote 8 966,06 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia
o1 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi za op6znienie liczonymi za okres od dnia 01 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty (termin naliczania odsetek nie byl kwestionowany przez pozwanego reprezentowanego
przez zawodowego pelnomocnika).

Uznajac za$ dalej idgce zadanie pozwu za niezasadne, Sad oddalil je w punkcie IT wyroku na podstawie wymienionych
wyzej regulacji w zw. z art. 6 k.c. stosowanych a contrario.

O kosztach procesu Sad orzekl jak w punkcie III wyroku zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow
okreslona w art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. W niniejszej sprawie powod wygral sprawe w 83,99%, a pozwany w
16,01%. Koszty poniesione przez powoda wyniosly 3 951 zlotych (oplata od pozwu — 534 zlotych, koszty zastepstwa
procesowego — 2 400 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zlotych oraz wykorzystana zaliczka na poczet
kosztow wynagrodzenia bieglego sadowego w kwocie 1 000 zlotych). Koszty poniesione przez pozwanego wyniosly 3
417 zhotych (koszty zastepstwa procesowego — 2 400 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zlotych oraz
wykorzystana zaliczka na poczet kosztéw wynagrodzenia bieglego sadowego w kwocie 1 000 zlotych). Powodowi zatem
nalezy sie zwrot kosztow procesu w kwocie 3 318,44 zlotych (83,99% z kwoty 3 951 zlotych), za§ pozwanemu — w
kwocie 547,06 zlotych (16,01% z kwoty 3 417 zlotych). Po skompensowaniu obu powyzszych kwot powdd powinien
zwréci¢é pozwanemu kwote 2 771,38 zlotych, ktora Sad zasadzil na jego rzecz w punkcie I1I wyroku.

W punktach IV oraz V wyroku na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 300) Sad nakazal éciagna¢ odpowiednio od powoda i pozwanego
kwoty 72,11 zlotych i 378,31 zlotych tytulem zwrotu kosztéw sadowych w postaci wynagrodzenia bieglego sadowego
w czedci nie pokrytej zaliczka stron.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (..)

SSR Justyna Supiniska
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