Sygn. akt: I C 572/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2024 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Zelewska

Protokolant: sekretarz sagdowy Agnieszka Bronk-Marwicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 lutego 2024 r. w G.

sprawy z powbdztwa R. Z.

przeciwko A. S. (1)

o zaplate

I. uchyla w calosci wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 1 marca 2021r. i powodztwo oddala;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 6.909 z} (sze$¢ tysiecy dziewieéset dziewiec zlotych) z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty tytutem kosztéw procesu.

Sygnatura akt I C 572/23

Uzasadnienie wyroku z dnia 19 marca 2024 roku

Powdd R. Z. wniést pozew przeciwko A. S. (1) o zaplate kwoty 59.635,26 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powo6d podnidsl, iz pozostawal z pozwana w nieformalnym zwigzku partnerskim. Pozwana
przez caly okres zwiazku z powodem nie podejmowala zatrudnienia, nieoficjalnie prowadzila sklep zarejestrowany na
jej ojcainie posiadala stalego zrodla dochodu. W tym czasie pozwana podjela decyzje o remoncie swojego mieszkania
inie majac zdolnoéci kredytowej zawarla z powodem ustng umowe pozyczki na kwote 50.000 zl. Kwota pozyczki miala
zostaé zwrocona wraz z odsetkami wynikajacymi z zawartej w dniu 13 pazdziernika 2016 roku przez powoda umowy
o kredyt gotowkowy z Bankiem (...) S.A. Srodki z tego kredytu w kwocie 50.000 zl zostaly przeznaczone na remont
mieszkania pozwanej. Kredyt ten byt splacany wylacznie przez powoda. Na poczatku 2018 roku strony sie rozstaly,
a pozwana — mimo wielokrotnych wezwan do zaplaty — nie zwrécila pozyczki. Na dochodzong nalezno$c¢ sklada sie
kwota 50.000 zl wraz z naleznymi odsetkami w wysokosci 7,80 % w skali rocznej wynikajacymi z umowy o kredyt
gotowkowy za okres od 14 pazdziernika 2016 roku do dnia 6 wrze$nia 2019 roku.

(pozew, k. 3-9)

W dniu 1 marca 2021 roku Sad wydal w sprawie o sygnaturze akt I C 624/20 wyrok zaoczny, zasadzajac od pozwanej
na rzecz powoda kwote 59.635,26 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia 25 wrze$nia 2020 roku do
dnia zaplaty (pkt 1.) oraz kwote 8.471,10 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt I1.), a takze nadajac wyrokowi rygor
natychmiastowej wykonalnoéci w zakresie pkt I.

(wyrok zaoczny, k. 98)



Pozwana wniosla o uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie powodztwa w caloSci. Odnoszac sie do twierdzen powoda
zaprzeczyla, aby zaciagniety przez powoda kredyt zostal przeznaczony na potrzeby pozwanej oraz by strony zawarly
ustng umowe pozyczki. Jak wyjasnila kwota 50.000 zl wplacona na jej rachunek bankowy zostala tego samego dnia
wyplacona i przekazana powodowi. Kwota ta, zgodnie z ustaleniem stron, miala byé przeznaczona na wspélne zycie i
biezace wydatki. W tamtym czasie dochody powoda byly bardzo niskie, a wklad pozwanej do wspoélnego gospodarstwa
domowego nieproporcjonalnie wiekszy. Pozwana oczekiwala, ze powdd dolozy sie do wspolnego zycia, stad pomyst
zaciagniecia kredytu. Wyplata kredytu nastgpila na rachunek pozwanej, aby uniknaé¢ ewentualnych roszczen ze strony
bylej zony powoda o podwyzszenie alimentow i uniknac zajecia tej naleznosci przez wierzycieli powoda. Pozwana nie
potrzebowala zaciaggac pozyczki, gdyz pochodzi z majetnej rodziny i de facto byta utrzymywana przez ojca. Nadto,
mimo ze formalnie dzialalno§¢ w formie sklepu z odzieza Trend (...) byla prowadzona przez jej ojca, to faktycznie
prowadzila ja pozwana, z czego czerpala dochody. Na dzien zawarcia umowy pozyczki saldo rachunku pozwanej
wynosilo 380.000 zl. Nadto, pozwana byta w tamtym czasie wlaScicielka kilku nieruchomo$ci. Sytuacja finansowa i
majatkowa pozwanej byla na tyle dobra, ze nie musiala pozycza¢ pieniedzy od innych os6b. Pozwana podniosta takze,
ze lokal przy ul. (...) w G. nie wymagal zadnego powazniejszego remontu. Dalej, pozwana zwrdcita uwage, Ze na konto
powoda wplywala m.in. kwota 5.000 zl z tytulu czynszu za wynajem kamienicy w K., ktérej pozwana byta wlascicielka,
co mialo na celu umozliwienie otrzymywania §wiadczenia 500+.

(sprzeciw od wyroku zaocznego, k. 243-248)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powdd R. Z. oraz pozwana A. S. (1) w okresie od 2015 roku do lutego 2018 roku pozostawali w konkubinacie. We
wrzesniu 2015 roku strony zamieszkaly wspolnie wraz z maloletnig corka pozwanej w wynajmowanym mieszkaniu
wG..

(okoliczno$é¢ bezsporna ustalone w oparciu o: przestuchanie pozwanej, ptyta CD k. 479)

W dniu 13 pazdziernika 2016 roku powd6d zawart z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w G. umowe kredytu gotdbwkowego nr
(...)- Zgodnie z § 1 ust. 1 umowy bank udzielit powodowi kredytu gotéwkowego na okres od 14 pazdziernika 2016 roku
do 7 listopada 2025 roku w kwocie 64.307,58 zl na splate innych kredytéw/pozyczek oraz na cele konsumpcyjne. W
my$l § 3 ust. 2 umowy kredyt byt oprocentowany wedlug stalej stopy procentowej wynoszacej 7,80 % w skali roku.
Zgodnie z § 2 umowy kwota 14.307,58 zl miala zosta¢ przekazana na wskazany w umowie rachunek bankowy na splate
innego kredytu, natomiast kwota 50.000 zI w formie przelewu na rachunek o nr (...) nalezacy do A. S. (1). Wedle §
4 umowy kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu w 108 ratach miesiecznych w wysoko$ci 838,47 zl kazda,
platnych do 7. dnia kazdego miesigca.

(dowdd: umowa kredytu gotéwkowego nr (...), k. 14-18 wraz z zalacznikami, k. 19-34)

Kwota kredytu zostala przez bank przelana na rachunek pozwanej w dniu 14 pazdziernika 2016 roku. Tego samego
dnia pozwana wyplacila takg kwote z rachunku.

(dowod: historia operacji na rachunku bankowym pozwanej w okresie od 1 pazdziernika 2016 roku do 30 pazdziernika
2016 roku, k. 159-161)

W okresie od 2 grudnia 2016 roku do 6 wrze$nia 2019 roku powod splacal kredyt dokonujac przelewoéw na rachunek
dedykowany splacie kredytu ze swojego rachunku bankowego.

(dowdd: potwierdzenia przelewdéw bankowych, k. 35-68)

W dniu zawarcia umowy kredytowej, tj. w dniu 14 pazdziernika 2016 roku saldo rachunku bankowego pozwanej
wynosito 380.023 zk. Pod koniec miesiaca natomiast wynosilo okoto 17.000 zt.



(dowdd: historia operacji na rachunku bankowym pozwanej w okresie od 1 pazdziernika 2016 roku do 30 pazdziernika
2016 roku, k. 159-161)

W dacie zawarcia umowy kredytowej przeciwko powodowi nie toczyly sie zadne postepowania egzekucyjne.

(dowod: pismo Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialej Podlasce M. S. (1) z dnia 15 listopada 2023r.,
k. 347, pismo Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bialej Podlasce L. N. z dnia 16 listopada 2023r., k. 349,
wiadomo$¢ e — mail pismo Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialej Podlasce J. 1., k. 351)

Na mocy umowy sprzedazy z dnia 18 pazdziernika 2018 roku pozwana nabyta prawo wlasnosci stanowiacego odrebna
nieruchomo$c¢ lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G., dla ktérego Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku
prowadzi ksiege wieczysta nr (...). W dniu 19 pazdziernika 2016 roku pozwana dokonala za poérednictwem przelewu
bankowego zaplaty ceny w wysokosci 300.000 zl.

(dowod: historia operacji na rachunku bankowym pozwanej w okresie od 1 pazdziernika 2016 roku do 30 pazdziernika
2016 roku, k. 159-161, wydruk tresci ksiegi wieczystej nr (...), k. 162-169v, przestuchanie pozwanej, plyta CD k. 479)

Przedmiotowe mieszkanie zostalo nabyte w celach inwestycyjnych (tj. z zamiarem wynajmowania) wraz z calym
wyposazeniem, w tym m.in. meblami, po$cielami, sprzetem domowym etc. W dacie zakupu stan lokalu mieszkalnego
nr (...) przy ul. (...) w G. znajdowal sie w dobrym stanie i wymagal jedynie od$wiezenia. Poprzedni wiasciciele
przeprowadzili kapitalny remont obejmujacy m.in. wymiane instalacji wodno — kanalizacyjnej czy tez instalacji
elektrycznej.

(dowod: dokumentacja fotograficzna, k. 361-378, zeznania $§wiadka C. M., plyta CD k. 385, zeznania $§wiadka K. U.,
plyta CD k. 470, zeznania $wiadka P. Z., plyta CD k. 470, przestuchanie pozwanej, ptyta CD k. 479)

Po dokonaniu zakupu ww. lokalu pozwana przeprowadzila remont, obejmujacy m.in. malowanie $cian, wymiane
brodzika i kabiny prysznicowej. Nadto, wymienita czeé¢ sprzetow domowych (np. telewizor).

(dowdd: dokumentacja fotograficzna, k. 361-378, przestuchanie pozwanej, pltyta CD k. 479)

Nadto, w okresie trwania zwiazku stron, pozwana byla wspoéluzytkowniczka wieczysta w udziale VY2 czedci
nieruchomo$ci polozonej w K. przy ul. (...), zabudowanej budynkiem przemyslowym, a takze wlascicielka
nieruchomoéci gruntowej polozonej w K. przy ul. (...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym.

(dowdd: wydruk treéci ksiegi wieczystej nr (...), k. 170-177, wydruk tresci ksiegi wieczystej nr (...), k. 178-185v)

Lokal uzytkowo — handlowy znajdujacy sie w budynku przy ul. (...) od dnia 2 stycznia 2017 roku byl przedmiotem
najmu. Z uwagi na obawy przed utratg éwiadczenia 500+ w umowie najmu jako wynajmujacy figurowal powéd R. Z..
Zgodnie z umowg czynsz najmu w kwocie 5.000 zl byt platny na rachunek bankowy powoda.

(dowo6d: umowa najmu z dnia 2 stycznia 2017r., k. 195-198)

Pozwana byla pelnomocnikiem swojego ojca A. S. (2) prowadzacego dzialalno§¢ gospodarcza pod firma (...).
Dzialalnoé¢ gospodarcza zostala zawieszona w dniu 1 listopada 2015 roku, a nastepnie wznowiona w dniu 1 kwietnia
2016 roku. Pozwana prowadzila ja do konca wrzeénia 2016 roku.

(dowdd: informacja (...), k. 252, przestuchanie pozwanej, ptyta CD k. 479)

Nastepnie, pozwana pozostawala bez stalego zatrudnienia. Dopiero pod koniec 2017 roku zatrudnila sie jako
sprzedawca w sklepie kolezanki.

(dowod: zeznania Swiadka C. M., plyta CD k. 385, przestuchanie pozwanej, plyta CD k. 479)



Pozwana byla wlascicielka samochodu marki A. (...) rok produkcji 1999, ktory w dniu 17 lipca 2016 roku zostal zbyty
przez powoda za cene 10.400 zl. Nadto, w okresie od 22 maja 2015 roku do 21 listopada 2017 roku pozwana byla
wlaécicielka samochodu marki O. (...).

(dowod: informacja Urzedu Miasta G. z dnia 13 grudnia 2023r., k. 357, umowa sprzedazy, k. 398)

R. Z. pracowat jako informatyk w dziale (...) S.A. Wysoko$¢ wynagrodzenia powoda wynosila okolo 5.000 zi. Nadto
otrzymywal premie roczng. W grudniu 2017 roku powdd przeszedl do pracy w (...) S.A., gdzie otrzymal wyzsze
wynagrodzenie. Powod byl wlascicielem motocykla.

(dowdd: zeznania §wiadka E. Z., plyta CD k. 385, zeznania $wiadka M. B., plyta CD k. 470)

W roku podatkowym 2016 powo6d uzyskal przychéd w wysokosci 66.987,83 zl, za§ w roku podatkowym 2017 w
wysoko$ci 88.553,44 zl.

(dowdod: informacja Naczelnika Trzeciego Urzedu Skarbowego w G., k. 359-360)

Powdd byt wlascicielem lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...). Przedmiotowe mieszkanie zostalo przez
niego zakupione za $rodki pochodzace z kredytu hipotecznego. W okresie pozostawania stron w konkubinacie,
mieszkanie bylo przez powoda wynajmowane za czynszem w wysokosci 1.700-2.200 zl. Czynsz byl przeznaczany przez
powoda na splate rat kredytu hipotecznego.

(dowdd: historia rachunku bankowego powoda za okres od 5 maja 2016r. do 1 marca 2018r., k. 409-447, przestuchanie
powoda, plyta CD k. 479)

Powod uiszczal alimenty na rzecz maloletniego syna w kwocie 225 zl miesiecznie. Na podstawie umowy z dnia 16
marca 2017 roku wysoko$¢ alimentow zostala zwiekszona do kwoty 800 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 kwietnia
2017 roku.

(dowod: protokol posiedzenia jawnego z dnia 6 pazdziernika 2004r., k. 449, umowa alimentacyjna z dnia 16 marca
2017r., k. 450-451)

W dniu 10 lutego 2018 roku pozwana wyprowadzila sie od powoda. Od 24 kwietnia 2018 roku powo6d prowadzit z
pozwana korespondencje sms, domagajac sie zwrotu kredytu. W trakcie wymiany sms pozwana twierdzila, ze powod
nie bral zadnego kredytu dla niej, lecz ,,dla nich”.

(dowod: wydruk korespondencji sms, k. 69-80, przestuchanie pozwanej, ptyta CD k. 479)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowod6ow z dokumentéw, dowodu z zeznan swiadkow L. N., K. K.,
M. S. (2), E.Z.,C. M., M. S. (3), M. B., K. U., P. Z.i A. K. oraz dowodu z przestuchania stron.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy Sad nie dopatrzyt sie zadnych podstaw do kwestionowania
prawdziwos$ci i wiarygodno$ci wymienionych w ustaleniach stanu faktycznego dokumentéw. Podkresli¢ bowiem
nalezy, iz cze$¢ dokumentdéw w postaci odpisow z ksigg wieczystych czy pism skladanych przez wezwane organy
oraz instytucje maja charakter dokumentéw urzedowych w rozumieniu art. 244 k.p.c. i w zwigzku z tym
korzysta z domniemania autentycznoéci i zgodnoSci z prawda wyrazonych w nich o$wiadczen, czego w toku
niniejszego postepowania zadna ze stron nie kwestionowala. Ponadto, za w pelni wiarygodne Sad uznal takze
szczegbdlowo wymienione powyzej dokumenty prywatne. Przedmiotowe dokumenty nie nosza bowiem zadnych §ladow
przerobienia, podrobienia, czy innej manipulacji, stad nie ma podstaw, aby uznaé, ze zostaly stworzone wylacznie
na potrzeby niniejszego postepowania. Zreszta zadna ze stron nie wnosila zastrzezen co do ich autentycznodci,
czy tez zgodnosci przedstawionych odpisow z oryginalami dokumentéw. Podobnie, za wiarygodne nalezalo uznaé



wydruki komputerowe w historii operacji na rachunkach bankowych stron czy potwierdzen przelewéw bankowych
stanowiacych dowdd w rozumieniu art. 308 k.p.c.

Przechodzac natomiast do oceny wiarygodnosci osobowego materialu dowodowego, nalezy wskazaé, ze brak bylo
podstaw do kwestionowania zeznan Swiadkow P. Z. i K. U. odno$nie stanu mieszkania przy ul. (...) w G. w dacie jego
zakupu przez pozwang oraz sposobu finansowania tej transakcji, albowiem w tym zakresie zeznania wymienionych
Swiadkéw koreluja z innymi dowodami (tj. dokumentacje zdjeciowa, historia operacji na rachunku bankowym
pozwanej). Za wiarygodne nalezalo takze uzna¢ zeznania drugiego ze wskazanych §wiadkéw co do wyplaty przez
pozwana wiekszej sumy pieniedzy w dniu 14 pazdziernika 2016 roku. Okolicznoé¢ ta wynika bowiem z historii
rachunku bankowego pozwanej. Nie sposob tez wykluczy¢, ze w tym dniu §wiadek faktycznie spotkala sie z pozwana.

Jesli chodzi natomiast o zeznania matki powoda E. Z., to éwiadek miala jedynie wiedze o zaciggnieciu kredytu przez
syna, zakupie mieszkania przez powddke na cele inwestycyjne, a takze o remoncie tego lokalu. Natomiast, $wiadek nie
wiedziala, czy strony umowy zawieraly umowe pozyczki, a takze nie znala zakresu przeprowadzonych przez pozwana
prac zwigzanych z modernizacja tegoz mieszkania. (...) odno$nie pozyczki nie mial rowniez wujek powoda A. K..
Swiadek wskazat jedynie, ze z relacji powoda i jego matki wie o zaciagnietym przez powoda kredycie, ktory mial byé
przeznaczony na remont mieszkania pozwane;j.

Oceniajac zeznania $wiadka M. B., nalezy stwierdzi¢, ze sa one wewnetrznie sprzeczne. Z jednej strony $wiadek zeznat
bowiem, ze strony mialy wspolnie splaca¢ kredyt, po czym zmienil wersje wskazujac, ze pozwana miala zwrdcié
powodowi kwote kredytu w blizej nieokre§lonym trybie. Swiadek utrzymywal, ze wiedze o zaciggnietym kredycie
posiada od powoda, przy czym podal sprzeczne z twierdzeniami powoda okolicznoéci zawarcia umowy tj. podal, ze
kredyt mial zosta¢ zaciagniety w celu rozwigzania blizej nieokre$lonych probleméw finansowych pozwanej (a nie jak
utrzymywat powod — na remont mieszkania pozwanej), a takze blednie wskazal kwote kredytu (70.000 z}). Swiadek
w ogoble nie mial wiedzy co do remontu mieszkania.

Wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy zeznania $§wiadkéw I. N., K. K. i M. S. (2). Wymienieni
Swiadkowie posiadali wiedze nabyta od powoda o zaciagnieciu przez niego kredytu, natomiast nie wiedzieli ani na jaki
cel kredyt zostal zaciggniety, ani tez nie slyszeli o zawarciu przez strony umowy pozyczki. Podobnie, Swiadkowie C.
M. i M. S. (3) nie mieli wiedzy ani o kredycie ani tez pozyczce.

Z duza doza ostroznos$ci Sad podszed} do oceny wiarygodnoSci zeznan stron z uwagi na istotne sprzecznosci pomiedzy
przedstawionymi przez nie wersjami. Z tych przyczyn Sad dal wiare zeznaniom powoda i pozwanej jedynie w zakresie
jaki byt pomiedzy nimi bezsporny, a takze w jakim zeznania te znajdowaly pokrycie w innych dowodach, uznanych
przez Sad za niewatpliwie wiarygodne. Stad tez Sad odméwil przyznania waloru wiarygodnosci zeznaniom powoda
odno$nie zawarcia przez strony umowy pozyczki w celu sfinansowania remontu mieszkania pozwanej potozonego w
G. przy ul. (...). W tym zakresie zeznania powoda nie koreluja z zadnymi innymi dowodami zebranymi w niniejszej
sprawie. Powod twierdzil, ze kwota 50.000 zl, ktéra mial przekaza¢ pozwanej, miala zosta¢ w caloéci przeznaczona
na sfinansowanie remontu mieszkania pozwanej zakupionego w celach inwestycyjnych. Niemniej zlozone do akt
niniejszego postepowania zdjecia, jak réwniez zeznania $§wiadkoéw nie wskazuja na to, aby mieszkanie to wymagato
tak znacznych nakladéw finansowych. Z poréwnania zdje¢ wykonanych przed i po zakupie wynika, ze w lokalu zostaly
przeprowadzone prace remontowe, gléwnie lazienki, niemniej kierujac sie do$wiadczeniem zyciowym nie mozna
uznac, aby koszt przeprowadzenia remontu byl tak znaczny, jak wskazuje powod. Ponadto, nie znajduja potwierdzenia
w obiektywnych dowodach zeznania powoda odnoénie utrzymywania przez pozwang ojca, ktéry mial zmaga¢ sie z
chorobg alkoholowa. W tym zakresie zeznania powoda pozostaja catkowicie gotostowne.

Jedynie w czedci Sad dal wiare zeznaniom pozwanej. Zwazy¢ nalezy, iz w swoich zeznaniach pozwana usilowala
przedstawi¢ powoda jako osobe niezbyt majetng, malo zarabiajaca, nie posiadajaca wystarczajacych $rodkéw
finansowych na dokladanie sie do wspolnego utrzymania. Tymczasem, z przedstawionych dokumentéw wynika, ze
w okresie pozostawania w zwigzku z pozwang powod posiadal ze stosunku pracy przychody roczne przekraczajace
kwote 65.000 zl, a takze dochody z najmu, ktére przeznaczatl na splate rat kredytu hipotecznego. Podkresli¢ takze



nalezy, iz nie maja zadnego pokrycia w materiale dowodowym twierdzenia pozwanej odnoénie rzekomych dlugéw
powoda i toczacych sie przeciwko niemu egzekucji. Z informacji uzyskanych od komornikéw dzialajacych przy
Sadzie Rejonowym w Bialej Podlaskiej wynika jednoznacznie, ze przeciwko powodowi nie bylty prowadzone zadne
postepowania egzekucyjne, w szczegblnosci zwiazane z egzekucja $wiadczen alimentacyjnych. W §wietle zlozonych
dowodow nalezy uznaé, ze powdd dobrowolnie porozumiat sie z byla zona w sprawie zmiany wysokoSci alimentéw
na maloletniego syna. Dalej, nie znajduja potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym zeznania pozwanej
dotyczace utrzymywania przez powoda matki. Na te okoliczno$¢ pozwana nie zaoferowala zadnego wiarygodnego
dowodu. Nie ma tez dowodu §wiadczacego o tym, ze pozwana w jakikolwiek sposob posredniczyta w zawarciu umowy
alimentacyjnej przez powoda i jego byla zone.

Przechodzac do szczegbtowych rozwazan nalezy wskazaé, ze w niniejszej sprawie powod domagal sie od pozwanej
zaplaty kwoty 59.635,26 zt tytulem zwrotu pozyczki udzielonej pozwanej w trakcie trwania nieformalnego zwigzku
stron. W zwiagzku z powyzszym podstawe prawng powodztwa stanowil przepis art. 720 § 1 k.c., zgodnie z ktorym
przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenies¢ na wlasno$¢ bioracego okreslong ilo$¢ pieniedzy
albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocié te sama ilos¢ pieniedzy albo te sama
ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

Wobec jednoznacznie okreslonej przez powoda podstawy faktycznej sporu, opartej na umowie pozyczki, zgodnie
z zasadg wyrazong w art. 6 k.c. powdd powinien udowodni¢, ze miedzy nim a pozwanym doszla do skutku taka
umowa (zob. wyrok SN z dnia 11 czerwca 1999r., II CKN 390/98, L.). Zatem, powdd powinien udowodnié, ze strony
zawarly umowe pozyczki w rozumieniu art. 720 k.c. tj. winien wykaza¢ istnienie co najmniej elementéw przedmiotowo
istotnych umowy pozyczki (essentialia negotii), bez ktérych taka umowa w ogole nie moze dojsé do skutku. Podkreslié
nalezy, iz elementami essentialia negotii umowy pozyczki sa: zobowigzanie dajacego pozyczke (pozyczkodawcy) do
przeniesienia na wlasno$¢ bioracego okreslong ilo§¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku oraz
zobowigzanie bioracego (pozyczkobiorcy) do zwrotu tej samej iloéci pieniedzy albo tej samej ilo$ci rzeczy tego samego
gatunku i tej samej jakoéci. Nie oznacza to, ze w kazdej umowie pozyczki niezbedne jest jednoznaczne i dokladne
postuzenie sie sformutowaniami, uzytymi w ww. przepisie. Mozliwe jest bowiem ustalanie na podstawie art. 65 § 2
k.c. rzeczywistego znaczenia i woli stron takiej umowy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2011 r., III
CSK 38/11, L.).

W ocenie Sagdu powdd nie zdolal jednak sprostaé powyzszemu ciezarowi dowodu i nie wykazal, ze pomiedzy nim a
pozwang doszlo do zawarcia umowy pozyczki w wysokoSci 50.000 zl, a takze nie wykazal, jakie byly warunki zawartej
umowy. W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze kwestia rzekomej pozyczki udzielonej pozwanej pojawila sie
dopiero po rozstaniu stron. Swiadezy o tym przede wszystkim tre$¢ dolaczonej do pozwu korespondencji sms stron.
Tymczasem, dla dokonania prawidlowej oceny zadania pozwu istotne pozostajg okolicznoéci z momentu, kiedy miala
byt rzekomo zawarta przedmiotowa umowa. Nie ma zadnych wiarygodnych, obiektywnych dowodow §wiadczacych
o tym, ze powdd i pozwana dokonali zgodnych ustalen w tym zakresie w trakcie trwania konkubinatu. Po pierwsze,
fakt zawarcia umowy pozyczki nie wynika z zeznan przestuchanych w niniejszej sprawie §wiadkéw. Nawet, osoby
z kregu najblizszej rodziny powoda tj. matka i wujek nie byli w stanie wskazaé, czy strony rzeczywiscie zawarly
umowe pozyczki. Jak wskazano przy okazji oceny dowodow, osoby te jedynie slyszaly o zaciagnieciu przez powoda
zobowigzania kredytowego, a takze potrzebie przeprowadzenia remontu mieszkania zakupionego przez pozwanag
w celach inwestycyjnych. Niemniej nie byli oni nawet wskaza¢, czy taki remont w ogole zostat przeprowadzony i
jaki byl jego zakres. W zasadzie jedynym Swiadkiem, kt6éry potwierdzil fakt zawarcia umowy pozyczki byt kolega
powoda — M. B.. Jednakze, zeznania te z przyczyn wskazanych powyzej nie mogly stanowi¢ wiarygodnego dowodu w
sprawie. Podkresli¢ takze nalezy, iz umowa pozyczki nie zostala zgloszona do organu podatkowego. Strona powodowa
fakt udzielenia pozyczki laczyla z zawarciem w dniu 13 paZdziernika 2016 roku umowy kredytu gotéwkowego z
(...) S.A. z siedziba w G.. Zgodnie z postanowieniami tejze umowy, cze$¢ kapitalu kredytu w kwocie 50.000 zi
miala zosta¢ wyplacona na rachunek bankowy nalezacy do pozwanej. Z historii operacji na rachunku bankowym
pozwanej wynika, ze faktycznie w dniu 14 pazdziernika 2016 roku bank przelal ww. kwote na konto pozwanej, po
czym pozwana wyplacila te kwote. W ocenie Sadu nie ma jednak dostatecznych podstaw, aby przyjaé, ze kwota ta



zostala przekazana na rachunek pozwanej w wykonaniu umowy pozyczki. Nalezy bowiem uwzglednic szerszy kontekst
sytuacyjny. Jak wynika z zebranego materialu dowodowego strony pozostawaly w nieformalnym zwiazku, a od 2015
roku wspdlnie zamieszkiwaly i prowadzily wspolne gospodarstwo domowe. W trakcie konkubinatu kazda ze stron
wielokrotnie przelewala na rachunki partnera r6zne sumy, czego dowodza zalaczone do akt sprawy historie operacji na
ich rachunkach bankowych. Oznacza to, ze strony dokonywaly wzajemnych przelewow, ktore to przelewy miescity sie
w kategorii wzajemnej pomocy w prowadzeniu spraw codziennych. Nadto, nalezy mie¢ na wzgledzie caly konglomerat
interes6w stron, w ktérych uczestniczyli partnerzy. I tak, pow6d widnieje jako wynajmujacy w umowie najmu lokalu
stanowiagcego wlasno$¢ pozwanej. Na rachunek bankowy powoda wplywal czynsz najmu w kwocie 5.000 zi. Powod
figuruje jako sprzedawca samochodu nalezacego do powd6dki marki A. (...). Z powyzszego wynika, ze przedmiotem
przesunie¢ pomiedzy majatkami stron byly do§¢ znaczne kwoty (jak np. czynsz najmu za lokal uzytkowy w K.), czy tez
warto$ciowe ruchomosci (jak samochody). Tym samym nie sposéb uznaé, aby sam fakt wyplaty kredytu gotéwkowego
zaciagnietego przez powoda na konto pozwanej dowodzil udzielenia pozyczki. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz przez caly
czas trwania zwigzku stron, to powo6d splacal raty kredytu, nie domagajac sie zwrotu poszczegélnych rat od pozwane;.
Nie ulega watpliwosci, iz do zawarcia umowy pozyczki wymagane jest ztozenie przez obie strony, tj. pozyczkodawce i
pozyczkobiorce zgodnych o§wiadczen woli. Pozyczka jest bowiem umowa konsensualng i dwustronnie zobowiazujaca.
W rozpatrywanej sprawie strona powodowa nie wykazala jednak, ze strony mialy zgodna wole zawarcia umowy
pozyczki. Jednocze$nie nalezy mieé¢ na wzgledzie, ze przekazywanie Srodkéw pienieznych pomiedzy konkubentami
moze odbywac sie w oparciu o wiele réznych czynnoSci prawnych, a nawet bez podstawy prawnej. Obowiazujace
przepisy prawa nie przewiduja domniemania, zgodnie z ktérym przekazanie $rodkéw pienieznych nastepuje na
podstawie umowy pozyczki. To za$ oznacza, ze strona, ktora twierdzi, ze zawarla umowe pozyczki powinna ten
fakt udowodnié. Wprawdzie w postepowaniu dowodowym dopuszczalne jest uznanie za ustalone faktow, ktore nie
wynikaja wprost z przeprowadzonych dowodoéw, ale tylko wtedy, gdy taki wniosek mozna wyprowadzié¢ z innych
ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne, art. 231 k.p.c.). W rozpoznawanej sprawie — jak wskazano powyzej — Sad
nie ustalil faktow, ktére pozwolilyby na uznanie istnienia umowy pozyczki w drodze tego domniemania. Biorac pod
uwage rozklad ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) nalezalo uzna¢, ze powod nie wykazal, ze w rozpatrywanym przypadku
zawarcie pozyczki bylo w wiekszym stopniu prawdopodobne niz dokonanie innej czynnoS$ci prawnej. Wersja
przedstawiona przez pozwana, iz po wyplacie Srodki zostaly przekazane powodowi, ktéry nastepnie przeznaczyt je
na rozwijanie swoich zainteresowan czy biezace utrzymanie jest rownie prawdopodobna w Swietle okolicznosci,
ze strony wspolnie zamieszkiwaly, prowadzily wspolne gospodarstwo domowe, dokonywaly wielokrotnie na swoja
rzecz przelewow. Nie sposoéb w zwigzku z tym przyjaé, ze pozwana zobowigzala sie do zwrotu §wiadczenia. Taka
ocena uzasadniona jest przede wszystkim tym, ze w momencie wyplaty $érodkéw na rachunek pozwanej strony nie
przewidywaly i nie planowaly zakonczenia zwigzku jak rowniez brakiem jakichkolwiek wezwan do zaplaty w trakcie
trwania wspdlnego pozycia.

Nadto, w toku niniejszego postepowania powdd nie zdolal wykazaé, ze pozyczka miala by¢ przeznaczona na wskazany
przez niego cel. Wprawdzie do essentialia negotii umowy pozyczki nie nalezy okreslenie celu pozyczki, niemniej
w niniejszym przypadku kwestia ta jest istotna w kontekScie oceny wiarygodnosci caloksztaltu twierdzen powoda.
Zwazy¢ nalezy, iz powod konsekwentnie podnosil, ze kwota pozyczki miala zostaé¢ przeznaczona przez pozwang
na sfinansowanie remontu nowo zakupionego lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G.. Zebrany w niniejszej
sprawie material dowodowy jednak nie potwierdza wersji powoda. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze wbrew
twierdzeniom zawartym w pozwie lokal ten nie wymagal wykonania remontu kapitalnego. Z zeznan zbywcy P. Z.
wynika, ze wezeéniej w lokalu zostaly wymienione wszystkie instalacje i znajdowal sie w dobrym stanie. Potwierdzaja
to rowniez zeznania innych przestuchanych w niniejszej sprawie §wiadkoéw. Nadto, przedmiotem transakcji byl lokal
z pelnym wyposazeniem, jakie jest potrzebne do jego wynajecia (wlaczajac w to reczniki, czy poSciel). OczywiScie w
oparciu o przedstawiona dokumentacje fotograficzng mozna stwierdzi¢, ze pozwana dokonala od$wiezenia niektérych
pomieszczen, niemniej — kierujac sie zwyklym do$wiadczeniem zyciowym — mozna stwierdzi¢, ze koszt remontu nie
mogt by¢ tak wysoki, jak wskazuje to powod. Jednocze$nie, dysponujgc zaoferowanym przez powoda materialem
dowodowym nie sposob ustalié, jaka kwota zostala zainwestowana w celu doprowadzenia lokalu do wynajmu. Nalezy
mie¢ przy tym na uwadze, ze pozwana réwniez dysponowala wlasnym $rodkami pienieznymi. Z dokumentu w
postaci historii rachunku bankowego pozwanej wynika, ze na koniec pazdziernika 2016 roku miala dodatnie saldo w



kwocie okolo 17.000 zl. Ponadto, pozwana osiggata dochody z wynajmu lokalu ustugowego w K. w kwocie 5.000 z}
miesiecznie. Biorac pod uwage, ze strony prowadzily wspo6lne gospodarstwo domowe i wspdlnie pokrywaly wydatki
zwigzane z utrzymaniem ($wiadczy o tym choéby historia operacji na rachunkach obu stron, w tym przeplywy
finansowe pomiedzy tymi rachunkami) nie sposéb stwierdzi¢, z jakich §rodkéw zostaly sfinansowane poszczegdlne
zakupy czy prace modernizacyjne. Podkresli¢ nalezy, iz przedmiotowy lokal zostal nabyty w celach inwestycyjnych i
mial shuzy¢ finansowaniu wspélnych wydatkow stron. Po wyremontowaniu lokal ten byl faktycznie wynajmowany.
Zatem, w trakcie pozostawania w zwigzku z pozwana powdd odnidst pewien uzytek ze §rodkoéw zainwestowanych w
modernizacje tego mieszkania.

Majac zatem na wzgledzie wszystkie przytoczone powyzej okoliczno$ci, na podstawie art. 347 k.p.c. Sad uchylil wyrok
zaoczny i na mocy art. 720 § 1 k.c. a contrario oddalil powodztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. i zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy, zasadzil
na rzecz pozwanej kwote 6.909 zl. Na poniesione przez nich koszty skladaly sie: oplata sadowa od sprzeciwu (1.492 z1),
oplata za czynno$ci fachowego pelnomocnika bedacego radca prawnym w stawce minimalnej (5.400 zl) stosownie do
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow

prawnych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1). Ponadto, Zgodnie z art. 98 § 1* k.p.c. od przyznanych
kosztoéw procesu Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie postanowienia do dnia
zaplaty.



