Sygn. akt I 1 C 285/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2021 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczqcy: Sedzia Stawomir Splitt

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2021 r. w Gdyni na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Gminy M. G.

przeciwko D. Z.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej D. Z. na rzecz powoda Gminy M. G. kwote 9.355,29 ztotych (dziewie¢ tysiecy trzysta
pieédziesiat pie¢ zlotych dwadzieicia dziewie¢ groszy), wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 23
grudnia 2020 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej D. Z. na rzecz powoda Gminy M. G. kwote 250,00 zlotych (dwieécie pie¢dziesiat zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu, z ustawowymi odsetkami za opéZznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia zaplaty, w pozostalym zakresie odstepujac od obcigzania pozwanej kosztami procesu.

Sygn. akt I 1 C 285/21 upr.
UZASADNIENIE
(w zakresie punktu I1.)

Powbdka Gmina M. G. wniosla pozew przeciwko D. Z. o zaplate kwoty 9.355,29 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

(pozew — k. 3-5)
Dnia 30 grudnia 2020 roku wydano nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.
(nakaz zaplaty — k. 40)

Pismem z dnia 24 stycznia 2021 roku pozwana zwrdcila sie o umozliwienie splaty dlugu na raty. Wskazala, ze jest po
udarze i cierpi na cukrzyce. Utrzymuje sie z emerytury w kwocie 800 zI miesiecznie i zasitku opiekuniczego w kwocie
400 z}l miesiecznie, ktory ledwo starczaja na biezace utrzymanie (leki, $rodki higieny zywno$¢).

(pismo z dnia 24.01.2021r. — k. 44)

W kolejnym piSmie pozwana podniosla, ze zasilek opiekuniczy wynosi 480 zt miesiecznie. Emerytura wynosi 1.600
z} netto, ale przez zajecie komornicze otrzymuje 800 zl. Jest wdowa. Jeden z jej synéw zmarl, a drugi rzadko u niej
bywa. Obecnie zajmuje sie nig jej kolega.

(pismo z dnia 19.04.2021r. — k. 60-60V.)



W odpowiedzi powbddka wskazala, ze faczne zadluzenie pozwanej w oplatach za korzystanie z przedmiotowego lokalu
wynosi lacznie kwote 81.652,13 zL Powddka nie byla zainteresowana ugoda w tym rozlozenie naleznosci na raty, ale
dodala, ze platno$c¢ naleznoSci moze by¢ przedmiotem po6zniejszych ustalen i rozmoéw powodki z pozwana.

(pismo z dnia 18.05.2021r. — k. 67-67v.)

Powodka dodala, ze znaczna cze$¢ zadluzenia powstala za zycia jej meza, ktory nigdy nie pracowal, piti wynosil rzeczy
z domu.

(pismo z dnia 08.06.2021r. — k. 72-72v.)
Stan faktyczny:

Pozwana D. Z. obecnie ma 72 lat. Otrzymuje $wiadczenie emerytalne w wysokosci 1.600 z miesiecznie, a takze zasitek
opiekunczy w kwocie 480 zl miesiecznie. Zajecie komornicze pochtania 600 z miesiecznych dochodéw. Jest wdowa.
Opiekuja sie nig jej kolega. Jeden z jej syndw zmarl, a drugi rzadko u niej bywa.

(bezsporne ustalone w oparciu o pisma pozwanej z dnia19.04.2021r. — k. 60-60v., 18.05.2021r. — k. 67-67v.,
08.06.2021r. — k. 72-72v.)

Przeszla udar niedokrwienny moézgu. Cierpi na cukrzyce typu II, nadci$nienie tetnicze, otylo$¢ patologiczng oraz
chorobe zwyrodnieniowg stawéw biodrowych. Wymaga opieki lekarza neurologa, rehabilitanta. Zaleca sie jej styl
zycia fotelowo-l6zkowy. Wymaga opieki drugiej osoby ze wzgledu na niemozno$¢ samodzielnej egzystencji. Jest trwale
niezdolna do odbycia podrézy poza domem. Do poruszania sie korzysta z balkoniku.

(dowdd: zaswiadczenie lekarskie z dnia 19.03.2021r. — k. 61)

Pozwana od okolo 10 lat posiada rosngce zadluzenie z tytulu korzystania z przedmiotowego lokalu, ktére objete jest
prawomocnymi nakazami zaplaty wydanymi przez Sad Rejonowy w Gdyni. L3cznie wynosi ponad 80 tysiecy zlotych.

(dowdd: odpisy kart z akt spraw: I Nc 1488/11 — k. 80-87, I Nc 214/11 — k. 89-98, I Nc¢ 53/18 — k. 100-110)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny ograniczony do badania sytuacji osobistej, majatkowej i rodzinnej Sad ustalil na podstawie
bezspornych faktéw wskazanych przez pozwang, za$wiadczeniu lekarskim potwierdzajacym sytuacje zdrowotng
pozwanej, a takze dokumentow znajdujacych sie w aktach spraw prowadzonych przed Sadem Rejonowym w Gdyni
na fakt sytuacji materialne;.

Pozwana nie kwestionowata zasadno$ci dochodzonego przez powddke roszczenia, ani jej wysoko$ci wnoszac jedynie
o rozlozenia nalezno$ci w lacznej kwocie 9.355,29 zlotych na raty.

Sad nie znalaz} jednak podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanej. Podstawa rozlozenia naleznoSci na raty jest to, iz
analiza sytuacji majatkowej dtuznika daje podstawe do przyjecia, iz raty beda splacane. Jednoczesnie sama ilos¢ rat i
ich wysoko$¢ nie moze by¢ nadmierna, albowiem godzi to w interes wierzyciela, ktéry rowniez nalezy mie¢ na uwadze.

W ocenie Sadu sytuacja majatkowa powddki nie daje podstawy do przyjecia, iz raty w jakiejkolwiek realnej wysokoSci
bylyby przez nig splacane.

Sad swoje przekonanie opiera na wysoko$ci osigganych przez powddke dochodéw objetych zajeciem komorniczym,
ale przede wszystkim na istniejacym znacznym zadtuzeniu pozwanej — wynikajacym z poprzednio wydanych nakazéow
zaplaty, jak rowniez z tego, iz jak wynika z historii zadluzenia pow6dki w trzyletnim okresie objetym pozwem powo6dka



nie dokonala ani jednej platno$ci na poczet wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z lokalu. Powyzsze wskazuje
na to, iz powddka nie posiada mozliwo$ci finansowych, aby wywiaza¢ sie z ustalonego obowigzku splaty rat.

Jednocze$nie powyzsze nie stoi na przeszkodzie ubieganiu sie przez pozwana do zawarcia ugody z Gmina — na
podstawie wydanego wyroku, jak rowniez do zlozenie ta drogg wniosku o ewentualne umorzenie cze$ci naleznosci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. oraz 102 k.p.c., czeSciowo odstepujac od obcigzania pozwanej
kosztami procesu zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu.

Sad mial na uwadze, ze nieskonkretyzowanie w art. 102 k.p.c. ,wypadkéw szczegdlnie uzasadnionych” oznacza, ze
to sadowi rozstrzygajacemu sprawe zostala pozostawiona ocena, czy caloksztalt okolicznosci pozwala na uznanie, ze
zachodzi szczegdblnie uzasadniony wypadek, przemawiajacy za nieobcigzaniem strony przegrywajacej spor kosztami
procesu w catoéci lub w czeSci. Takie stanowisko znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie. W wyroku z dnia
02 pazdziernika 2015 roku o sygn. I ACa 2058/14 (LEX nr 1820933) Sad Apelacyjny w Warszawie stwierdzil, ze
sposob skorzystania z przepisu art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i do
jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegélnie uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia odstapienie, a jesli
tak, to w jakim zakresie, od generalnej zasady obcigzenia kosztami procesu strony przegrywajacej spor. Ustalenie,
czy w danych okoliczno$ciach zachodza "wypadki szczegolnie uzasadnione", ustawodawca pozostawia swobodnej
ocenie sadu, ktéra nastepuje niezaleznie od przyznanego zwolnienia od kosztéw sadowych. Dokonujac tej oceny
sad orzekajacy winien kierowaé sie wlasnym poczuciem sprawiedliwo$ci, a podwazenie oceny tego sadu wymaga
wykazania, ze jest ona wadliwa.

Powyzsze informacje doprowadzily Sad do przekonania, ze pozwana D. Z. znajduje sie w wyjatkowo trudnej sytuacji
zdrowotnej, osobistej i materialnej. Jest osobg w podeszlym wieku bez widokéw na poprawe sytuacji materialne;j.
Osiggane przez nig dochody ledwo starczaja na zapewnienie egzystencjalnego minimum, w szczegdlno$ci w kontekscie
problemoéw zdrowotnych, z ktérymi sie zmaga.

Zwazajgc na opisang wyzej sytuacje pozwanej Sad uznal, ze pozwana zasluguje na czeSciowe dobrodziejstwo
skorzystania z art. 102 k.p.c., tj. odstapienie od kosztéw sagdowych ponad polowe oplaty sadowg od pozwu. W zakresie
zasadzonej kwoty 250 zl oplaty od pozwu jako celowe kosztu procesu rozstrzygniecie zapadlo na podstawie art. 98

k.p.c. Odsetki ustawowe za op6znienie od zasadzonych kosztéw procesu nalezaly sie powodce na podstawie art. 98'
k.p.c.



