Sygn. akt I 1 C 3334/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2021 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: sedzia Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2021 r. w G. sprawy z powddztwa T. L. (1) przeciwko K. G.
o zaplate
I. oddala powddztwo;

II. zasadza od powoda T. L. (1) na rzecz pozwanej K. G. kwote 3.617 zl (trzy tysiace sze$¢set siedemnascie zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie za okres od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaptaty —
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I 1 C 3334/20

UZASADNIENIE
Stan faktyczny

W. L. w 2016 r. zamierzal zakupi¢ dla siebie samochod uzywany. Zwrdcit sie do swojego ojca (T. L. (1)) o pozyczke
pieniezng na ten cel. Powiedzial ojcu, ze chce zakupi¢ pojazd za okolo 15.000 zl, ojciec zgodzil sie pozyczy¢ synowi
na ten cel 5.000 euro. Waluta pozyczki byla uwarunkowana tym, ze T. L. (1) pracowat jako marynarz i zarabial w tej
wlaénie walucie. W. L. i T. L. (1) ustalili, ze suma pozyczki zostanie przelana na konto bankowe partnerki W. K. G.
(ktora posiadala wowcezas rachunek walutowy, a nie posiadal takiegoz W. L.). Przelew zostal nadany 20 kwietnia 2016
r. Kilka dni po dokonaniu przelewu sumy pozyczki przez ojca, W. L. wraz z partnerka udali sie do (...) oddzialu banku
(...) (placowka w G. R.). K. G. wyplacila sume pozyczki (w walucie euro) i wreczyla gotéwke W. L.. Ten nastepnie
udal sie do kantoru walut i wymienil euro na zlotoéwki. Nastepnie skontaktowal sie ze sprzedawca auta i je zakupil
samochdd (w dniu 27 kwietnia 2016 r.) za cene 15.000 z}; ponadto z pozyczki sfinansowat tez koszty ubezpieczenia
pojazdu i rejestracji.

Dowdd: przelew, k. 10

zeznania W. L., k. 70-72

zezania K. G., k. 73

umowa sprzedazy samochodu, k. 77
dowdd rejestracyjny, k. 78

Ocena dowodoéw

Zeznania W. L. i K. G. sa wiarygodne, wewnetrznie spdjne i logiczne. Nie stwierdza sie istnienia watpliwoéci co do ich
prawdziwosci, zarzutoéw takich nie sformulowal nawet w mowie konicowej profesjonalny pelnomocnik powoda. Wersja
podana przez w/w osoby jest dodatkowo potwierdzona i logicznie powigzana z wiarygodna dokumentacja w postaci
umowy sprzedazy pojazdu, dowodem rejestracyjnym. Sam fakt, ze na przelewie jest wskazany jako tytul ,,pozyczka”,



nie oznacza automatycznie, ze adresat przelewu jest strona umowy pozyczki, te okoliczno$¢ mozna nalezycie wyjasnié
dopiero na podstawie catloksztaltu materialu dowodowego, a nie na jednostronnym oswiadczeniu autora przelewu.
Zresztg powdd nie stawil sie na przestuchanie i tym samym uniemozliwil sadowi i stronom zasadnie pytan w tym
zakresie.

Kwalifikacgja prawna

Powodztwo podlegato oddaleniu z uwagi na brak legitymacji biernej. Pozwana nie byla strong umowy pozyczki.
Stronami byli wylacznie: T. L. (1) (pozyczkodawca) i jego syn (W. L., pozyczkobiorca). Stosunek prawny pomiedzy T.
E.iW. L. (z jednej strony) a K. G. nalezy zakwalifikowa¢ jako nieodplatna umowe o §wiadczenie ustugi polegajacej na
przyjeciu kwoty pozyczki wylgcznie w celu jej wydania pozyczkodawcy, co zostalo przez zleceniobiorczynie wykonane
bez zastrzezen; byl to wiec rodzaj okazjonalnego posrednictwa w przekazaniu pieniedzy. Potrzeba takiej uslugi
wynikata z tego, ze T. L. pracowal stale na morzu i nie mogl wreczy¢ synowi pozyczki bezposrednio. Takze przebieg
niniejszego procesu dowodzi, ze taki stan nie ulegl zmianie i powod wcigz wieksza cze$¢ zycia spedza na statkach.

Sad w niniejszym procesie nie oceniat i nie ustalal, czy umowa pozyczki pomiedzy T. L. i W. L. zostala pdZniej
przeksztalcona w inny stosunek prawny: wylacznie wlasciwym do takich wiazacych ustalen moze by¢ (ewentualnie)
sad rozpoznajacy te problematyke w innym, adekwatnym ukladzie podmiotowym.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie I. sentencji na mocy art. 720 k.c. a contrario.
Koszty

O kosztach orzeczono na mocy art. 98 k.p.c. Wygrywajacej niniejszy proces pozwanej przynaleza koszty w postaci:
oplaty za czynno$ci radcy prawnego w stawce minimalnej (§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radeéw prawnych, ze zm., 3.600 zl) oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa (17 z}).



