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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2021 r.
Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny - Sekcja do spraw rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2021 r. w Gdyni na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa U. K.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5260 zl. (pie¢ tysiecy dwieScie sze$édziesiat zlotych) wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 11 wrze$nia 2020r do dnia zaplaty;

2. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2 217 z}. (dwa tysiace dwieécie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

UZASADNIENIE

Powdbdka U. K. domagatla sie od pozwanego (...) S.A. w W. zaplaty kwot: 5.500,00 zl tytulem zadoS§éuczynienia za
doznang krzywde oraz 260,00 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia — wraz z odsetkami od dnia 11 wrzeénia 2020 roku
w zwiazku z wypadkiem, a takze zwrotu kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

Zrédlem roszezen powédki byl wypadek drogowy, ktéremu ulegla dnia 17 sierpnia 2020 roku z winy kierowcy
posiadajacego obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego. Bezpos$rednio po wypadku
na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym stwierdzono u powddki zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawow i
wiezadel w odcinku szyjnym kregostupa — uraz biczowy kregostupa C. Opuscila placowke z zaleceniem kontynuacji
leczenia. Po wypadku doznawala bélow kregostupa, problemoéw ze snem, podwyzszonego napiecia emocjonalnego,
nerwowosci, drzenia rak. Zalecono powstrzymanie sie od pracy fizycznej przez okres szesciu tygodni od urazu. W
toku dalszego leczenia zalecono jej takze utrzymywanie unieruchomienia odcinka szyjnego kregostupa w kolierzu
S., dalsze badania i przyjmowanie lekéw. U dermatologa stwierdzono oparzenia termiczne i chemiczne barku
konczyny gornej z wyjatkiem nadgarstka i reki. Pow6dce przepisano krem do stosowania miejscowego. Korzystala z
pomocy psychologicznej. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powddce kwoty: 500,00 z} tytulem
zado$éuczynienia, 1.107,97 z tytulem zwrotu kosztow leczenia oraz 485,97 zl tytulem zwrotu kosztow uszkodzonego
mienia. Zdaniem powodki nie rekompensuja one doznanej krzywdy oraz faktycznie poniesionych kosztow leczenia,
ktbre wyniosly 1.367,97 zl.

(pozew — k. 3-13)



Pozwany domagal sie oddalenia powo6dztwa i zasadzenia na swoja rzecz kosztéow postepowania wedlug norm
przepisanych.

Pozwany przyznal, ze wyplacil powddce wyzej wskazane kwoty, przy czym tytulem kosztow leczenia kwote 1.082,97
zl, w tym 25,00 z} za zakup kolierza ortopedycznego oraz 50,00 zl za przejazd. Jego zdaniem roszczenie powddki
jest wygérowane i nieadekwatne do rozmiaru doznanej krzywdy. Pozwany zakwestionowal jako nieudowodnione
twierdzenia o utrzymujacych sie dolegliwo$ciach czy lekach. Nadto uznal za niecelowe i konieczne wydatki w zakresie
kosztow leczenia psychologicznego (faktury (...)).

(odpowiedz na pozew — k. 76-76v.)
Stan faktyczny:

Dnia 17 sierpnia 2020 roku powddka zostala poszkodowana w wypadku drogowym z winy kierowcy posiadajacego
obowiazkowe ubezpieczenie pojazdow mechanicznych u pozwanego. Pojazd ciezarowy marki M. uderzyl w lewy bok
pojazdu kierowanego przez powddke, spychajgc go na chodnik. Pojazd powo6dki uderzyl bokiem w murek, natomiast
przodem w znak ostrzegawczy. Aktywowaly sie przednie poduszki powietrzne. Na miejscu zdarzenia zjawily sie stuzby
(straz pozarna, policja, karetka pogotowia). Powodka nie zostala zabrana do szpitala, lekarz pogotowia po zbadaniu
powddki wskazal, ze w razie wystapienia dolegliwo$ci winna przyjecha¢ na (...). Samochdd powodki byl do kasacji,
rozerwany lewy bok, wybuchly opony.

(fakty bezsporne nadto potwierdzone: dokumentacja fotograficzna — k. 17-23, karta medycznych czynno$ci
ratunkowych — k. 24, aktami szkody na plycie — k. 79, zeznaniami powddki — k. 109v.-110v., plyta — k. 111)

Z uwagi na pogorszenie samopoczucia w godzinach wieczornych powo6dka udala sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy,
gdzie stwierdzono zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawow i wiezadel w odcinku szyjnym — skrecenie i naderwanie
odcinka szyjnego kregostupa oraz uraz biczowy kregostupa C. Podczas palpacji tkanek miekkich przykregostupowych
powddka zglaszala bdl. Przepisano jej leki przeciwbdlowe i rozluzniajace mieénie. Kolejnego dnia podczas teleporady
powddka zglaszala bole kregostupa C, problemy ze snem, nerwowo$¢ oraz drzenie rak. Powodce przepisano lek
uspokajajacy. Skierowano ja w trybie pilnym do poradni neurologicznej. Dnia 21 sierpnia 2020 roku dermatolog
stwierdzil u powo6dki oparzenie termiczne i chemiczne barku i konezyny gérnej z wyjatkiem nadgarstka i reki. Zalecono
miejscowe stosowanie masci. Dnia 25 sierpnia 2020 roku ortopeda zalecil pow6dce noszenie kolnierza szyjnego do
4 tygodni, zakaz pracy fizycznej do 6 tygodni od urazu oraz doraznie leki przeciwb6lowe. Dnia 26 sierpnia 2020
roku neurolog zdiagnozowal u powo6dki skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregostupa oraz zaburzenia korzeni
rdzeniowych i splotéw nerwowych. Zalecil wykonanie badan (...), leki przeciwbblowe, uspokajajace. Dolegliwoéci
bolowe odcinka szyjnego kregostupa oraz ramienia towarzyszylty powddce przez 2-3 miesigce od wypadku. Kolierz
ortopedyczny nosila w dzien przez 4 tygodnie. Odbyta rehabilitacje.

(dowdd: karta wizyty — k. 27-29, karta informacyjna — k. 25, karta teleporady — k. 26, skierowania — k. 30, 33, 34,
recepty — k. 31-32, 37-38 karta wizyty — k. 36, akta szkody na plycie — k. 79, zeznania powddki — k. 109v.-110v., plyta
—k. 111)

W dacie wypadku powddka miata 30 lat. Wypadek zdarzyl sie w czasie urlopu powodki w Polsce. Na stale mieszkala
w Anglii. Nie byla objeta ubezpieczeniem zdrowotnym z NFZ. Opiekowala sie niepelnosprawna babcia. Mieszkala z
mezem oraz dwojka dzieci w wieku 4 i 6 lat. Regularnie korzystala z sitowni oraz basenu. Po wypadku zaprzestala tych
aktywno$ci. Zaprzestala takze korzystania z samochodéw osobowych, nie prowadzi juz samochodu i nie chce jezdzic¢
z mezem samochodem jako pasazer, z uwagi na stany lekowe. W czasie leczenia w Polsce bezposrednio po wypadku
w codziennych czynnoS$ciach i obowiazkach wspomagala ja B. S.. Zazywane leki przeciwbdlowe powodowaly uczucie
»otumanienia” u powodki, nie byta w stanie nic robié, nie byta w stanie my$le¢.

(dowod: zeznania Swiadka B. S. — k. 109-109v., plyta — k. 111, zeznania powodki — k. 109v.-110v., plyta — k. 111)



Po wypadku powddka korzystala z konsultacji psychologicznych, odbyla trzy spotkania.
(dowdd: zaswiadczenie psychologiczne — k. 39, zeznania powddki — k. 109v.-110v., plyta — k. 111, rachunki — k. 51-52)

W zwigzku z wypadkiem powodka poniosta koszty leczenia, zakupu lekow oraz sprzetu medycznego w lacznej kwocie
1.327,97 zl, na co skladaly sie:

a) wizyta na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym z dnia 18 sierpnia 2020 roku — 410,00 zl,
b) porada lekarska z dnia 19 sierpnia 2020 roku — 80,00 zl,

c¢) porada lekarska z dnia 21 sierpnia 2020 roku — 80,00 zl,

d) porada dermatologiczna z dnia 21 sierpnia 2020 roku — 100,00 zl,

e) porada lekarska z dnia 25 sierpnia 2020 roku — 150,00 zl,

f) konsultacja neurologiczna z dnia 26 sierpnia 2021 roku — 170,00 z,

g) konsultacja psychologiczna z dnia 26 sierpnia 2020 roku — 110,00 zl,

h) konsultacja psychologiczna z dnia 1 wrze$nia 2020 roku — 110,00 zl,

i) zakup kolnierza ortopedycznego — 25,00 zk

j) zakup lekdéw — 92,97 z}

(dowdd: faktury i rachunki — k. 49-56, 58-62 oraz akta szkody na plycie — k. 79)

Dnia 18 sierpnia 2020 roku powddka zglosila szkode pozwanemu, ktéry w toku postepowania likwidacyjnego uznat
swoja odpowiedzialno$¢ i ostatecznie wyplacil powddce kwoty:

a) 500,00 z} tytulem zado$¢uczynienia,

b) 1.107,97 7zl tytulem zwrotu kosztow leczenia,

¢) 485,97 zt tytulem zwrotu kosztoéw uszkodzonego mienia.

(fakty bezsporne nadto potwierdzone: decyzja z dnia 10.09.2020r. — k. 67-68, aktami szkody na plycie — k. 79)

Powddka nie zgadzajgc sie z przyznang kwotg zado$éuczynienia oraz odszkodowania odwolywala sie od decyzji
ubezpieczyciela, jednak bezskutecznie.

(fakty bezsporne nadto potwierdzone: wezwaniem — k. 63-66, aktami szkody na plycie — k. 79)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow z dokumentéw przedtozonych przez strony, zeznan
powddki oraz Swiadka B. S..

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, ze dowody z dokumentéw przedlozonych przez
strony sa wiarygodne, albowiem zadna ze stron nie kwestionowala autentycznosci tych dokumentéw, w tym zgodnosci
przedstawionych kopii dokumentéw z oryginatami, prawdziwo$ci twierdzen w nich zawartych, ani tez zadna ze stron
nie zaprzeczyla, ze osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych.



W ocenie Sadu, brak bylo podstaw do kwestionowania zeznan powo6dki oraz Swiadka, ktore byly szczere, logiczne,
spontaniczne i zbiezne, co w przekonaniu Sadu $wiadczy o ich zgodnoéci z prawda. W zakresie przebiegu wypadku
zeznania te korelujg ze zgromadzonymi w sprawie dokumentami. Co sie za$ tyczy doznanego przez powoddke cierpienia
jako odczuwalne zjawisko jest ono wlasno$cia doswiadczen zmyslowych i pewnym sensie jest subiektywne.

Sad pominal dowod z opinii bieglych sagdowych ortopedy oraz psychologa na podstawie art. 1304 § 5 k.p.c. w
zw. z art. 2352 § 1 k.p.c. Po pierwsze strona powodowa nie uidcila zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego,
a stosownie do pierwszej ze wskazanych podstaw w razie nieuiszczenia zaliczki sad pominie czynno$¢ polaczong
z wydatkami. Po drugie stosownie do treéci art. 5051 § 1 k.p.c. sprawa rozpoznawana byla w postepowaniu
uproszczonym. S3ad nie widzial podstaw do rozpoznania sprawy z pominieciem przepiséw tego postepowania
(art. 505 § 3 k.p.c.). Jak stanowi art. 5057 § 1 k.p.c. ilekro¢ ustalenie zasadnoSci lub wysokosci $§wiadczenia
powinno nastgpi¢ przy zastosowaniu wiadomosci specjalnych, od uznania sadu zalezy powziecie samodzielnej oceny
opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy albo zasiegniecie opinii bieglego. W przedmiotowej sprawie
ustalenie zasadno$ci i wysokoS$ci Swiadczenia nie wymagalo zasiegniecia wiedzy specjalnej, a dla ustalenia wysoko$ci
Swiadczenia wystarczajace byly wszystkie wyzej opisane okolicznoSci sprawy wynikajace ze zlozonych w sprawie
dowodow, w szczegblnosci dokumentacji medycznej, fotograficznej miejsca wypadku oraz zeznan $wiadka i powodki.
Przede wszystkim przebieg wypadku i zasada odpowiedzialnoéci nie byly kwestionowane przez pozwanego. Tak
samo niekwestionowana byla zasadno$¢ poniesienia przez powddke wiekszoséci wydatkéw zwiazanych z leczeniem.
Pozwany kwestionowal jedynie koszt wizyt psychologicznych i to wylacznie z powodu braku karty wizyt. Strony
pozostawaly w sporze co do do oceny skutkow doznanych urazéw i ich konsekwencji w zyciu powodki, wymiaru jej
cierpienia. Zatem ustalenie doznanych urazéw fizycznych wynikalo z niekwestionowanej dokumentacji medycznej,
tym bardziej, Ze pozwany ani w toku procesu ani w toku postepowania likwidacyjnego nie kwestionowal zakresu
doznanych przez powbddke obrazen. JednoczeSnie Sad mial na uwadze, ze zgodnie z treScig art. 127 § 1 k.p.c. w
piSmie procesowym majacym na celu przygotowanie sprawy do rozstrzygniecia (pismo przygotowawcze) strona
powinna zwiezle podac stan sprawy, wyszczegdlnié, ktore fakty przyznaje, a ktorym zaprzecza, oraz wypowiedziec¢
sie co do twierdzen i dowodéw zgloszonych przez strone przeciwng. Ogolne zaprzeczenie wyraznie nieprzyznanym
twierdzeniom nie odnosi zamierzonego skutku. Nalezy wiec przyjaé¢, ze w sytuacji, gdy jedna ze stron zaprzecza
okre$lonym twierdzeniom strony przeciwnej, powinna to uczyni¢ w sposéb wyrazny, a w sytuacji, gdy twierdzenie
strony przeciwnej poparte jest okre§lonymi dowodami, zaprzeczenie powinno by¢ uzupelione ustosunkowaniem sie
do tych dowodéw (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 29.12.2016 r., I ACa 460/16, LEX nr 2412830).

Poza tym wiadomo$ci specjalne obejmuja wiedze z zakresu poszczegoélnych galezi nauki, techniki, sztuki, rzemiosta
oraz wszelkich innych umiejetnoéci, wykraczajaca poza przecietny poziom wiedzy oséb nie bedacych specjalistami w
danej dziedzinie (por. Turczyn Arkadiusz. Art. 278. W: Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe.
Komentarz. Wolters Kluwer Polska, 2020).

Tymczasem w przedmiotowej sprawie powddka nie podnosila, iz doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu (powyzsze
wymagaloby diagnostyki lekarskiej), a wskazywala jedynie na dolegliwosci bolowe po wypadku. Co sie za$ tyczy urazow
w sferze psychicznej ewentualne badanie oparte zostaloby na wywiadzie z pow6dka. Z dokumentacji zdjeciowej wynika
dobitnie jak naglym zdarzeniem byl wypadek powodki. Nie byla to zwykla sttuczka. Oczywistym jest, ze takie zdarzenie
bylo dla powodki szokiem, a w polaczeniu z doznanymi obrazeniami pozostawilo §lad w jej psychice.

Normatywna podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela stanowia przepisy art. 822 § 11 4 k.c. i art.
8241 § 1 k.c. w zw. z art. 415 k.c,, art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z art. 822 § 1 i 4 k.c. przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$c za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania
w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia
bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Na mocy natomiast art. 8241 § 1 k.c. o ile nie uméwiono sie inaczej, suma
pieniezna wyplacona przez zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.



Nalezy zauwazyé¢, ze dla przypisania danemu podmiotowi odpowiedzialno$ci deliktowej na podstawie przepisu art.
415 k.c. konieczne jest laczne spelnienie nastepujacych przestanek w postaci: powstania szkody rozumianej jako
uszczerbek w dobrach prawnie chronionych o charakterze majatkowym, a w przypadkach okre§lonych w ustawie
— takze o charakterze niemajatkowym, wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym, polegajacym na bezprawnym
i zawinionym zachowaniu sprawcy szkody, a takze zwiazek przyczynowy pomiedzy czynem niedozwolonym a
powstaniem szkody.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast w takich wypadkach art. 445 § 1 k.c. daje podstawe do przyznania
poszkodowanemu odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Przechodzac do oceny powddztwa pod katem powyzszych przeslanek, zwazy¢ nalezalo, ze nie bylo sporu, co
do faktu zaistnienia i przebiegu zdarzenia drogowego w dniu 17 sierpnia 2020 roku, a takze odpowiedzialno$ci
pozwanego, ktory uznal ja juz w postepowaniu likwidacyjnym. Pozwany kwestionowal natomiast wysoko$¢ roszczenia
odszkodowawczego w zakresie zasadnoSci skorzystania przez powddke z wizyt psychologicznych, a takze wysoko$c
zado$Cuczynienia przez odmienng od powodki ocene rozmiaru cierpien. Zakres doznanych obrazen fizycznych oraz
przebieg leczenia nie byly kwestia sporna, o czym byla juz mowa.

Dokonujac ustalen w przedmiocie rozmiaru krzywdy pamieta¢ nalezy, ze nie jest mozliwe $cisle okreSlenie
rozmiaru krzywdy i wysoko$ci zado$éuczynienia, za§ kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie z
uwzglednieniem wszystkich okolicznos$ci sprawy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., IIT CSK
279/10, OSP 2012/4/44).

Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445 § 1 k.c. klauzuli generalnej "odpowiedniej sumy" pozostawia
sadowi orzekajacemu margines uznaniowoéci, co do wysokosSci zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony
fakultatywnym charakterem tego przyznania ("moze"), co wskazuje na konstrukcje naleznego zado$cuczynienia
dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r., Il CR
763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171).

Pomimo niemozno$ci $cislego ustalenia wysoko$ci uszczerbku nalezy jednak opieraé rozstrzygniecie na kryteriach
zobiektywizowanych, a nie kierowaé sie wylacznie subiektywnymi odczuciami poszkodowanego. Sad mial na
uwadze, ze wobec niewymiernoSci szkody niemajatkowej okreslajac wysoko$¢ "odpowiedniej sumy", sad powinien
niewatpliwie kierowa¢ sie celami oraz charakterem zado$éuczynienia i uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy,
o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, ich
nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwalosé i przebieg procesu leczenia, stopien
cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$c i dlugotrwaloé¢, wiek poszkodowanego i jego szanse na przyszto$c
oraz poczucie nieprzydatno$ci spotecznej (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004r., II CK 131/03, LEX
nr 327923).

Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, ze chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bdl i inne
dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi
lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia
itp. Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mieé charakter caloSciowy
i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapiag w
przysztoSci (a wiec prognozy na przyszlo$c). Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci danego wypadku, majgce wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3
lutego 2000r., CKN 969/98, LEX nr 50824). Kompensacyjny cel zado$éuczynienia ma polegaé, zgodnie z jezykowym
znaczeniem, na — z natury rzeczy niedoskonalym — wynagrodzeniu krzywdy przez zaspokojenie w wiekszym zakresie



potrzeb poszkodowanego. W tym celu poszkodowany powinien otrzymac od osoby odpowiedzialnej za szkode sume
pieniezng o tyle w konkretnych okolicznoéciach odpowiednia, azeby mogt za jej pomoca zatrze¢ lub co najmniej
zlagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskaé rownowage (por. uchwala Pelnego Skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z
dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNCP 1974 z. 9, poz. 145).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu kwota 5. 000 z} z tytulu zado$c¢uczynienia
za krzywde, przy uwzglednieniu juz wyplaconej kwoty 500 zl., jest adekwatna do rozmiaru obrazen doznanych przez
nig w wyniku przedmiotowego wypadku, dolegliwoéci bélowych z nim zwigzanych, rozmiaru cierpien fizycznych
i psychicznych oraz ograniczen w zyciu codziennym, wieku powddki i jej dotychczasowego trybu Zycia. Przede
wszystkim za uwzglednieniem zadania powodki w takiej wysoko$ci przemawia rozmiar i charakter obrazen, a takze
przebieg i intensywno$¢ procesu leczenia. Powodka zdolala udowodnié przemijajace dolegliwoéci w sferze zdrowia
fizycznego oraz psychicznego, jednak o wysokiej intensywnoéci. Zdarzenie mialo charakter nagly, a jego powage
oddaje dokumentacja fotograficzna przedstawiajaca uszkodzenia pojazdu powo6dki (vide: k. 17-23). Pow6dka doznata
znacznych dolegliwosci bélowych, ktore niewatpliwie nalezalo powigzaé z wypadkiem z dnia 17 sierpnia 2020
roku. Konsekwentnie zglaszala je w czasie leczenia, co potwierdza dokumentacja medyczna. Przez kilka miesiecy
po wypadku powddka doznawala cierpien fizycznych. Co prawda pozwany zakwestionowal twierdzenie powodki w
tym zakresie, jednak zakres doznanych obrazen potwierdza, ze deklarowane przez powodke dolegliwosci zaistnialy.
Zazywanie lekow przeciwbolowych powodowalo trudnosci w skupieniu i wykonywaniu codziennych czynnosci.
Powddka nie byla w stanie wywiazywac sie ze swoich codziennych obowigzkéw, w szczegolnosci opieki nad dzieémi
oraz niepelnosprawng babcig. Wspomagala ja w tym, podczas pobytu w Polsce, §wiadek B. S.. Z calg pewnoScig
znaczng niedogodnoscia byla konieczno$¢ noszenia kolnierza ortopedycznego przez okres 4 tygodni. Problemy z
zasypianiem w pierwszych nocach po wypadku zalicza sie do typowych skutkow urazéow kregoshupa szyjnego. Na
skutek uderzenia wystrzelona poduszka powietrzna spowodowala poparzenie ciala powodki. Taki skutek dzialania
tych systemoéw bezpieczenstwa rowniez nalezy do faktéw powszechnie znanych. Co sie za$ tyczy zdrowia psychicznego
powodki z cala pewnoscia nagly charakter wypadku, nieprzewidywalno$¢, a przede wszystkim jego skutki obnizyly
zaufanie do uczestnictwa w ruchu drogowym. Powddka posiadala prawo jazdy od 5 lat, prowadzila samoché6d zgodnie
z przepisami, przejezdzala przez skrzyzowanie z sygnalizacjg $wietlna, kiedy jej samochdd uderzony zostal przez
pojazd ciezarowy przejezdzajacy na czerwonym $wietle. W wyniku wypadku powddka zrezygnowala z prowadzenia
samochodu, nie chce rowniez podrézowac z mezem z uwagi na stany lekowe. Uwadze Sadu nie umknal takze oczywisty
spadek aktywno$ci zyciowej powddki. Przed wypadkiem byla osoba aktywna — kilka razy w tygodniu uprawiala sport.
Niewatpliwie doznane obrazenia oraz ograniczenia w zyciu codziennym poglebialy frustracje wynikajacg ze skutkow
zdarzenia. Stusznie wskazywala strona powodowa na konieczno$¢ wziecia pod uwage samej niedogodnoéci plynacej
z koniecznoéci odbywania wizyt lekarskich.

Reasumujac, kwota 5.000 zl jest w ocenie Sadu odpowiednia do charakteru urazéw, jego skutkow, dlugoéci i sposobu
leczenia oraz dyskomfortu doznanego z tytutu urazu w codziennym funkcjonowaniu powodki. Sgd mial na uwadze, ze
w postepowaniu likwidacyjnym wyplacono powodce symboliczna i zupelnie nieadekwatng do rozmiaru cierpien kwote
500,00 z}. Sad wzial pod rozwage, ze zadoécuczynienie nie moze powodowaé wzbogacenia po stronie poszkodowanego
kosztem sprawcy, a jedynie rekompensowaé powstaly krzywde. Sad oddalil powodztwo o zadoSéuczynienie w
pozostalym zakresie jako przekraczajace uzasadniong wysoko$¢ zado$éuczynienia.

Niezaleznie od powyzszego w niniejszym postepowaniu powddka domagala sie zasadzenia rowniez odszkodowania
za szkode obejmujacego zwrot kosztow leczenia w kwocie 260,00 zl. Zgodnie z trescia art. 444 § 1 k.c. w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna
na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stat sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego
zawodu. Jak wskazuje sie w judykaturze obowiazek naprawienia szkody obejmuje koszty leczenia, a wiec wydatki
zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja poszkodowanego. W judykaturze i piSmiennictwie wskazuje
sie takze, ze poszkodowany moze domagaé sie kompensaty wszelkich kosztéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
07 pazdziernika 1971 r., II CR 427/71, OSP 1972, z. 6, poz. 108).



W ocenie Sadu zadanie zaplaty odszkodowania w wysokoséci 220,00 zt zaslugiwalo na uwzglednienie. Zwazyé
bowiem nalezalo, ze w powyzszym zakresie strona powodowa wykazala zar6wno wysoko$¢ poniesionej szkody w
tym zakresie jak tez zwiazek przyczynowy poniesionego uszczerbku majatkowego z zaniedbaniem ubezpieczonego.
Strona pozwana nie wyplacila odszkodowania tytulem kosztow wizyt psychologicznych wylacznie z powodu braku
karty wizyt. Niewatpliwie fakt skorzystania z tych ustug potwierdzaja zlozone do sprawy faktury i zeznania powo6dki
zlozone w charakterze strony. Opisane dolegliwo$ci w sferze zdrowia psychicznego przekladaja sie wprost na ich
zwigzek z przedmiotowym wypadkiem. Pozostala kwota 40 zl. zostala uwzgledniona jako rozliczenie cze$ciowe faktury
przedstawionej przez powddke za wizyte lekarska ogolng (w kwocie 80 zl.). Powodka nie byta ubezpieczona w Polsce,
stad nie mogla skorzystaé z porady refundowanej z NFZ.

Majac zatem na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznoéci — na mocy przepiséw art. 415 k.c. w zw. z art.
445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c. — nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoddki kwote 5.260,00 zt z tytulu
zado$éuczynienia oraz odszkodowania za krzywde w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem, o czym orzeczono w
punkcie 1. wyroku, oddalajac w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 361 k.c. roszczenie o zaptate zado$éuczynienia
oraz odszkodowania - w pozostalej czeéci jako zawyzone.

Natomiast na podstawie art. 817 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 1 i 2 k.c. od kwoty pierwotnie zgloszonej w pozwie
zasadzono odsetki ustawowe za op6zZnienie od dnia 11 wrze$nia 2021 roku, tj. od dnia nastepujacego po wydaniu
ostatecznej decyzji przez ubezpieczyciela. O ile ubezpieczyciel winien wyplaci¢ odszkodowanie w terminie 30 dni, o
tyle po wydaniu przez niego decyzji przed uplywem tego terminu, poszkodowany nie jest obowiazany do oczekiwania
na uplyw ustawowego terminu, aby roszczenie o zaplate $wiadczenia w nieuznanej kwocie stalo sie wymagalne. Tym
bardziej w sytuacji, kiedy decyzja ubezpieczyciela jest ostateczna (nie uwzglednia reklamacji).

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie 3. wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych
(Dz.U.2015.1804 ze zm.), uznajac, ze powddka uleglta w swoim roszczeniu w nieznacznej czesci i z tego powodu zasadzit
od pozwanego calo$¢ kosztow procesu, na co skladaly sie: oplata sadowa od pozwu (400,00 z}), oplata za czynnosci
profesjonalnego pelnomocnika w stawce minimalnej (1.800,00 z1) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17,00
zb).



