Sygn. akt: I C 579/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 19 maja 2021r

Sad Rejonowy w Gdyni, I Wydzial Cywilny
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak
Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Kiedrowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2021r
sprawy z powodztwa E. D.

przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedzibg w W. prowadzacy w Polsce dzialalno$¢ za poérednictwem oddzialu Raiffeisen
Bank (...) (sp6lka akcyjna) Oddzial w Polsce z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 64 932,71 zk. ( szeS¢dziesiat cztery tysiace dziewieéset trzydziesci
dwa zlote siedemdziesiat jeden groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 31 pazdziernika 2020r
do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 6 417 zl. (szeé¢ tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt: I C 579/20

UZASADNIENIE

Powodka E. D. wniosta pozew przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedziba w W. domagajac sie od pozwanego zaplaty
kwoty 64.932,71 zl z tytulu niewaznoSci umowy kredytu lub 73.348,52 zl z tytulu tzw. nadplaty wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie w wysokoéci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, a takze zasadzenia na swoja rzecz kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosta, ze podstawa powddztwa jest kolejno niewazno$é umowy lub
bezskutecznoéé abuzywnych klauzul indeksacyjnych. Zadanie pozwu zostalo ograniczone do kwoty 64.932,71 z} z
tytulu niewaznosci umowy jako Srodki pobrane z rachunku bankowego powodki za okres od 29 maja 2015 roku do
dnia 29 kwietnia 2020 roku. Z kolei kwota 71.348,52 zt obliczona zostata jako nadplata za tozsamy okres przy przyjeciu
rozliczenia kredytu jako zlotdbwkowego wedlug oprocentowania jak kredyt frankowy. Powodka dochodzila jednego
roszczenia pienieznego opartego na dwoch alternatywnych podstawach prawnych. Powo6dka zawarta z poprzednikiem
prawnym pozwanego umowe o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 15 lipca 2008 roku za pomoca ustalonego wzorca
umowy, a tre$¢ zapisow nie byla z nig ustalona indywidualnie. Powbdka ze $rodkéw uzyskanych z kredytu zakupila
mieszkanie na wlasne potrzeby, w ktérym mieszka do dzis.

Zdaniem powd6dki umowa zawiera abuzywne zapisy, tj. § 1 ust. 11 2, a takze § 2 ust. 1 zdanie 2 umowy kredytu i § 2
pkt 2,12, 14, § 4 ust. 1, § 7 ust. 4 zdanie 11 3, § 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu, co jest zwigzane z naruszeniem art. 69 ust.

11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. - Prawo bankowe oraz art. 358" k.c., art. 353" k.c. oraz dyrektywy 93/13/EWG.

Powobdka wskazala, ze bank mial dowolnoé¢ w ksztaltowaniu kursu (...), a ona nie zostala poinformowana o
skali ryzyka, w tym skutkéw wzrostu waluty (...), a takze uzaleznienia jej wysokoéci od kursu Euro. Klauzula



przeliczeniowa z (...) na PLN po kursie kupna (...) oraz z (...) na PLN po kursie sprzedazy (...) nie wskazuje zadnych
obiektywnych czynnikoéw uwzglednianych przy ustalaniu kursu walutowego. Jedynym czynnikiem jest subiektywna
wola pozwanego. Kurs ulegal zmianie jedynie w razie wzrostu kursu (...), natomiast w razie jego spadku juz nie.
Powodka w pierwszej kolejnoSci domagala sie orzeczenia niewazno$ci umowy, ale dodala takze, ze umowa moze
nadal trwa¢ po usunieciu z niej klauzul abuzywnych. Powddka dokonywala platno$ci wylacznie w PLN. Wskazala, ze
spos6b wykonywania umowy nie mial znaczenia dla oceny abuzywnych zapisow umownych. Umowa byla nieuczciwa
i nieczytelna dla konsumenta. Umowa byla sprzeczna z natura stosunku zobowiazaniowego. Powodka dziatala w
zaufaniu do banku, ktéry miat zaoferowaé produkt bezpieczny pod wzgledem ekonomicznym. Podpisujac umowe
na mieszkanie wykorzystane wylacznie na osobiste potrzeby nie miala mozliwosci skorzystania z obnizenia podatku
dochodowego o splacane raty odsetkowe kredytu. Nie mogla takze skorzystac z programu M. ani innego podobnego,
bo taki nie istnial.

(pozew k. 4-61)

Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. W ocenie pozwanego brak jest podstaw do kwestionowania wazno$ci umowy.
Odnoszac sie do podniesionych w pozwie zarzutéw pozwany wskazal, ze wyrazona w (...) kwota kredytu nie podlega
zmianom w trakcie obowigzywania umowy (z wyjatkiem zmniejszenia sie jej na skutek splaty kapitalu) i razaco
nieprawidlowe jest twierdzenie, ze kapital do splacenia ro$nie czy jest wyzszy od wyplacanego kredytu. Pozwany
podnidst takze, ze w orzecznictwie i doktrynie potwierdzono dopuszczalno$c konstrukeji tego typu kredytu, a art.
4 ustawy antyspreadowej potwierdza stosowanie tej ustawy do uméw zawartych wezeéniej, co wskazuje, ze umowa
jest wazna. Umowa nie jest tez sprzeczna z zasada walutowosci, gdyz w odniesieniu do bankéw zachodzil wyjatek,
o jakim mowa w art. 3 ustawy Prawo dewizowe. Nadto, nie doszlo do naruszenia zasady okre$lono$ci §wiadczenia,
albowiem dopuszczalne jest oznaczenie wysoko$ci zobowiazania za pomoca klauzuli walutowej poprzez odwolanie sie
do oznaczonej kwoty w walucie obcej, a klauzula przeliczeniowa nie powoduje zmiany waluty i kwoty wierzytelnosci
wskazanej w umowie. Pozwany bank zaprzeczyl, aby postanowienia zawarte w umowie kredytowej mialy charakter
abuzywny, wskazujac, ze kwestionowane postanowienia zostaly indywidualnie uzgodnione pomiedzy stronami,
bowiem zostaly przyjete przez strone powodowa w nastepstwie propozycji poprzednika prawnego pozwanego. Nadto,
skladajac wniosek kredytowy powodka zawnioskowala o konkretny, znany jej produkt i przez nig zaakceptowany
i podpisala oéwiadczenie m.in. o §wiadomoéci ryzyka kursowego. Zdaniem pozwanego strony uzgodnily nie tylko
sama waloryzacje kredytu, ale rowniez jej zasady. Pozwany zaprzeczyl takze, aby kwestionowane zapisy umowne
razgco naruszaly interesy konsumenta, wskazujac, ze zastosowanie klauzuli przeliczeniowej uwalnialo konsumenta
od ciezaru poszukiwania odpowiedniego kursu wymiany walut, za$ stosowany przez bank kurs byl kursem rynkowym.
Ponadto, zdaniem pozwanego, nie ma podstaw do uznania, ze wyzej wskazane postanowienia umowne sg sprzeczne
z dobrymi obyczajami, gdyz ryzyko kursowe w takim samym stopniu dotyka obie stron umowy. Powddka juz od
2009 roku miala mozliwo$¢ splaty kredytu bezpos$rednio w (...). Nie zawarla jednak aneksu do umowy. Jednocze$nie
pozwany wskazal, Ze uniewaznienie umowy jest niekorzystne dla powodki, a takze wskazal na mozliwosé¢ zastapienia
rzekomych postanowien abuzywnych przepisem dyspozytywnym np. art. 56 k.c. i art. 354 k.c., natomiast wykluczy}l
mozliwo$é przeksztalcenia umowy w umowe kredytu zlotowego.

(odpowiedZ na pozew — k. 101-127)
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W 2008 roku powodka E. D. udala sie do placowki (...) S.A. Oddzial w Polsce przy ul. (...) w G. celem uzyskania
kredytu hipotecznego na zakup mieszkania. Lokal mial stuzyé zaspokojeniu jej potrzeb mieszkaniowych. Powodka
najpierw zamierzala ustali¢ swoja zdolno$¢ kredytows, a nastepnie szuka¢ odpowiedniego mieszkania. Jej zdolnoéé
w przypadku kredytu indeksowanego do (...) wynosila 320-350 tys. Natomiast co do kredytu zlotéwkowego byla na
poziomie niewystarczajacym na zakup mieszkania. Wcze$niej powodka nie zawierala innych uméw kredytow. Nie
byla tez klientka tego banku. Powddke zapewniano, ze frank szwajcarski jest walutg stabilna, a jesli kurs wzro$nie to
maksymalnie do 3,00 zl. Nie przedstawiono jej historycznego kursu tej waluty, czy tez symulacji w razie wahan kurséw
pary walutowej (...)/PLN. Nie wyjasniono powodce, jak ustalany bedzie kurs kupna i sprzedazy (...) przyjmowany



w Tabeli kurséw banku. Nie wyjasniono powddce takich pojeé¢ jak: indeksacja czy spread walutowy. Powo6dka nie
zarabiala wowczas w walucie (...), lecz w zlotowkach, pracujgc w fabryce gazomierzy (...) S.A. w T. na stanowisku
specjalisty ds. handlowych. Przed zloZzeniem wniosku kredytowego powodka podpisala umowe kupna nieruchomo$ci.

(dowdd: przestuchanie pow 6dki E. D. — k. 260-261, plyta — k. 263, wniosek kredytowy z dnia 30.06.2008r. — k.
146-148)

W dniu 30 czerwca 2008 roku powddka podpisala wniosek o udzielenie jej kredytu hipotecznego przez (...) S.A.
Oddzial w Polsce w kwocie 330.000 zl na okres kredytowania 360 miesiecy. Jako walute wnioskowanego kredytu
wskazano (...).

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: wnioskiem kredytowym z dnia 30.06.2008r. — k. 146-148)

Przy zlozeniu wniosku kredytowego w dniu 30 czerwca 2008 roku powodka podpisala o$wiadczenie, ze zostala
zapoznana przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do
waluty obcej oraz ze:

» bedac w pelni §wiadomym ryzyka kursowego, rezygnuje z mozliwo$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonuje
wyboru zaciaggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej;

« znane jej sg postanowienia umowy o kredyt hipoteczny oraz ,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego
przez (...) w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej;

« zostala poinformowana, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej jest dostepna w placowkach banku;
a takze jest Swiadoma, ze:
« ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséow waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt;

« ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowiazania wzgledem banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na
wysoko$¢ splaty kredytu;

 kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w wyzej wskazanym Regulaminie;
« saldo zadluzenia kredytu jest wyrazone w walucie obcej;

« raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w wyzej wskazanym
Regulaminie.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: o§wiadczeniem z dnia 30.06.2008r. — k. 150)
W dniu o1 lipca 2007 roku bank podjal pozytywna decyzje kredytowa.
(fakt bezsporny nadto potwierdzony: decyzja kredytowa — k. 152)

W dniu 16 lipca 2008 roku powddka zawarla z (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W. umowe o kredyt hipoteczny nr
(...)- Zgodnie z § 2 ust. 1 na podstawie przedmiotowej umowy bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcow
kwote 330.000,00 zl. Kredyt jest indeksowany do waluty obcej (...). Stosownie do § 3 kredyt jest oprocentowany
wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy wynosila 4,45167 % w stosunku rocznym, z
zastrzezeniem postanowien Regulaminu w zakresie ustalania wysokosci oprocentowania. Zmienna stopa procentowa
ustalana jest jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) oraz stalej marzy banku w wysokoSci 1,65 punktow
procentowych. Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznoSci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (
(...)). Wmyél § 6 kredytobiorca dokonuje splaty rat kredytu obejmujacych czeé¢ kapitalowa oraz cze$¢ odsetkowa w
terminach i wysoko$ciach okreslonych w umowie. Splata kredytu nastepuje w miesiecznych ratach réwnych. Kredyt



podlega splacie w 360 ratach rownych. Raty kredytu oraz inne nalezno$ci zwigzane z kredytem pobierane sa z
rachunku bankowego wskazanego w tresci pelnomocnictwa, stanowiacego zalacznik do umowy. Wedle § 15 ust. 1 w
zakresie nieuregulowanym umowa zastosowanie majg postanowienia Regulaminu.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 15.07.2008r. — k. 65-69)

Wedle § 7 ust. 4 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) (dalej: Regulamin) w przypadku kredytoéw
indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna
zgodnie z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty Srodkow z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach,
stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie wyplaty poszczeg6lnych transz.
Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy
uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest
wedtug kurséw stosowanych przy wyplacie poszczegblnych transz. W mysl § 9 ust. 1 raty splaty kredytu pobierane sg z
rachunku bankowego kredytobiorcy, prowadzonego w zlotych wskazanego w umowie. Wedlug § 9 ust. 2 Regulaminu
w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej
i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o ktéorym mowa w ust. 1, wedlug kursu
sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnos$ci raty
splaty kredytu. Zgodnie z trescia § 2 pkt 2 kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt oprocentowany wedlug stopy
procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz sptata odbywa
sie w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych, wedlug Tabeli, natomiast w my$l § 2 pkt 12 Tabela to Tabela
kurséw walut obcych obowigzujaca w banku.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: Regulaminem kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) k. 70-78)

Przy zawarciu umowy kredytowej powoddka podpisata oswiadczenie z dnia 16 lipca 2008 roku o tozsamej tresci jak
wskazane wyzej o§wiadczenie z dnia 30 czerwca 2008 roku.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: oswiadczeniem z dnia 16.07.2008r. — k. 163)
Przed zawarciem umowy powddka nie zapoznala sie z wzorem umowy w domu. Kredyt splacany byl w PLN.
(dowdd: przestuchanie pow 6dki E. D. — k. 260-261, plyta — k. 263)

W okresie od dnia 15 lipca 2008 roku do dnia 15 maja 2020 roku z tytulu rat kapitalowo- odsetkowych powodka
zaplacila na rzecz banku kwote 316.697,53 zl.

(fakt bezsporny nadto potwierdzony: za§wiadczeniem banku z dnia 18.05.2020r. — k. 79-89)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, a takze dowodu z przestluchania powodki.

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad oparl sie na wymienionych powyzej dowodach z dokumentéow
prywatnych przedlozonych przez strony niniejszego postepowania. Zwazy¢ nalezy, iz wymienione w ustaleniach stanu
faktycznego dokumenty prywatne nie byly kwestionowane, za$ Sad z urzedu nie doszukat sie zadnych okoliczno$ci
mogacych wzbudzaé watpliwo$ci co do ich autentycznosci czy wiarygodnoéci. W ramach swobodnej oceny dowodow
Sad uznal, ze wymienione powyzej dowody z dokumentéw odzwierciedlaja rzeczywista tre$¢ stosunku prawnego
zawartego przez strony, a takze okoliczno$ci zwigzane z zawarciem umowy kredytowe;j.

Zwazy¢ jednak nalezy, iz zadnego znaczenia nie mialy dolaczone do odpowiedzi na pozew opinie prawne, artykuly,
stanowiska organ6w i instytucji. Sad nie jest w zadnym zakresie zwiazany w/w stanowiskami instytucji czy pogladami
0sob trzecich, a wskazane materialy stanowily jedynie cze$¢ argumentacji strony pozwane;j.



Znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie mialy zeznania Swiadka A. S.. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz zeznania
Swiadka mialyby dotyczy¢ procedur obowiazujacych w pozwanym banku w dacie zawierania umowy. Natomiast, jak
wynika z treéci ztozonych dokumentow §wiadek nie bral bezpos$redniego udzialu w zawarciu przedmiotowej umowy
kredytowej. Sam za$ fakt obowigzywania okre§lonych procedur wewnetrznych w pozwanym banku nie oznacza, ze
byly one stosowane w odniesieniu do spornej umowy. Z tego powodu na podstawie Sad pominal wniosek o jego

przestuchanie na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. jako niemajacy znaczenia dla rozstrzygniecia i zmierzajacy
wylacznie do przedluzenia postepowania.

Sad dal natomiast wiare zeznaniom powo6dki co do faktéw dotyczacych zawarcia przedmiotowej umowy kredytowe;j,
zakresu informacji udzielonych jej przed zawarciem umowy w zakresie zasad funkcjonowania kredytu, w tym
m.in. sposobu ksztaltowania kursu kupna/sprzedazy (...) oraz ryzyka walutowego. Zdaniem Sadu, w powyzszym
zakresie zeznania E. D. nalezalo uzna¢ za szczere, spojne i niesprzeczne z innymi dowodami zebranymi w niniejszej
sprawie. Przede wszystkim Sad dal wiare zeznaniom powddki co do tego, ze przed podpisaniem umowy doradca
kredytowy banku nie wyjasnil kredytobiorcy ani sposobu ustalania kursu (...) przyjetego w Tabeli kurséw, ani tez
znaczenia pojeé istotnych dla okreslenia wysoko$ci zobowigzania. Zwrdcié¢ nalezy uwage, ze pozwany nie przedstawil
w toku niniejszego postepowania zadnego dowodu, $wiadczacego o tym, ze wskazane informacje zostaly powodce
rzeczywiscie przedstawione, co tylko potwierdza wiarygodnos$é zeznan zlozonych przez powodke. Nadto, z uwagi na
brak doswiadczenia powodki w zawieraniu jakichkolwiek uméw kredytu, a wiec w szczego6lnosci podobnych uméw, a
takze zapewnienia doradcy kredytowego o stabilnoSci waluty szwajcarskiej nalezalo uzna¢ za wiarygodne zeznania E.
D. dotyczace braku §wiadomo$ci ryzyka walutowego i mozliwo$ci znaczacego wzrostu wysokosci raty.

Wysokos$¢ zaplaconych przez powodke rat kapitalowo-odsetkowych w okresie objetym zgdaniem pozwu Sad byl w
stanie ustali¢ na podstawie zlozonego do akt sprawy zaswiadczenia banku poprzez zsumowanie wplaconych w tym
okresie przez kredytobiorce rat.

Podstawe prawna powddztwa stanowily przepisy art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Stosownie do art. 410 § 1 k.c.
przepisy dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia stosuje sie w szczegélnosci do §wiadczenia nienaleznego. Zgodnie
z treScia art. 410 § 2 k.c. §wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spehnil, nie byl w ogole zobowiazany lub nie
byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel
$wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno§¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

W pierwszej kolejnosci nalezalo odniesé sie do podniesionego przez strone powodowa zarzutu niewazno$ci umowy
kredytowej. Zwazy¢ nalezy, iz co do zasady zawieranie umoéw o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
innej niz waluta polska jest dopuszczalne i nie mozna a limine takiej konstrukeji umownej uznaé za sprzeczng z
prawem, a tym samym za niewazna. Taki typ umowy kredytowej zostal wprost przewidziany w art. 69 ust. 2 pkt
4a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (Dz.U. z 2019 r. poz. 2357), gdzie wskazano, ze umowa
o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska powinna okresla¢ szczegdtowe zasady
okreélania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegdlnoSci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu. Wprawdzie, powyzszy przepis zostal dodany dopiero ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy —
Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984) — tzw. ustawa antyspreadowa, jednak w art.
4 powolanej ustawy nowelizujacej przesadzono, ze w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciggnietych
przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust.
2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore
nie zostaly calkowicie splacone — do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie
bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Tym samym ustawodawca
potwierdzil, Ze umowy o kredyt denominowany do (...) takze te zawarte przed wejéciem w zycie ustawy antyspreadowej
— co do zasady nie pozostaja w sprzecznosci z obowiazujacym porzadkiem prawnym.



Oczywi$cie, sama okolicznos$é, ze konstrukcja prawna umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
obcej nie jest sprzeczna z prawem, nie oznacza, ze w konkretnych okoliczno$ciach taka umowa nie moze zosta¢ uznana
za niewazng, jesli spelnione zostang przestanki niewaznosci czynnoSci prawnej. Odnoszac sie do zarzutu niewaznosci
Sad dokladnie przeanalizowal sposdb ustalenia wysokos$ci Swiadczenia kredytobiorcy pod katem przekroczenia granic
zasady wolnoSci uméw. Zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z § 7 ust. 4 Regulaminu w przypadku kredytow indeksowanych
do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg
obowigzujaca w momencie wyplaty Srodkow z kredytu. Z kolei, wedlug § 9 ust. 2 Regulaminu w przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoéci
raty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o ktorym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z
Tabela obowiazujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnos$ci raty splaty kredytu.
W § 2 pkt 12 wskazano ogoélnie, ze Tabela — o jakiej mowa w przytoczonych powyzej postanowieniach wzorca
umownego to Tabela kurséw walut obcych obowigzujaca w banku. Zwazy¢ nalezy, iz ani w umowie kredytowej
ani tez w Regulaminie nie okre$lono zadnych zasad ustalania kurséw kupna i sprzedazy (...) wskazywanych w
trakcie wykonywania umowy w Tabeli kursow walut. Zawarta w § 2 pkt 12 Regulaminu definicja Tabeli kurséw jest
nader lakoniczna i nic nie wyjasnia. Po gruntownej analizie zapisow umownych, a takze postanowien Regulaminu
Sad doszed! do przekonania, ze przewidziany w umowie kredytowej sposob ustalania Swiadczenia jest sprzeczny z
wladciwos$cia (naturg) stosunku prawnego. Zdaniem Sadu przytoczone powyzej postanowienia umowne przyznawaly
wylacznie jednej stronie stosunku prawnego uprawnienie do jednostronnego ksztaltowania $wiadczenia drugiej
strony. Jak natomiast wskazuje sie w orzecznictwie klauzule umowne dopuszczajace dokonywanie jednostronne;j
zmiany wysoko$ci zobowigzania w sposéb niekontrolowany sa sprzeczne z naturg stosunku zobowiazaniowego (por.
uchwala Sktadu Siedmiu Sedziow SN z dnia 6 marca 1992r., III CZP 141/91, L.). W uchwale skladu Siedmiu Sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1991r. III CZP 15/91 stwierdzono, ze art. 353 k.c., wyrazajacy zasade wolnoSci
umoéw, zarysowuje trzy granice tej wolno$ci, sa nimi: natura stosunku, ustawa i zasady wspoétzycia spotecznego. Natura
umowy gospodarczej i generowanego przez nia stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze wyraza ona i pozwala
realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy stanowi uzgodnienie
woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymogiem tak przy zawarciu umowy, jak
i przy zmianach jej treSci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji inicjatywy zmian (jak np.
w art. 385 § 3 k.c.) pozostawiona jest drugiej stronie mozliwo§¢é odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uznac pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwoéci dowolnej
zmiany jej warunkow. Sprzeczno$é ta wystepuje szczegdlnie wyraznie zwlaszeza przy umowach, zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste,
Ze zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych
umow. Klauzula umowna dopuszczajaca dokonywanie jednostronnej zmiany w dowolnym czasie takich umoéw narusza
zasade stusznoS$ci kontraktowej, nie zezwalajaca na dopuszczenie takiego rezimu umownego, w ktérym z zasady
realizowaloby sie interesy jednej, z uszczerbkiem intereséw drugiej ze stron umowy. Byloby to zatem sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego. W wyroku z 19 grudnia 2017 roku w sprawie o sygn. akt. I CSK 139/17 (LEX
nr 2454799) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze mechanizm indeksacji czy waloryzacji §wiadczenia umownego oparty na
odniesieniu wartos$ci tego §wiadczenia do waluty obcej, powinien zasadzaé sie na jasnym okre$leniu kursu tej waluty
shluzacego do przeliczania. W przypadku, gdy uprawnienie do ustalania kursu waluty pozostawiono tylko jednej stronie
umowy, bez kontroli drugiej strony, nie odpowiada to powyzszym wymogom.

Z tresci przytoczonych powyzej postanowien umownych wynika, ze w umowie nie okre§lono szczegblowo, jakie
dokladnie obiektywne czynniki wywieraja wplyw na wyznaczanie kursu (...), publikowanego w Tabeli i stanowiacego
podstawe do przeliczania salda kredytu przy wyplacie kredytu, a takze do przeliczania poszczegblnych rat kapitalowo-
odsetkowych przy splacie. Z samej umowy i Regulaminu obowiazujacego w dacie zawarcia umowy wynika jedynie,
ze Tabela byla sporzadzana jednostronnie przez kredytodawce. Przed podpisaniem umowy pozwany nie przekazal
powddce zadnych informacji dotyczgcych sposobu ustalania kurséw waluty obcej, ktore shuzyly do przeliczania raty,
takze w formie wzorca umownego (np. Regulaminie). Zdaniem Sadu brak szczegbélowego i precyzyjnego sposobu
ustalania kursu (...) pozwala bankowi na dowolne, jednostronne ksztaltowanie Swiadczenia kredytobiorcy, co jest



sprzeczne z wlasciwo$cig stosunku prawnego kredytu. Podkreéli¢ nalezy, iz klauzula waloryzacyjna moze dzialac
prawidlowo jedynie wéwczas, gdy miernik wartosci, wedlug ktorego dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w
sposob obiektywny i niezalezny od woli ktérejkolwiek stron umowy. Brak okreélenia dokladnych, szczegdtowych
i weryfikowalnych czynnikow badZ parametréw wyznaczania kurséw walut uwzglednianych w Tabeli pozwala
hipotetycznie na dowolne ustalanie tego kursu i rodzi ryzyko, ze wysoko$§¢ kursu ustalona przez bank znacznie
odbiegala od $redniej warto$ci na rynku walutowym, a tym samym stanowi zagrozenie dla interes6w ekonomicznych
konsumenta. Brak oparcia zasad ustalania kurséw o przejrzyste, jednoznaczne i obiektywne kryteria rodzi
zatem ryzyko uzyskania dodatkowego wynagrodzenia przez bank kosztem kredytobiorcy. Wysoko$¢ zobowigzania
kredytobiorcy po przeliczeniu wedtug kurséw okresSlonych w Tabeli kursowej moze bowiem osiggnaé dowolna
wysoko$¢ i nastgpi¢ na kazdym etapie dtugoletniego wykonywania umowy. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz w dacie zawarcia
umowy nie obowiazywaly zadne przepisy, ktore wplywalyby na sposob okreélenia kursow walut przez bank.

Kwestig istotna pozostawalo takze ustalenie, czy umowa jest objeta sankcja niewaznoSci w calo$ci, czy tez w czesci tj.
tylko co do klauzul indeksacyjnych. Zgodnie bowiem z trescig art. 58 § 3 k.c. jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko
cze$¢ czynnos$ci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$¢ nie zostalaby dokonana. Jak wskazuje sie w judykaturze wlasciwa
interpretacja regulacji zawartej w art. 58 § 3 k.c. in fine musi uwzgledniaé zasade pacta sunt servanda (art. 354 k.c.),
co oznacza, iz niewazno$¢ jednego z postanowienn umowy nie powoduje niewaznoS$ci pozostalych jej postanowien,
jezeli nadal sa one mozliwe do wykonania z zachowaniem celu tej umowy (czynnoS$ci prawnej) (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclaw z dnia 16 pazdziernika 2019r., IIl APa 1/19, L.). Zdaniem Sadu w rozpatrywanym przypadku
bez powyzszych postanowien sporna umowa nie moze by¢ wykonana. Przede wszystkim w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy nie sposob przyjaé, ze strony zawarly umowe kredytu zlotowego z oprocentowaniem ustalonym wedlug stawki
referencyjnej okreSlonej dla waluty (...) (np. LIBOR), albowiem nie bylo w tym wzgledzie zgodnego zamiaru obu stron.
Szczegotowe wyjasnienia w powyzszej kwestii zawarte beda w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia, przy omawianiu
kwestii abuzywno$ci umowy i mozliwo$ci utrzymania umowy. W tym miejscu nalezy jedynie zaznaczy¢, ze utrzymanie
umowy kredytu jako zlotowego z oprocentowaniem wedlug stawki referencyjnej LIBOR uniemozliwialoby osiagniecie
zysku przez bank, a tym samym byloby dla niego calkowicie nieoplacalne. Z tego wzgledu, przestankowo — na mocy

art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. — Sad uznal, ze umowa kredytowa jest niewazna w calo$ci z uwagi na sprzecznoéé
z natura stosunku prawnego.

Niezaleznie od powyzszego, na uwzglednienie zastugiwaly rowniez zarzuty dotyczace abuzywnoéci klauzul umownych

dotyczacych mechanizmu indeksacji. Zgodnie z trecia art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposo6b sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to
postanowien okre$lajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w

sposéb jednoznaczny. W mys$l art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W niniejszej sprawie nie ulegalo watpliwo$ci, ze sporna umowa kredytowa jest umowa jednostronnie profesjonalna,
albowiem powoddka nie zawierala jej w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, lecz wystepowala jako
konsument w rozumieniu art. 22" k.c. w celu sfinansowania zakupu nieruchomosci w celu zabezpieczenia wlasnych
potrzeb mieszkaniowych. W lokalu zakupionym za $rodki pochodzace ze spornego kredytu powddka zamieszkuje
zresztg do dnia dzisiejszego, co wynika nie tylko z jej zeznan, lecz rowniez wskazania adresu zamieszkania w pozwie.

W $wietle wymienionych powyzej przestanek dla uznania postanowien przedmiotowej umowy kredytowej za

abuzywne konieczne bylo ustalenie, ze nie zostaly one uzgodnione indywidualnie. W my$l art. 385" § 3 k.c.
nieuzgodnione indywidualnie sga te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego



konsumentowi przez kontrahenta. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z treécig art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu,
ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a wiec w niniejszej
sprawie na stronie pozwanej. Jak wskazuje sie w judykaturze przez "rzeczywisty wplyw" — o jakim mowa w cytowanym
powyzej przepisie — nalezy rozumie¢ realng mozliwoé¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Z tego
tez powodu okolicznoé¢, iz konsument znal tre§¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze
zostato ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawac tylko takie klauzule
umowne, na ktorych tres¢ istotnie moégl on w praktyce oddzialywac. Chodzi zatem o postanowienia rzeczywisScie,
a nie w sposob fingowany, negocjowane badz o klauzule wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez
konsumenta. Trzeba wiec bada¢, czy konsument miat realny wplyw na ewentualna zmiane klauzul proponowanych
przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 8
sierpnia 2019r., 1 ACa 79/19, LEX nr 2726793). Zatem, postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisu

art. 385" § 1 k.c. nie jest postanowienie, ktérego treéé¢ konsument mogl negocjowaé, lecz takie postanowienie, ktore
rzeczywisécie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
20 maja 2015r1., VI ACa 995/14, LEX nr 1771046). Ponadto, pamietaé nalezy, ze wszelkie klauzule sporzadzone z
wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okolicznoSci tej nie niweczy fakt,
ze konsument mogl zna¢ ich tre$é (por. wyrok Sadu Apelacyjnego Warszawa z dnia 15 maja 2012r., VI ACa 1276/11,
LEX nr 1281131).

W $wietle powyzszych rozwazan nie sposéb uznaé, ze strona pozwana sprostala spoczywajacemu na niej ciezarowi
dowodu i wykazala, ze powodka bedaca konsumentem miala jakikolwiek wplyw na ksztalt postanowien umowy w
kwestionowanym zakresie. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze klauzule indeksacyjne byly zawarte we wzorcu
umownym tj. jednostronnie przygotowanym przez bank (...), ktory zostal przez pozwanego wydany jeszcze przed
zawarciem przedmiotowej umowy. Pozwany nie wykazal, ze byla mozliwoé¢ zmiany (wyeliminowania) spornych
klauzul indeksacyjnych w wyniku negocjacji stron, czy zastgpienia ich innym miernikiem, a jak wskazano powyzej
to wlasnie na pozwanym spoczywal w tym zakresie ciezar dowodu. Zatem, w $wietle zebranego w niniejszej
sprawie materialu dowodowego nalezalo uznaé, ze sporne klauzule umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione
w rozumieniu powolanego powyzej orzecznictwa. Z samego faktu zlozenia przez powddke wniosku o zawarcie
umowy kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego, dokonania przez nig wyboru oferty kredytowej banku
oraz otrzymania wzoru umowy i informacji o ryzyku kursowym w formie pisemnego o$wiadczenia, nie wynika, ze
powddka miata realny wplyw na uksztaltowanie kwestionowanych w pozwie postanowien umowy (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 lipca 2020r., I ACa 589/18, LEX nr 3056665). W judykaturze podkre§la sie,
ze wybor konsumenta jednej z kilku oferowanych przez bank wersji kredytu, nie moze by¢ uznany za réwnoznaczny
z indywidualnym uzgodnieniem warunkoéw takiego kredytu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19
grudnia 2019r., VI ACa 312/19, LEX nr 2848129).

W mys$l art. 385" § 1 k.c. za abuzywne nie mogg zosta¢ uznane postanowienia okredlajace gléwne $wiadczenia
stron, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Pojecie gléwnych $wiadczen stron jest niejednoznaczne
ijego znaczenie moze budzi¢ pewne watpliwo$ci interpretacyjne. Mozna wyrdzni¢ dwa stanowiska, przy czym jedno
wskazuje, ze pojecie to obejmuje te elementy umowy, ktére sa konieczne do tego, aby umowa w ogole doszla do
skutku, a drugie, alternatywne stanowisko wskazuje na elementy typizujace dana umowe jako uksztaltowana w
okreslony spos6b w kodeksie cywilnym. W polskim orzecznictwie sagdowym zdaje sie przewaza¢ waskie rozumienie
tego pojecia w nawigzaniu do elementéw przedmiotowo istotnych umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 czerwca 2004r., I CK 635/03, LEX nr 846537). Bez watpienia klauzule indeksacyjne nie mieszcza sie w takim
rozumieniu pojecia "gléwne §wiadczenia stron". W wyroku z dnia 22 stycznia 2016 roku w sprawie o sygn. akt I CSK
1049/14 (OSNC 2016/11/134) Sad Najwyzszy bowiem stwierdzil, ze postanowienia bankowego wzorca umownego
zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej

(klauzule tzw. spreadu walutowego) nie dotycza gléwnych §wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie

k.c. W wyroku z dnia 01 marca 2017 roku w sprawie o sygn. akt IV CSK 285/16 (LEX nr 2308321) Sad Najwyzszy
potwierdzil te linie orzecznicza, wskazujace, ze postanowienie umowy zawierajace uprawnienie banku do przeliczenia



sumy wykorzystanego kredytu przy uzyciu kursu waluty obcej nie dotyczy gtéwnych §wiadczen stron w rozumieniu art.

385" § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w tym przepisie, poniewaz
nie okresla ona §wiadczenia gldwnego, a wprowadza jedynie rezim jego podwyzszenia. Zdaniem Sadu orzekajacego
w niniejszej sprawie klauzula indeksacyjna okresla wylacznie sposdb zmiany wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy w
przyszloSci, a tym samym nie stanowi klauzuli, ktéra okresla glowne $wiadczenia stron.

Prezentowany jest jednak takze poglad przeciwny. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18
(K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedzibg w W., prowadzacy dzialalno$¢ w Polsce w formie oddzialu pod
nazwg Raiffeisen Bank (...) Oddzial w Polsce, dawniej (...) Bank (...) SA z siedzibg w W.) Trybunal Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej wyrazil poglad, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okre$laja gtowny przedmiot umowy kredytu.
Poglad ten jest robwniez przyjmowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i polskich sadéw powszechnych. W
wyroku z dnia 4 listopada 2020 roku w sprawie o sygn. akt V ACa 300/20 (LEX nr 3101531), Sad Apelacyjny
w Gdansku stwierdzil, ze ,postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do positlkowego okreslenia
sposobu zmiany wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy w przyszloSci, ale wprost $wiadczenie to okreslaja. Bez
przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysokoéci kapitalu podlegajacego
splacie (wyrazonego w walucie obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysoko$ci odsetek, ktore zobowigzany jest
zaplaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sg, zgodnie z konstrukcja umowy, od kwoty wyrazonej w walucie
obcej. Rowniez postanowienie umowy stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia
kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego, okresla §wiadczenie kredytobiorcy. W zwigzku z powyzszym uznaé
nalezy, ze klauzule odnoszace sie do przeliczenia kwot kredytu na (...) okreélaja Swiadczenie gléwne umowy
kredytu”. W wyroku z dnia 30 wrzes$nia 2020 roku w sprawie o sygn. akt I CSK 556/18 (LEX nr 3126114) Sad
Najwyzszy wprost stwierdzil, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule,
a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslajg gléwne
Swiadczenie kredytobiorcy. Zdaniem Sadu, gdyby przyja¢ powyzsze, przewazajace stanowisko to w rozpatrywanym
przypadku charakter klauzul umownych nie wylacza mozliwoséci uznania ich za klauzule niedozwolone, albowiem

zostaly one sformulowane w sposéb niejednoznaczny. W doktrynie wskazuje sie, ze w art. 385" § 1 k.c. chodzi o
transparentno$¢ w szerokim znaczeniu, obejmujacym zaréwno jednoznaczno$é, jak i zrozumiato§é. Taki wniosek
wynika z art. 4 ust. 2 oraz art. 5 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IITA. Zobowiazania.
Czeé¢ ogblna, Warszawa 2017, s. 268). Pojecie jednoznaczno$ci dotyczy sfery jezykowej rozumienia tekstu, w
ramach za$ kryterium zrozumialo$ci nalezy uwzglednia¢ zar6wno aspekt techniczny, jak i jezykowy. Obydwa kryteria
powinny by¢ stosowane w oparciu o model przecietnego konsumenta (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny... s.
260). Przez pojecie jednoznacznoS$ci nalezy rozumieé brak watpliwosci co do znaczenia postanowien wzorca. Ich
interpretacja nie powinna umozliwia¢ nadania im réznych znaczen. Do wieloznaczno$ci moze prowadzi¢ uzywanie
terminéw nieostrych, ktore pozwalaja na formulowanie kilku (zamiast jednej) rdézniacych sie od siebie norm,
dotyczacych zachowania stron stosunku (por. A. Olejniczak [w:] A. Kidyba (red.) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III,
Zobowigzania — cze$¢ ogolna, LEX 2014). W wyroku z dnia 20 wrzeénia 2017r., C-186/16, R. A.1iinni przeciwko (...) SA,
(...) wyjaénil, ze ,art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze wymdg wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze
w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe muszg zapewnié kredytobiorcom informacje wystarczajace do
podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy
splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostat zaciagniety, musi zostaé zrozumiany przez
konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak
aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument még} nie tylko dowiedzie¢
sie 0 mozliwoS$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowac

- potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych”.

Przy ocenie jednoznacznoéci spornych klauzul umownych nalezalo mie¢ na uwadze, ze odwoluja sie one do kurséw
walutowych okre$lonych w Tabeli pozwanego banku, przy czym na etapie zawierania umowy (zar6wno w samej
umowie jak i Regulaminie) nie wskazuje sie sposobu ustalenia kurséw walutowych. W oparciu o kwestionowane



zapisy w momencie podpisania umowy przecietny, rozsadny konsument nie jest w stanie stwierdzié, jak zostanie
wyznaczony kurs (...) bedacy podstawa przeliczenia salda kredytu i poszczegélnych rat. W konsekwencji sporne
zapisy uniemozliwiaja konsumentowi prawidlowe i jednoznaczne okreslenie wysokoSci raty, jakg powinien zaplacié¢
bankowi, ani tez wysoko$ci salda. W oparciu o zapisy w umowie i wzorcu umownym konsument nie byl w stanie
okresli¢ wysoko$ci wlasnego zobowigzania, a tym samym ocenié¢ skutkow ekonomicznych wynikajacych z zawartej
umowy kredytowej, a takze ryzyka zwigzanego z podpisaniem umowy. Powyzszy wniosek znajduje uzasadnienie w
orzecznictwie. W judykaturze za niejednoznaczne uznaje sie bowiem postanowienia umowy i regulaminu, ktore nie
okreslajg precyzyjnie rzeczywistej wysokosci Swiadczenia banku, jak tez §wiadczen kredytobiorcow, w spos6b mozliwy
do ustalenia bez decyzji banku. W takim przypadku bowiem brak wskazania, na podstawie jakich kryteriéw bank
ustala kurs wymiany waluty obcej zarbwno w momencie uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczegélnych rat.
Takie postanowienia umowne okreslajace glowne Swiadczenie stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia

odsetek nie s3 jednoznacznie okreslone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (sa dotkniete brakiem przejrzystoéci warunkéow
umownych) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019r., ITI CSK 159/17, LEX nr 2642144). Z uwagi na
powyzsze Sad doszed} do przekonania, ze kwestionowane zapisy umowne sa niejednoznaczne, a tym samym mozliwa
jest ich kontrola pod katem abuzywno$ci.

Dla uznania spornych klauzul za abuzywne konieczne bylo takze ustalenie, czy klauzule te ksztaltuja prawa i obowigzki
powddki jako konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich interesy. W odniesieniu do
kwestii naruszenia dobrych obyczajow nalezy mieé na wzgledzie, iz w orzecznictwie utrwalil sie poglad, ze mechanizm
ustalania kurséw waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami
irazaco narusza interesy konsumenta, a klauzula ktora nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na pelng

swobode decyzyjna banku jest klauzula niedozwolona w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 22 grudnia 2020r., I ACa 745/19, LEX nr 3122522; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15
listopada 2019r., V CSK 347/18, L.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019r., IT CSK 483/18, LEX nr
2744159; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 sierpnia 2020r., I ACa 1044/19, LEX nr 3105310). W
judykaturze przede wszystkim podkresla sie, Zze odwolanie do kurséw walut zawartych w ,tabeli kurséw banku”
oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nierownomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w drodze postanowienia
zaczerpnietego z wzorca umowy przez bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie
doznawa¢ zadnych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw
walutowych. Nalezy je ocenié jako element treSci umowy skutkujacy nieré6wnomiernym rozktadem praw i obowigzkéw
stron umowy kredytowej, prowadzacy do naruszenia intereséw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu
ekonomicznego, odpowiadajacego wysokoSci poszczegélnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy
takze przypisa¢ wymaganiu wladciwej przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie,
czy zawarta umowa wskazuje w sposéb jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument mégl przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego
faktu konsekwencje ekonomiczne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019r., V CSK 347/18, L.).
Okreslenie wysokoSci naleznosci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania
banku i w ten sposdb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos§¢ stron (por.
wyrok SA w Warszawie z dnia 3 kwietnia 2020r., VI ACa 27/19, L.). W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014r., Nr C-26/13,
sprawa A. K., H. R. przeciwko (...), C - 26/13 (...):EU:C:2014:282 (...) analizujgc warunek umowy, zezwalajacy
przedsiebiorcy na obliczenie wysokoSci naleznych od konsumenta rat miesiecznych wedlug stosowanego przez tego
przedsiebiorce kursu sprzedazy waluty obcej, skutkujacy podwyzszeniem kosztow ustugi finansowej obciazajacych
konsumenta, zwrocil uwage, ze ,wobec art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 1 lit. j) i 1) oraz z pkt 2 lit. b) i d)
i zalgcznika do tej dyrektywy, zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa wskazuje w spos6b przejrzysty powody
i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument mogl przewidzie¢, w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.



Konsument powinien wiedzie¢ nie tylko o istnieniu r6znicy, ogélnie obserwowanej na rynku papieréw wartoSciowych,
miedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty obcej, ale rowniez oszacowa¢ - potencjalnie istotne - konsekwencje
ekonomiczne, jakie nioslo dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktérymi zostanie
ostatecznie obciazony, a w rezultacie takze calkowity koszt zaciagnietego przez siebie kredytu”.

Odnoszac powyzsze uwagi natury ogoblnej do ustalonego powyzej stanu faktycznego, nalezy wskazaé, ze z tresci
przytoczonych powyzej postanowiei umowy i wzorca umownego (Regulaminu) obowigzujacego w dacie zawarcia
umowy nie wynika, na podstawie jakich czynnikoéw, parametréw sa wyznaczane kursy (...), publikowane w
Tabeli banku, stanowiace podstawe do przeliczania rat kredytowych. W umowie ani tez w Regulaminie — wedlug
stanu na dzien zawarcia umowy — nie okreslono zadnych kryteriow, ktére mialyby wplyw na ksztaltowanie kursu
(...), przyjetego w Tabeli, nie wskazano zadnych wzoré6w matematycznych czy algorytmoéw, shuzacych bankowi na
wyznaczenie kurséw tabelarycznych, a nawet nie wskazano w spos6b opisowy i ogélny czynnikéw, jakie maja
wplyw na kurs, ani tez nie opisano sposobu wyznaczania tego kursu. W konsekwencji brak okre$lenia jakichkolwiek
zasad wyznaczania wysoko$ci kurséw w umowie umozliwia przyjecie przez bank dowolnych czynnikéw i przyjecia
dowolnego kursu. Bez znaczenia pozostaje zatem w jaki sposdb pozwany rzeczywiscie ustalat kurs waluty (...)
w trakcie trwania stosunku prawnego (w tym, czy ustalal kursy (...) na podstawie kurséw obowigzujacych na
rynku miedzybankowym) ani tez w jaki sposéb pozwany finansowat udzielanie kredytéw indeksowanych czy
denominowanych, albowiem okoliczno$ci te dotycza wykonywania umowy, a o abuzywnosci klauzul umownych orzeka
sie oceniajac ich tresé i cel z daty zawarcia umowy, a tym samym nie ma znaczenia sposéb jej faktycznego wykonania.
W uchwale skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 roku o sygn. akt III CZP 29/17

(OSNC 2019/1/2) jednoznacznie wskazano, Ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385'§ 1k.c.),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Z tego samego powodu bez znaczenia pozostaje fakt, ze od 2009
roku istniala mozliwoé¢ splaty kredytu bezposrednio w (...), co podnosil pozwany w odpowiedzi na pozew. Reasumujac
te cze$é rozwazan nalezy wskazan, ze brak okreslenia w umowie szczegblowego i precyzyjnego sposobu ustalania kursu
(...) pozwala bankowi hipotetycznie na dowolne, jednostronne ksztaltowanie §wiadczenia kredytobiorcy. Podkreslié
nalezy, iz klauzula indeksacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie woéwczas, gdy miernik wartoéci, wedlug ktoérego
dokonywana jest indeksacja ustalany jest w sposob obiektywny i niezalezny od woli ktorejkolwiek stron umowy. Brak
oparcia zasad ustalania kursow o przejrzyste, jednoznaczne i obiektywne kryteria rodzi ryzyko uzyskania dodatkowego
wynagrodzenia przez bank kosztem kredytobiorcy. Wysokoé¢ zobowigzania kredytobiorcy po przeliczeniu wedlug
kurséw okre$lonych w Tabeli moze bowiem osiagna¢ dowolna wysoko$¢ i nastgpi¢ na kazdym etapie dlugoletniego
wykonywania umowy. W wyroku z dnia 22 grudnia 2020 roku o sygn. akt I ACa 745/19 (LEX nr 3122522) Sad
Apelacyjny w Bialymstoku stwierdzil, ze klauzula indeksacyjna jak w rozpatrywanym przypadku skutkuje tym, ze
kredytobiorca o poziomie zadluzenia i wysokos$ci naleznej raty dowiaduje sie w istocie po jej splaceniu.

W zwiagzku z powyzszym kwestionowane postanowienia prowadza w konsekwencji do tego, ze ryzyko wynikajace
ze zmiany kursoéw walut jest rozlozone pomiedzy strony niniejszego stosunku prawnego w sposdb nieré6wnomierny.
Wysoko$¢ zobowiazania konsumenta zostala bowiem okreslona za pomoca klauzul indeksacyjnych odwolujacych sie
do kursow waluty obcej okreslonych w Tabeli przygotowanej przez pozwany bank, przy czym kurs waluty obcej podlega
nieograniczonym zmianom, a jednocze$nie nie zagwarantowano konsumentowi w umowie zadnych mechanizmow,
ktore moglyby ograniczy¢ to ryzyko. Ryzyko banku ogranicza sie do wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu, a nadto
jest minimalizowane zabezpieczeniem hipotecznym, natomiast to konsument ponosi gtéwne konsekwencje zmian
walutowych, ktére moga przybraé niczym nieograniczong wysoko$¢ i wystapi¢ w blizej nieokreslonym momencie. W
umowie nie zastrzezono dla konsumenta takze zadnych instrumentéw pozwalajgcych kontrolowac i weryfikowaé kurs
waluty, jakim postugiwal sie bank. Bank jako silniejsza strona stosunku prawnego dysponowal nieporéwnywalnie
wiekszymi mozliwo$ciami nalezytej oceny ryzyka wigzacego sie z oferowaniem kredytu w walucie obcej, natomiast
konsument nie miat ku temu w zasadzie zadnych instrumentéw. W wyroku z dnia 19 grudnia 2017 roku w sprawie
o sygn. akt I CSK 139/17 (LEX nr 2454799) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze mechanizm indeksacji czy waloryzacji
$wiadczenia umownego oparty na odniesieniu wartoSci tego §wiadczenia do waluty obcej, powinien zasadzac¢ sie na
jasnym okresleniu kursu tej waluty stuzacego do przeliczania. W przypadku, gdy uprawnienie do ustalania kursu
waluty pozostawiono tylko jednej stronie umowy, bez kontroli drugiej strony, nie odpowiada powyzszym wymogom.



Majac powyzsze na uwadze, nalezalo uznaé, ze zawarcie umowy, zawierajacej postanowienia umowne prowadzace do
wskazanych powyzej skutkéw, jest razaco sprzeczne z interesem ekonomicznym konsumenta. W §wietle powyzszego
nalezalo uzna¢, ze postanowienia umowy chronig wylacznie interesy banku, natomiast nie przewiduja zadnych
instrumentéw chroniacych interesy konsumenta. Powyzsze argumenty przemawiaja za uznaniem spornych klauzul

umownych dotyczacych mechanizmu indeksacji za abuzywne w rozumieniu art. 385" k.c. i nastepnych. Jednoczeénie,
w Swietle przepiséw ustawy oraz Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich dla oceny abuzywno$ci istotne pozostaje, czy w dacie zawarcia umowy
istnieje potencjalna grozba do skorzystania przez przedsiebiorce z przewidzianych w umowie czy wzorcu umownym
uprawnien, ktore w sposob razaco naruszaja interesy konsumenta.

Zgodnie z tredcig art. 385" § 1 k.c. postanowienia abuzywne maja ten skutek, ze nie wigza konsumenta. W mysl
art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w
umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcoéw z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta,
a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkéw. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18 Trybunal Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej stwierdzil w pkt 39 m.in. ze ,celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, a w szczeg6lnoSci drugiego
czlonu zdania, nie jest uniewaznienie wszystkich uméw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastapienie formalnej
réwnowagi, jakg umowa ustanawia miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista rownowaga pozwalajaca
na przywrocenie rownosci miedzy nimi, przy czym uéci$lono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowiazywac
bez zmian innych niz wynikajace ze zniesienia nieuczciwych warunkdéw. O ile ten ostatni warunek jest spelniony,
dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zostaé utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z
przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe,
co musi zosta¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejécia (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019
r., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 40, 51; a takze wyrok z dnia 26 marca 2019r., A. B. i B., C-70/17 i C-179/17,
EU:C:2019:250, pkt 57)”. Podkresli¢ nalezy, iz mozliwo$¢ zastapienia abuzywnych postanowien umownych, ktéra
stanowi wyjatek od ogolnej zasady, zgodnie z ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona
nadal obowigzywa¢ bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw, jest ograniczona do przepiséw prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym lub majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode, i opiera sie w szczegolno$ci
na tym, ze takie przepisy nie majg zawiera¢ nieuczciwych warunkéw (zob. podobnie wyroki: z dnia 30 kwietnia
2014r., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 81; a takze z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C-70/17 i C-179/17,
EU:C:2019:250, pkt 59).

W niniejszej sprawie Sad nie znalazl podstaw, aby w miejsce postanowien umownych uznanych za abuzywne
wprowadza¢ inny miernik wartosci, w szczego6lnoSci zastosowaé art. 56 k.c. badz art. 354 k.c. W ocenie Sadu w
rozpatrywanym przypadku nalezy wykluczyé zaré6wno mozliwo$é¢ ustalenia odpowiedniego kursu w oparciu o ogblne
przepisy odnoszace sie do zasad konstruowania tresci i skutkdéw czynnoéci prawnych (art. 56 k.c.), jak tez wykonania
zobowigzania (art. 354 k.c.), albowiem stoi temu na przeszkodzie orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwoéci. W
judykaturze (...) wskazuje sie, ze wykluczona jest zar6wno tzw. redukcja utrzymujgca skuteczno$é postanowienia
abuzywnego, jak i mozliwo$¢ uzupelniania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. W
szczego6lnosci zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym miedzy innymi w wyroku z 14 czerwca 2012 roku, C-618/10 z
brzmienia art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 wynika, ze sady krajowe sgq zobowigzane wylacznie do zaniechania stosowania
nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkow wobec konsumenta przy czym nie
sg one uprawnione do zmiany jego treSci. Umowa powinna w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek zmiany
innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkoéow. Z kolei art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy intepretowaé
w ten sposob, iz sprzeciwia sie on uregulowaniu panstwa czlonkowskiego, ktore zezwala sadowi krajowemu, przy
stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, na
uzupelhienie umowy poprzez zmiane treSci tego warunku. Réwniez w wyroku z 30 maja 2013 roku, C-488/11,
Trybunal wskazal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy nie moze by¢ interpretowany jako zezwalajacy sadowi krajowemu,
w wypadku gdy stwierdzi on nieuczciwy charakter postanowienia dotyczacego kary umownej w umowie zawartej



pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem, na obnizenie kwoty kary umownej nalozonej na konsumenta zamiast
calkowitego niestosowania wobec niego danego postanowienia (punkt 59 orzeczenia). Ponadto, w polskim systemie
prawnym nie istnieja przepisy dyspozytywne, ktére moglyby znalez¢ zastosowanie w sytuacji uznania abuzywnosci
umownych klauzul waloryzacyjnych. Brak tez zwyczajow mozliwych do zastosowania w takim przypadku. Nie moze
by¢é mowy o zastosowaniu np. przepisu art. 358 § 11 2 k.c. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 24 stycznia 2009
roku, ktéry nie obowigzywatl w dacie zawarcia umowy kredytowej, a co wazniejsze ma zastosowanie w sytuacji
jezeli przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, podczas gdy w niniejszej umowie
zobowigzanie zostalo okre$lone w PLN.

Sad mial na uwadze, ze w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 roku w sprawie o sygn. C-26/13 K. i K. R.
Trybunal Sprawiedliwos$ci stwierdzil, ze w sytuacji gdyby zastapienie nieuczciwego warunku przepisem o charakterze
dyspozytywnym nie bylo dopuszczalne, co zobowiazywaloby sad do uniewaznienia danej umowy w calosci,
konsument méglby zostaé¢ narazony na szczegdlnie niekorzystne konsekwencje, skutkiem czego osiagniecie skutku
odstraszajacego wynikajacego z uniewaznienia umowy byloby zagrozone. Takie uniewaznienie bowiem wywiera
co do zasady takie same nastepstwa jak postawienie pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowe;j
wymagalnoSci, co moze przekracza¢ mozliwoéci finansowe konsumenta i z tego wzgledu penalizuje raczej tego
ostatniego, a nie kredytodawce, ktéry nie zostanie przez to zniechecony do wprowadzania takich warunkow
w proponowanych przez siebie umowach. W $wietle powyzszego konieczne bylo rozwazenie, czy stwierdzenie
niewazno$ci umowy bedzie pociagalo niekorzystne dla konsumenta skutki. Na podstawie caloksztaltu zebranego
materialu dowodowego Sad uznal jednak, ze stwierdzenie niewaznoSci umowy kredytowej w tym konkretnym
przypadku nie zagraza interesom powodki, albowiem splacila juz znaczna cze$¢ kredytu. Nadto, w pozwie, a takze
skladajac zeznania na rozprawie, strona powodowa w sposéb wyrazny i jednoznaczny wyrazila zgode na uniewaznienie
umowy, wskazujac, ze zna i liczy sie z wynikajacymi z tego konsekwencjami.

W $wietle powyzszego Sad uznal, ze niezaleznie od okoliczno$ci wskazanych powyzej wynikajacych ze sprzecznoSci
umowy z natura stosunku zobowiazaniowego, takze abuzywnoé¢ klauzul umownych we wskazanym powyzej zakresie
bedzie prowadzila do niewaznos$ci calej umowy, albowiem nie ma mozliwoéci utrzymania umowy kredytowej po
wyeliminowaniu spornych klauzul indeksacyjnych z utrzymaniem oprocentowania opartego na stawce LIBOR, czyli
tzw. ,odfrankowania” kredytu. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz w polskim systemie prawnym wyksztalcil sie odrebny
podtyp umowy kredytu tj. umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska.
Taki typ umowy kredytowej zostal wprost przewidziany w art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku
Prawo bankowe (Dz.U. z 2019 r. poz. 2357), gdzie wskazano, ze umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do
waluty innej niz waluta polska powinna okreslaé szczegbélowe zasady okreslania sposob6ow i terminow ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegbdlnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Wprawdzie, powyzszy przepis zostal
dodany dopiero ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 165, poz. 984) — tzw. ustawa antyspreadowa, jednak w art. 4 powolanej ustawy nowelizujacej przesadzono,
ze w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed
dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w
art. 1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone — do tej czesci
kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany
umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Tym samym ustawodawca potwierdzil, ze umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty obcej — takze te zawarte przed wejéciem w zycie ustawy antyspreadowej moga wystepowaé
w obrocie i co do zasady nie pozostaja w sprzecznosci z obowiazujacym porzadkiem prawnym. Na to, ze umowa
kredytu indeksowanego stanowi odrebny podtyp kredytu wskazuje sie rowniez w judykaturze. W wyroku z dnia 22
pazdziernika 2020 roku w sprawie o sygn. akt I ACa 709/19 (LEX nr 3113943) Sad Apelacyjny w Warszawie stwierdzil,
ze umowa kredytu indeksowanego miesci sie w ramach konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej

mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwiazku z art. 69 ustawy z 1997r. Prawo bankowe). W dalszej kolejnoéci nalezy

ustali¢ swoiste cechy takiej umowy kredytowej. Zgodnie z treécig art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga
utozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)



stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego. W doktrynie wskazuje sie, ze natura stosunku prawnego
obejmuje nie tylko swoistg nature poszczeg6lnych typow, lecz réwniez nature nienazwanych stosunkéw prawnych
okre§lonego rodzaju. Obejmuje ona zatem: nature ogblng, nature okreslonej kategorii stosunkéw i nature okreslonych
typow stosunkéw nazwanych i rodzajow stosunkéw nienazwanych (por. M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom
II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd. 2, Warszawa 2019). W literaturze wskazuje sie takie cechy skladajace sie na
nature stosunku, jak to, ze stosunek ten nie moze unicestwiaé¢ ani nadmiernie ograniczaé wolnosci strony, powinien
da¢ stronom pewno$é¢ co do przystlugujacych im praw i cigzacych na nich obowigzkéw (nie stwarzaé sytuacji, w
ktérej jeden podmiot jest uzalezniony od innego), musi go cechowaé¢ minimum racjonalno$ci i uzytecznos$ci oraz
musi on mie¢ wzgledny charakter (por. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd.
9, Warszawa 2019). Zgodnie z definicja zawarta w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank
zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust. 2 Prawa bankowego umowa kredytu powinna by¢ zawarta
na piSmie i okresla¢ w szczegdlnoS$ci: kwote i walute kredytu (pkt 2), wysoko$é oprocentowania kredytu i warunki
jego zmiany (pkt 5), wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa jg przewiduje (pkt 9). Jak wskazuje sie w doktrynie do istotnych
cech umowy kredytu nalezy m.in. odplatnosé¢ (kredytobiorca zobowigzany jest do zaplaty odsetek i ewentualnej
prowizji dla banku). Oprocentowany kredyt bedzie umowa wzajemna jedynie wowczas, gdy odsetki oprocz elementu
waloryzacyjnego zawieraja takze zysk, wymierna ekonomiczng korzysé dla dajacego kredyt. Dazenie do uzyskania tego
Swiadczenia pienieznego stanowi podstawe i przyczyne zobowigzania sie kredytodawcy do udostepnienia wlasnego
kapitalu i przesadza o wzajemnym charakterze kontraktu. Zaplata wynagrodzenia za Swiadczenie banku musi byé
uznana za element przedmiotowo istotny umowy kredytu. Zaplata odsetek jako mozliwego elementu wynagrodzenia
za $wiadczenie banku z umowy kredytu staje sie zatem $wiadczeniem glébwnym, kt6ére nie moze by¢ kwalifikowane
jako $wiadczenie uboczne. Odsetki od udzielonego kredytu bankowego sa elementem skladowym $wiadczenia
glownego stron umowy kredytu, z jednej strony stanowia bowiem cene placong przez kredytobiorce za korzystanie
z oddanych mu do dyspozycji srodkdow finansowych banku, z drugiej za$ strony — wynagrodzenie pobierane przez
bank za udostepnienie kredytobiorcy tych $érodkéw. Celem umowy kredytu bankowego, podobnie jak umowy pozyczki
bankowej, jest postawienie §rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy (pozyczkobiorcy), a czyniac to, bank, w
zamian za okre$lony w umowie zysk z tytulu oprocentowania i prowizji, zgadza sie rowniez na ponoszenie okre$lonego
ryzyka. (...) Umowa kredytu bankowego powinna by¢ analizowana w konteksScie wspo6lczesnych zasad funkcjonowania
kredytu w ramach gospodarki rynkowej (por. Z. Ofiarski, Prawo bankowe. Komentarz, LEX 2013). Jak wskazano
powyzej sens zawarcia umowy kredytowej dla banku polega na tym, ze w zamian za korzystanie przez kredytobiorce
z oddanych mu dyspozycji srodkéw pienieznych bank ma mozliwo$é uzyskania zysku. Jednocze$nie, cel ten powinien
by¢ rozpatrywany w kontekscie zasad funkcjonowania gospodarki wolnorynkowej. Zwazy¢ nalezy, iz wysoko$c
oprocentowania kredytu zalezy m.in. od wysokoéci stawki referencyjnej okreélajacej wysoko$é oprocentowania
depozytow i kredytow na rynku miedzybankowym. W przypadku kredytu waloryzowanego (...) taka stawka jest
LIBOR (ang. L. I. R.), ktéry wyznacza wysoko$¢ oprocentowania depozytow i kredytéw na rynku miedzybankowym
w L.. Ponadto, wysoko$¢ oprocentowania kredytu pozostaje takze w zaleznosci z oprocentowaniem depozytow
zgromadzonych w banku. Zwazywszy, iz depozyty, obok pozyczek na rynku miedzybankowym, sa gléwnymi zréodlami
finansowania kredytow przez banki, logicznym pozostaje, iz wysokos¢ oprocentowania kredytu powinna by¢ wyzsza od
oprocentowania depozytéw. W przeciwnym wypadku bank nie bylby w stanie osiagna¢ zysku. W przypadku kredytéw
waloryzowanych czy denominowanych oprocentowanie kredytu oparte jest o stawke bazowa charakterystyczna
dla waluty obcej. W umowie, jaka zawarly strony, oprocentowanie oparte jest o stawke LIBOR 3M. Zwazy¢
nalezy, iz stawka bazowa LIBOR wyznaczana jest dla nastepujacych walut: dolar amerykanski (USD), euro (EUR),
frank szwajcarski ( (...)), funt szterling brytyjski ( (...)), jen japonski ( (...)). Bez watpienia zatem stawka LIBOR
nie ma zastosowania dla zlotego polskiego. Nie budzi przy tym watpliwoéci, Ze w obrocie gospodarczym nie
funkcjonuja kredyty zlotowe z oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR, albowiem utrzymanie kredytoéw ztotowych
z oprocentowaniem nizszym niz oprocentowanie depozytéw, byloby dla banku nieoplacalne i udzielajac takiego
kredytu bank nie mialby szans osiagniecia zysku. Zatem kredytobiorcy nie uzyskaliby takiego kredytu na wolnym
rynku. Bank jako przedsiebiorca kierujacy sie w swojej dzialalnosci rachunkiem ekonomicznym nie zawartby umowy,



ktbra nie przyniesie mu zysku. W przypadku uméw kredytu denominowanego czy indeksowanego ceche odplatnosci
umowy nalezalo zatem odnosi¢ do mechanizmu indeksacji/denominacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu
w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke
LIBOR. Jak wynika z przytoczonych powyzej pogladow doktryny pojecie natury (wlaéciwosci) stosunku prawnego
obejmuje rowniez nature okreslonych typow stosunkoéw prawnych, a wiec wiaze sie z konieczno$cig przestrzegania,
uwzgledniania pewnych cech stosunku obligacyjnego, ktére stanowig o istocie tego stosunku prawnego i pozwalaja
go odrézni¢ od innych typéw stosunkéw prawnych. Niewatpliwie, w przypadku kredytéw waloryzowanych kursem
waluty obcej, taka swoista cechg tego stosunku prawnego bedzie wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz
oprocentowanie wedtug stawki LIBOR. W przypadku pominiecia tego mechanizmu przy jednoczesnym pozostawieniu
stawki LIBOR istota tego stosunku prawnego zostanie zupelnie wypaczona. Taka modyfikacja prowadzi¢ bedzie
do znieksztalcenia stosunku, na tyle istotnego, ze nie bedzie miescil sie on w granicach danego typu czy podtypu
stosunku prawnego. Wskazany powyzej mechanizm przesadzal bowiem o odplatnosci kredytu i mozliwo$ci osiggniecia
zysku. W obrocie prawnym nie istnieja umowy kredytu zlotowego oprocentowane wedlug stawki charakterystycznej
dla walut obcych. Po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji i utrzymaniu stawki LIBOR zastrzezone w umowie
odsetki nie spelialyby roli wynagrodzenia banku, gdyz w umowie wysoko$¢ odsetek zostala skalkulowana w
odniesieniu do kwoty kredytu zwaloryzowanej do waluty obcej, a nie do kwoty wyrazonej w polskich zlotych.
Wskaznik LIBOR jest calkowicie nieadekwatny do ekonomicznej wartoséci waluty polskiej. Nawet w stosowanym w
Polsce systemie rezerwy czastkowej banki musza zapewnié sobie finansowanie (de facto zabezpieczenie) udzielanych
kredytéw poprzez zaciagniecie zobowiazan walucie tego kredytu — w tym wypadku w PLN. Jeéli kredyt udzielony
klientowi bedzie oprocentowany wedlug stopy LIBOR (z zalozenia nizszej niz dla innych walut) a zobowigzanie
banku wedtug wyzszej stopy (np. stopa NBP lub WIBOR- zazwyczaj wyzsza), to doprowadzi do natychmiastowego
wygenerowania straty po stronie banku. Z drugiej strony réznice w oprocentowaniu réznych walut sg podstawa
wielu transakeji rynkowych (np. swapow procentowych czy walutowo-procentowych), a wiec Zrodlem potencjalnego
zysku. Indeksacja, czyli przeliczenie kredytu na (...) ma umozliwi¢ zréwnowazenie wierzytelnosci i zobowigzan banku.
Bez tej operacji (nawet dokonywanej jedynie poprzez czynnoSci ksiegowe) zastosowanie stopy procentowej innej
waluty do PLN byloby ekonomicznie niewykonalne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 listopada
2020 roku, VI ACa 779/19, LEX nr 3145135). W przypadku wyeliminowania mechanizmu indeksacji, przy braku
podstaw od zastapienia go innym miernikiem warto$ci, umowa kredytu zostalaby pozbawiona dla pozwanego sensu
gospodarczego. Modyfikacja stosunku prawnego prowadzitaby niewgtpliwie do zubozZenia po stronie banku, ktéry nie
uzyskalby wynagrodzenia za oddanie $rodkow do dyspozycji kredytobiorcy. Przeksztalcenie kredytu na kredyt zlotowy
oprocentowany wedlug stawki LIBOR bedzie prowadzilo do zmiany charakteru umowy i spowoduje, ze konstrukcja
umowy bedzie bliska nieoprocentowanej pozyczce. W wyroku z dnia z dnia 14 maja 2015 roku w sprawie o sygn. akt IT
CSK768/14, (OSNC 2015/11/132) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja
abuzywno$ci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastepowalaby zmiana prawnego charakteru stosunku
obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta. Takiej ekstensywnej wykladni skutkow prawnych stwierdzenia

abuzywnosci (art. 385" § 1k.c.) nie mozna usprawiedliwiaé¢ nawet przy zalozeniu jej wybitnie prokonsumenckiego celu.
Przedstawione powyzej stanowisko znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sadéw powszechnych. W wyroku z dnia
16 czerwca 2020 roku w sprawie o sygn. akt I ACa 540/19 (LEX nr 3102848) Sad Apelacyjny w Warszawie wskazal,
ze ,nhie jest mozliwe przeksztalcenie umowy kredytu indeksowanego w umowe o kredyt zlotowy, z pozostawieniem
oprocentowania wedlug stawek LIBOR. Taka ingerencja bylaby bowiem przeksztalceniem umowy w stosunek prawny
niezgodny z intencja stron. Nadto kredyt indeksowany z oprocentowaniem charakterystycznym dla waluty obcej
po wyeliminowaniu zapiséw o sposobie wyliczania jego rat, nie stanie sie automatycznie kredytem zlotowkowym
oprocentowanym jak dla zobowigzan w walucie obcej, co wiecej, tego typu instrumenty w ogodle nie wystepuja na
rynku i trudno byloby oszacowac, jakie bylyby dla stron skutki ekonomiczne pozostawienia tego typu umowy. W
wyroku z dnia 22 pazdziernika 2020 roku w sprawie o sygn. akt I ACa 709/19 (LEX nr 3113943) Sad Apelacyjny
w Warszawie stwierdzil, ze nie jest mozliwe tzw. przewalutowanie, czyli przeksztalcenie umowy w umowe kredytu
zlotowego. Taki kredyt jako umowa nie bylby indeksowany do obcej waluty, podczas gdy stopa procentowa pozostalaby
oparta na nizszej stopie waluty obcej, co powoduje dysonans w brzmieniu umowy. Prawo krajowe nie przewiduje
zadnej mozliwo$ci uzupelnienia takich luk, ktére powstalyby na skutek wyeliminowania zapiséw abuzywnych, a



pozostawienie w obrocie umowy, ktéra przewiduje waloryzacje, ale nie okresla sposobu waloryzowania §wiadczenia
nie jest dopuszczalne. W konsekwencji powyzszego oraz braku przepisow dyspozytywnych, ktére moglyby zastapié¢
luki powstale po wyeliminowaniu niedozwolonych klauzul, nie istnieje mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy”.
Z tych wzgledéw nalezalo uznaé, ze po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji uksztaltowanie umowy kredytu
byloby sprzeczne z wlaSciwoécia stosunku prawnego. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze do zawarcia umowy stron nie
doszlo na szczegblnych warunkach, ktére zapewnialyby pozwanemu zabezpieczenie zwrotu Srodkéw (np. doplaty
ze strony osoby trzeciej). W Swietle powyzszego nie ma zatem podstaw do tzw. ,odfrankowania” kredytu. Skoro
bez niedozwolonych postanowien dotyczacych sposobu waloryzacji kredytu umowa nie moze dalej funkcjonowaé w
obrocie prawnym ze wzgledu na brak istotnych elementéw, stwierdzi¢ nalezy jej niewazno$¢ w oparciu o art. 58 § 1
k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 pazdziernika 2020r., I ACa 1089/18, LEX nr 3102002).

Utrzymanie przedmiotowej umowy z zastosowaniem zmiennej stopy oprocentowania opartej o wskaznik LIBOR
powodowalby jej niewaznoéé. Z dniem 01 stycznia 2018 roku weszlo bowiem w zycie rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) (..) z dnia 8 czerwca 2016 roku w sprawie indekséw stosowanych jako
wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikéw funduszy
inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i (...) oraz rozporzadzenie (UE) nr (...) — znane szerzej
jako rozporzadzenie (...). Jest ono odpowiedzia na rozmaite nieprawidlowosci wykryte przy ustalaniu wysokosci
stawki LIBOR i dotyczy réwniez wskaznikow referencyjnych na rynku polskim (np. WIBOR). Zgodnie z art. 29 ust.
1 tego rozporzadzenia podmiot nadzorowany (w tym bank) moze stosowaé w Unii wskaznik referencyjny lub zestaw
wskaznikow referencyjnych, jezeli wskaznik referencyjny opracowuje administrator majacy siedzibe lub miejsce
zamieszkania w Unii i wpisany do rejestru, o ktérym mowa w art. 36, lub wskaznik referencyjny, ktory wpisano
do rejestru, o ktérym mowa w art. 36. Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt. 3 lit ¢) i d) d stosowanie wskaznika to bycie
strong umowy finansowej, dla ktorej indeks lub kombinacja indeks6w stanowia odniesienie jak i oferowanie stopy
oprocentowania kredytu zgodnie z definicja zawarta w art. 3 lit. j) dyrektywy 2008/48/WE obliczonej jako spread lub
marza ponad indeks lub kombinacje indeksow i ktdra jest stosowana wylacznie jako odniesienie w umowie finansowej,
ktodrej strong jest kredytodawca. Z kolei umowa finansowa to w szczegdlno$ci umowa o kredyt zdefiniowana umowe
o kredyt zdefiniowana w art. 4 pkt 3 dyrektywy (...) (art. 1 ust. 1 pkt. 18) lit. b) rozporzadzenia). Rozporzadzenie
(...) odnosi sie réwniez do uméw finansowych zawieranych z udzialem konsumentéw. Zgodnie z art. 51 ust. 4ai 4
b rozporzadzenia podmiot opracowujacy indeks moze nadal opracowywa¢ istniejacy wskaznik referencyjny, ktory
moga stosowa¢ podmioty nadzorowane, do dnia 31 grudnia 2021 r., lub, jezeli podmiot opracowujacy indeks zlozy
wniosek o udzielenie zezwolenia lub rejestracje — do czasu odmowy udzielenia zezwolenia lub dokonania rejestracji, o
ile taka nastapi. Nalezy jednak podkresli¢, ze ustawodawca europejski zwrdcil uwage na dwie okolicznoéci. Po pierwsze
rozne rodzaje wskaznikow referencyjnych i rdzne sektory wskaznikéw referencyjnych maja rézne wlasciwosci, stabe
strony oraz wigze sie z nimi r6zne ryzyko (motyw 33). Dlatego oSwiadczenie administratora wskaznika wyraznie
i jednoznacznie definiuje rynek lub realia gospodarcze, ktérych pomiar jest celem wskaznika referencyjnego, oraz
okoliczno$ci, w jakich pomiar ten moze sta¢ sie niewiarygodny (art. 277 ust. 1 akapit 4 lit. a) rozporzadzenia). Po
drugie wskazniki referencyjne moga stanowi¢ odniesienie dla dlugookresowych instrumentéw finansowych i uméw
finansowych, a w pewnych sytuacjach opracowywanie tego rodzaju wskaznikoéw referencyjnych moze nie by¢ juz
dozwolone po wejsciu w zycie rozporzadzenia, gdyz posiadaja one wlasciwos$ci, ktére nie moga zosta¢ dostosowane
w taki sposob, by spelnione byly wymogi niniejszego rozporzadzenia. (motyw 63 preambuly). Wskaznik LIBOR
spelnia oczywiscie powolane wyzej wymogi. Zgodnie z rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) (...) z dnia 19
grudnia 2017 r. zmieniajacym rozporzadzenie wykonawcze (UE) (...) ustanawiajgce wykaz kluczowych wskaznikow
referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) (...) wskaznik LIBOR zostal uznany za kluczowy wskaznik referencyjny. Administrator tego wskaznika I. A. ((...))
z siedziba w L. zlozyl stosowny wniosek zgodnie z art. 51 ust. 3 rozporzadzenia, totez nie ma przeszkod, aby stosowac
LIBOR zaré6wno w umowach zawartych po dniu wejscia w zycie rozporzadzenia (...), jak i przed ta data. Nalezy jednak
podkresdli¢, ze zgodnie z motywem 5 preambuly powolanego rozporzadzenia wykonawczego wskaznik LIBOR jest
obliczany jedynie dla 5 walut, w tym Euro. Oéwiadczenie administratora zlozone zgodnie z art. 27 rozporzadzenia
przewiduje, ze LIBOR jest obliczany dla euro, dolara amerykanskiego (USD, franka szwajcarskiego ( (...)) funta
brytyjskiego ( (...)) oraz jena japonskiego ( (...))( (...) Biorac pod uwage, ze stosowanie wskaznika nie wpisanego do



rejestru prowadzonego na podstawie art. 36 rozporzadzenia (...) jest zabronione, za$ zarejestrowany administrator
okresla sposdb zastosowania tego wskaznika, nalezy stwierdzi¢, ze rozporzadzenie zabrania réwniez zastosowania
stawki LIBOR jako wskaznika referencyjnego dla wierzytelnoéci wyrazonych w zlotym polskim.

Dla sprawy niniejszej oznacza to, ze umowa kredytu hipotecznego w PLN oprocentowana wedlug wskaznika LIBOR
jest sprzeczna z powolanym rozporzadzeniem, a zatem niewazna z mocy art. 58 § 1 k.c. Wskazane regulacje europejskie
maja wplyw nie tylko na niedopuszczalno$é umowy kredytowej w PLN oprocentowanej wedlug stawki LIBOR co do
zasady, ale i ze wzgledu na brzmienie konkretnej umowy rozwazanej w sprawie niniejszej.

Jak juz wskazano wedtug tresci zalgcznika do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) (...) z dnia 22 marca
2019 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) (...) ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikow
referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) (...) wérod kluczowych wskaznikow referencyjnych wskaznikéw znajduje sie wskaznik L. I. R. (LIBOR)
administrowany przez L. A. ( (...)) z siedziba w L..

W konsekwencji nalezy uznaé, ze stosowanie wskaznika LIBOR jest obecnie prawnie i faktycznie niewykonalne. Zatem
kontynuowanie opisanej w pozwie umowy wedtug formuly ,zlotéwki + LIBOR” nie jest mozliwe. To za$ pociaga za
soba niewazno$¢ umowy w calosci.

Kolejng istotng kwestia majaca wplyw na niewazno$¢ umowy kredytowej bylo niedochowanie obowiazkéw
informacyjnych przez pozwany bank przy zawarciu umowy. Zwazy¢ nalezy, iz w wyroku z dnia 20 wrzeénia 2017r.,
R. A. i inni przeciwko (...) SA, C-186/16, (...) wyjasénil, ze ,kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze
podpisujgc umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udZwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktbrej otrzymuje wynagrodzenie.
Bank, musi przedstawié ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie
obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Do
sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawit zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne informacje
pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowiazan finansowych warunek umowny,

zgodnie z ktérym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej zostal on zaciggniety”. Jak
wskazano w powolanym orzeczeniu ,instytucje finansowe musza zapewniaé kredytobiorcom informacje wystarczajace
do podejmowania przez kredytobiorcow Swiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyjasnia¢ co najmniej,
jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja $rodka platniczego panstwa cztonkowskiego, w ktérym
kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy procentowej”. Nadto ,,warunek
dotyczacy splaty kredytu musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaSciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny
i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartoéci
waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych”. W uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada
2019 roku w sprawie o sygn. akt II CSK 483/18 (LEX nr 2744159) Sad Najwyzszy wskazal, ze ,wprowadzenie
do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci stanowiacej z reguly dorobek zycia
przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczegoélnej starannoSci Banku w
zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko
kursowe kredytobiorcow, ktorzy nie mieli zdolno$ci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotowkowego, czego Bank
jako profesjonalista byl Swiadom, oferujac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na swoje ustugi. W takim
stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany,
w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarng znajomos§é
rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych sptat”. W orzecznictwie wskazuje sie,
ze zawarcie we wniosku o udzielenie kredytu oswiadczenia kredytobiorcy, ze jest on §wiadomy ryzyka zwigzanego z
kredytami zaciggnietymi w walucie wymienialnej, nie oznacza, ze zrealizowal pozwany ze szczegblng starannoscia,



jakiej wymagalo wprowadzenie do dlugoterminowej umowy mechanizmu waloryzacji, obowiazek informacyjny w
zakresie ryzyka kursowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 sierpnia 2020r., I ACa 865/18, LEX
nr 3054618). Nalezy zauwazy¢, ze inng kwestig jest Swiadomo$¢ kredytobiorcy odno$nie mozliwoéci wahan kurséw
walut obcych, ktora jest wiedza powszechna, a inna §wiadomo$¢, ze wzrost ten moze by¢ tak wysoki, iz pomimo
systematycznej splaty rat kredytu przez kilka lat, raty kredytu beda wzrastaé¢, a kwota pozostala do splaty bedzie
wyzsza niz zaciggniety kredyt (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 lipca 2020r., V ACa 654/19,
LEX nr 3052838). W judykaturze obowiazek informacyjny banku okreélany jest jako ponadstandardowy, majacy
da¢ konsumentowi pelne rozeznanie co do istoty transakeji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17
listopada 2020r., I ACa 358/19, LEX nr 3120058).

Zwazy¢ nalezalo, iz w niniejszej sprawie, strona pozwana przedstawila dwa o§wiadczenia podpisane przez powodke w
dniach 30 czerwca 2008 roku i dnia 16 lipca 2008 roku o analogicznej tredci, z ktérych wynika m.in., ze kredytobiorca
bedac w pehli §wiadomym ryzyka kursowego, rezygnuje z mozliwosci zaciagniecia kredytu w zlotych i dokonuje
wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej, a takze jest Swiadomy, Ze ponosi ryzyko kursowe
zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, a ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko§é
zobowiazania wzgledem banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ splaty kredytu. Oba zacytowane
o$wiadczenia majg niewatpliwie blankietowy charakter, odwolujg sie do ogblnych poje¢, nie wskazuja, jakie dokladne
informacje zostaly przekazane kredytobiorcy przed zawarciem umowy. Jednoczes$nie, z zeznan powodki, ktorym Sad
dal w pelni wiare, wynika, ze wbrew obowiazkom formulowanym w orzecznictwie, zwt. przez (...) (por. wyrok z dnia 20
wrzeénia 2017r., R. A. iinni przeciwko (...) SA, C-186/16) bank nie przedstawil jej zadnych obiektywnych i rzetelnych
informacji o wahaniach kursowych franka szwajcarskiego w dtuzszej perspektywie czasu, w tym w formie graficznej
(wykresow) czy symulacji.

Jak wskazal Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia 24 czerwca 2019 roku w sprawie o sygn. akt XXV C 266/15
(LEX nr 2759068) mimo iz istnieje dziedzina wiedzy zajmujaca sie badaniem kurséw rynkowych réznych waloréow
(analiza techniczna), to prawidlowe okreélenie kursu jakiego$ waloru w konkretnej dacie w przyszlosci nalezy uznac
za graniczace z niemozliwo$cig. Mimo to cala pewno$cig banki — jak i inni uczestnicy rynku walutowego — posiadaly
pewne scenariusze czy prognozy rozwoju sytuacji na poszczegoblnych rynkach. Skorzystanie z nich w dniu dzisiejszym
nalezy uzna¢ za utrudnione — m.in. ze wzgledu na mozliwo$¢ powolywania sie na tajemnice przedsiebiorstwa. W
tej sytuacji Sad moze oprzeé sie jedynie na znanych mu z urzedu zmianach kursu (...) oraz zasadach zyciowego
do$wiadczenia. Analiza wykresu historycznego kursu (...) pozwala na niewatpliwe stwierdzenie dwoch okolicznoéci.
Po pierwsze w lutym 2004 roku kurs (...) osiggal najwyzszy dotychczasowy poziom w historii (ok. 3.11 z1). Po drugie po
tej dacie kurs (...) sukcesywnie sie obnizal, osiagajac w marcu 2008 roku poziom 2,25 z} i najnizszy kurs ponizej 2,00
z} sierpniu 2008 roku. Odleglo$¢ czasowa maksimum kursowego i umowy powddki to nieco ponad 4 lata — odstep
do$¢ krotki w poréwnaniu przewidywanym np. trzydziestoletnim okresem trwania umowy kredytowej. Skoro wiec w
krotkiej perspektywie kurs zmienit sie o blisko 50 %, to w informacji dla konsumenta nalezalo wskazaé zar6wno tak
wysoka zmienno§é, jak i zwiekszenie kursu o 50% - w poré6wnaniu do daty zawarcia umowy. Innymi stowy dajace sie
przewidzieé ryzyko walutowe nalezy okresli¢ przez aktualny kurs powiekszony o minimum 50 %.

Dotychczasowa zmiennoé¢ kursu danej waluty — mimo iz latwa do ustalenia — nie jest powszechnie znana. Dla oceny
korzysci i ryzyka plynacego z zawarcia umowy kredytu zwigzanego z waluta, a zwlaszcza poréwnania go z kredytem
zlotowkowym niezbedne jest okreélenie nie tylko biezgcych parametréow, ale i mozliwego niekorzystnego rozwoju
sytuacji na rynku. W konsekwencji minimalny poziom informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z zaciagnieciem
kredytuw (...) obejmuje wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu oraz obliczenie wysoko$ci raty i zadluzenia
przy zastosowaniu tego kursu. Dopiero podanie tych informacji zdaniem Sadu jest na tyle jasne i precyzyjne, ze
pozwala przecietnemu konsumentowi na podjecie racjonalnej decyzji odnosnie ewentualnej oplacalnosci kredytu i
plynacego stad ryzyka finansowego. Niepelna informacja o ryzyku kursowym (np. zalozenie maksymalnego wzrostu
kursu na 20 % zamiast na 50%) w oczywisty sposéb wplywa na decyzje o zawarciu umowy w (...) zamiast w
PLN, czy wrecz w ogole decyzje o zawarciu umowy kredytowej. Podniesienie kursu stanowi bowiem z punktu
widzenia konsumenta dodatkowy koszt kredytu — ponad niemale odsetki naliczone zgodnie z umowa przez bank. Nikt



dzialajacy racjonalnie nie zgodzi sie na poniesienie o 50% ceny, ktéra nie zostanie zrekompensowane dodatkowymi
korzySciami. Przy niskim wzroécie kursu wzrost rat jest rekompensowany nizszym oprocentowaniem: innymi
slowy nawet po realizacji ryzyka kursowego kredyt w (...) nadal bedzie korzystniejszy niz wyzej oprocentowany
w PLN. Przy znaczacym wzro$cie kursu kredyt indeksowany przestaje by¢ oplacalny. Jest to o tyle istotne, ze
na podstawie przekazanej przez bank informacji konsument powinien mie¢ mozliwo$¢ oszacowania konsekwencji
ekonomicznych danego produktu. Zwrdci¢ przy tym uwage nalezy na stanowisko judykatury, ktora wskazuje, ze
nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze
zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i
akceptuje to ryzyko (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019r., IT CSK 483/18, LEX nr 2744159).
Jednocze$nie nalezy mie¢ na wzgledzie, ze powddka nie miala doSwiadczenia w zawieraniu jakichkolwiek uméw
kredytowych, ani tez specjalistycznego wyksztalcenia w dziedzinie bankowo$ci. Dodatkowo, jak wynika z zeznan
powddki, doradca kredytowy zapewniat ja o stabilnosci (...) i ewentualnym wzroScie kursu do maksymalnie 3,00 zl,
co tylko utrzymywato powodke w przekonaniu, ze prawdopodobiefistwo istotnej zmiany kursu waluty indeksacji jest
niewielkie, a sam produkt finansowy jest bezpieczny. Bez watpienia zapewnienia pracownika banku tylko oslabialy
wydzZwiek podpisanych os§wiadczen. Jak zeznala powodka, traktowala te o§wiadczenia jako formalny obowigzek. Tym
bardziej, ze zawarto w nich o$wiadczenie o rezygnacji z wnioskowania o kredyt w PLN pozbawiony mechanizméw
indeksacji do waluty obcej, w sytuacji, gdy powodka zostala poinformowana, ze nie posiada zdolnos$ci kredytowej
do zaciagniecia takiego zobowiazania. Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo uzna¢, ze bez pelnej i zrozumialej
informacji o mozliwych zmianach kurséw, popartej symulacjami sporzadzonymi o historyczne dane kursowe z
dluzszej perspektywy czasowej, powddka nie miala Swiadomosci, ze wzrost kursu (...) wobec PLN moze takze wplywac
na znaczne zwiekszenie salda zadluzenia, a tym samym, ze mimo wieloletniego splacania kredytu, saldo zadluzenia
moze istotnie rosngé. Odebranie o§wiadczen o przytoczonej powyzej tresci, a takze brak rzetelnych wyjaénien ze strony
pracownikéw banku nie spelnialo wymogéw o jakich mowa powyzej. Podkresli¢ z calg moca nalezy, iz obowigzkiem
banku jako strony silniejszej jest pelne wyjasnienie konsumentowi zasad ksztaltowania wysoko$ci zobowigzania w taki
spos6b, aby mégt podjac w oparciu o te informacje nalezycie przemyslang decyzje, w tym przedstawienie stosownych
symulacji.

W powolanym wyzej orzeczeniu slusznie zauwazono réwniez, ze przecietny konsument powinien by¢ uwazny i
ostrozny. W odniesieniu do kredytu w (...) musi to oznaczaé wziecie pod uwage zjawiska ryzyka kursowego. Nawet
rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalistg, nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnoéci jej profesjonalnego
zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z banku. Dlatego ma wla$nie prawo do rzetelnej
informacji, ktéra nie bedzie go wprowadza¢ w blad (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lutego 2015
r. w sprawie V ACa 567/14, Legalis 1285001).

Oczywiscie bank nie ma mozliwosci przewidzenia, jak kurs waluty obcej bedzie ksztaltowal sie w przyszlosci i
nie moze w tym zakresie udzieli¢ zadnej wiazacej informacji, jednak powinien wyjasni¢ konsumentowi, ze kursy
walut sg trudne do przewidzenia w przyszloSci i zalezne od wielu czynnikéw, a takze ze zmiany kurséw nie s3
niczym ograniczone. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz banki w powszechnej $wiadomosci spoleczenstwa wystepuja jako
instytucje zaufania publicznego, stad klienci dzialaja w zaufaniu do informacji otrzymywanych z banku, ktory z
racji prowadzonej dzialalnoéci dysponuje zdecydowanie wiekszym zakresem informacji i danych anizeli przecietny
konsument. Jednoczeénie, nalezy zaznaczyé, ze konsument nie ma obowigzku weryfikowania udzielanych mu przez
bank danych, albowiem strony obowigzuje kontraktowa lojalno$é¢, nie mozna z goéry zakladaé, ze przedsiebiorca
podaje dane niepelne, niekompletne, czy nieprawdziwe, a tym samym chce konsumenta oszukac¢, badz wykorzystac
jego brak doswiadczenia czy niewiedze. W $wietle powyzszego zakres informacji udzielonych przez pozwanego nie
pozwala na przyjecie, ze w rozpatrywanym przypadku mamy do czynienia z dostatecznie i nalezycie poinformowanym
konsumentem. Niewatpliwie brak ww. informacji mial istotny wplyw na podjecie decyzji kredytowej przez powddke.
Jak wskazuje sie w judykaturze (...) dla oceny, czy zachodzi sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami istotne jest, czy
przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposéb sprawiedliwy i stluszny moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz
konsument zgodzilby sie na sporne postanowienia wzorca w drodze negocjacji indywidualnych (por. wyrok (...) z



dnia 14 lutego 2013r., C-415/11, A., (...):EU:C:2013:164 pkt 68 i 69). W okolicznoéciach niniejszej sprawy, nalezy
sadzi¢, ze w przypadku, gdyby konsument dysponowal pelng informacja co do skutkéw przewidzianego w umowie
mechanizmu zmian kursowych, zaleznego wylacznie od drugiej strony stosunku prawnego, w konsekwencji czego
mozliwy byl wzrost wysokoSci raty kapitalowo — odsetkowej w przypadku istotnej zmiany kursu (...) w stosunku do
PLN, to nie podjalby decyzji o zawarciu umowy. W sytuacji znacznego wzrostu kursu waluty, aby spelni¢ $wiadczenie
o tej samej wysokoSci w walucie obcej konsument musi wydatkowa¢ coraz wieksze kwoty w PLN, przy czym splata
w pierwszej kolejnoSci zaliczana jest na zaspokojenie odsetek. W $wietle zasad doswiadczenia zyciowego trudno
wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze rozsadny konsument akceptuje i godzi sie na znaczne zwiekszenie swojego zadluzenia
wobec banku w trakcie wykonywania umowy. Tymczasem w przypadku kredytobiorcéw zawierajacych umowy kredytu
waloryzowanego waluta obca, po istotnej zmianie kursu (...) wysoko$¢ zobowigzania pozostalego do splaty znacznie
wzrastala, mimo wieloletniego splacania kredytu. Zawarcie umowy, zawierajacej postanowienia umowne prowadzace
do wskazanych powyzej skutkow, jest razgco sprzeczne z interesem ekonomicznym konsumenta. Niewatpliwie
powyzsze zaniechania w sytuacji znacznego wzrostu raty nalezy uzna¢ za razace naruszenie interesu konsumentow.
Podkre$li¢ nalezy, iz razaca nierbwnowaga kontraktowa wynikajaca z braku odpowiedniego poinformowania
konsumenta o ryzyku walutowym oraz ekonomicznych konsekwencjach tego ryzyka dla kredytobiorcy powoduja, ze
postanowienia umowne odnoszace sie do waluty obcej stanowia nieuczciwy warunek umowny, co — w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy — prowadzi do niewaznosci calej umowy, jako, ze przedmiotowy warunek umowny odnosit sie do
gléwnego $wiadczenia stron (por. wyrok (...) z dnia 20 wrze$nia 2017r., C-186/16).

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy byla ewentualna mozliwo$¢ zawarcia przez powddke aneksu do umowy,

ktory umozliwialby jej splate rat kapitalowo-odsetkowych w (...). Zgodnie bowiem z trescig przepisu art. 3857 k.c.
momentem istotnym dla oceny abuzywnosci jest stan z chwili zawarcia umowy, a ponadto zapis ustalajgcy spos6b
ustalenia kursu sprzedazy waluty w dalszym ciagu pozostawalby w duzej mierze dowolny i nie weryfikowalny przez
klienta. Oczywistym jest, ze powddka nie byla zobowigzana do zawierania aneksu. Bez znaczenia byt takze sposob
wykonywania umowy.

Sad nie znalazl podstaw do wzajemnego rozliczenia stron. Rozstrzygajac niniejsza sprawe Sad odrzucil tzw. teorie
salda, ktora zaklada, ze $wiadczenie wzajemne stanowi pozycje, ktora od razu nalezy odja¢ od wzbogacenia, a w
rezultacie obowiazek zwrotu obciaza tylko te strone, ktora uzyskala wieksza korzy$c, i ogranicza sie do zwrotu
nadwyzki wartoSci. Zwazy¢ nalezy, iz teoria salda jest aktualnie odrzucana w orzecznictwie (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 18 grudnia 2020r., V ACa 447/20, L.; wyrok SA w Warszawie z dnia 22 pazdziernika
2020r., I ACa 709/19, L.). W uchwale z dnia 7 maja 2021 roku (III CZP 6/21, LEX nr 3170921), majgcej moc
zasady prawnej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze
wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w
wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.). W tym stanie rzeczy Sad przyjal koncepcje okre$lang
jako teoria dwdch kondykeji, ktora zaklada, ze kazde roszczenie o wydanie korzyéci nalezy traktowac niezaleznie, a
ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach instytucji potracenia. W przedmiotowej sprawie strona pozwana nie
podniosla jednak zarzutu potracenia, ani nie wytoczyla powodztwa wzajemnego, stad brak podstaw do wzajemnego
rozliczania stron. Strona pozwana moze dochodzi¢ zwrotu spelnionego §wiadczenia w odrebnym postepowaniu.

Na podstawie zalaczonego do pozwu dokumentu w postaci zaswiadczenia banku wynika, ze z tytulu splat rat
kapitalowo-odsetkowych w okresie objetym zadaniem pozwu powodka splacita dochodzong kwote. W okresie od dnia
15 lipca 2008 roku do dnia 15 maja 2020 roku z tytulu rat kapitalowo-odsetkowych powddka zaplacita na rzecz
banku lgcznie kwote 316.697,53 zl. Nie budzi przy tym watpliwoséci Sadu, iz stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewaznoScia, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie
jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
16 lutego 2021r., III CZP 11/20, OSNC 2021/6/40). W zwigzku z tym roszczenie gtéwne zastugiwalo na uwzglednienie.



Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 410 § 11 § 2 k.c., art. 353" k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. i art. 385> k.c. Sad
uwzglednil w calo$ci roszezenie gléwne i zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 64.932,71 zk. Od powyzszej
kwoty Sad zasadzil, na mocy art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., odsetki ustawowe za opo6Znienie od dnia wniesienia
pozwu tj. od dnia 31 pazdziernika 2020 roku do dnia zaplaty, a wiec dnia nastepujacego po doreczeniu pozwu.
Wymagalno$¢ roszczenia o zaplate w oparciu o przepisy o nienaleznym Swiadczeniu wymagata wezwania pozwanego
do zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekt na mocy art. 98 k.p.c. i zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sprawy,
zasadzil od przegrywajacego niniejszy spor pozwanego solidarnie na rzecz powodéw calo§é poniesionych przez nich
kosztoéw procesu w kwocie 6.417 zl, na ktore skladaja sie: oplata sadowa od pozwu (1.000 zl), oplata za czynnosci
fachowego pelnomocnika powodéw w stawce minimalnej obliczona od warto$ci przedmiotu sporu zgodnie z § 2 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (5.400 z}) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).



