Sygn. akt I C 340/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2023 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy: Sedzia Stawomir Splitt
Protokolant: Anna Szymanska

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2023 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powbdztwa A. M. (1)

przeciwko (...) S.A. w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki A. M. (1) kwote 15.500,00 zlotych (pietnascie tysiecy
piecset zlotych) tytulem zadoSéuczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 27 maja 2019 roku
do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. M. (1) kwote 2.785,56 zlotych (dwa tysiace
siedemset osiemdziesiat pie¢ zlotych piecdziesiat sze$¢ groszy) tytulem odszkodowania, wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie:

- od kwoty 2.240,12 zlotych od dnia 27 maja 2019 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 545,44 ztotych od dnia 6 czerwca 2020 roku do dnia zaptaty;
II1. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od powodki A. M. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 1.610,20 zlotych (jeden
tysiac szeécset dziesiet zlotych dwadziedcia groszy), tytulem zwrotu kosztéw procesu, z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty;

V. nakazuje Sciagnaé od powodki A. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Gdyni
kwote 120,51 zlotych (sto dwadzieécia zlotych pietdziesiat jeden groszy) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych
tymczasowo ze $rodkow Skarbu Panstwa;

VI. nakazuje $ciagnaé od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstiva — Sqdu Rejonowego w
Gdyni kwote 65,13 zlotych (szeStdziesiat pie¢ zlotych trzynascie groszy) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych
tymczasowo ze $rodkéw Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IC 340/20
UZASADNIENIE
A. M. (2) wytoczyta powodztwo przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate:

- kwoty 25.000,00 zlotych tytulem zadoSéuczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 277 maja
2019 roku do dnia zaplaty,



- kwoty 3.351,11 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw leczenia i wydatkdow na leki, wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 27 maja 2019 roku do dnia zaplaty,

- kwoty 21.500,00 zlotych tytulem odszkodowania za utracone zarobki, wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty,

- kwoty 2.414,00 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw opieki, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu wskazala, iz dochodzi roszczenia z tytulu szkody powstalej w zwigzku ze zdarzeniem drogowym,
ktore mialo miejsce w dniu 5 pazdziernika 2018 roku, a zostalo spowodowane przez osobe ubezpieczona od
odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego.

Na (...) w szpitalu w G. w dniu wypadku stwierdzono u powodki skrecenie kregostupa szyjnego i sthuczenie prawego
stawu kolanowego. Opuscila ona placowke medyczna z zaleceniem noszenia miekkiego kolnierza ortopedycznego,
przyjmowaniem lekoéw przeciwbdlowych.

Ponadto powddka doznala rowniez urazu psychicznego. Jego przejawem s3 odczuwane po wypadku nieustepujace
poczucie leku, odczuwany spadek koncentracji oraz zly stan psychiczny bedacy nastepstwem odczuwanych
dolegliwos$ci bolowych i spadku aktywnosci zyciowej powodki.

Odszkodowania z tytulu poniesionych kosztéw leczenia powddka zazadala za zakupione leki, w zwigzku z konsultacja
neurologiczng, psychiatryczng i za rehabilitacje, ktéra zmuszona byta wykona¢ odplatnie, poniewaz okres oczekiwania
na wizyte u specjalisty byt zbyt dlugi.

Po wypadku pow6dka wymagala opieki w wymiarze 3-4 godzin dziennie przez okres jednego miesiaca, a nastepnie
2-3 godzin dziennie — 2-3 razy w tygodniu w wymiarze okoto dwoch kolejnych miesiecy,

Lacznie czas opieki wynosil 170 godzin w okresie zwolnienia lekarskiego.
Opieke wykonywaly osoby najblizsze.

Stawke za opieke powodka wylicza wedlug stawek najnizszych wynagrodzen — 13,70 zlotych za rok 2018 i 14,70 ztotych
za rok 2019.

Powodka dochodzi kwot za utracony zarobek z tytulu wskazanych wydarzen artystycznych, w ktérych miata
wystepowac jako solistka, albowiem w zwigzku z wypadkiem przebywala na zwolnieniu w okresie od dnia 5
pazdziernika 2018 roku do dnia 15 marca 2019 roku.

Powodka zglosila pozwanej roszczenie o zado$cuczynienie (w kwocie dochodzonej pozwem) i o odszkodowanie w
kwocie 10.561,11 ztotych pismem z dnia 16 kwietnia 2019 roku.

Pozwana wyplacila powddce kwote 500,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia.

(vide: pozew, k. 3-7)

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci.

Zaprzeczylta temu, aby powodka wskutek zdarzenia doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Lekarz oceniajgcy stan zdrowia powddki w postepowaniu likwidacyjnym stwierdzil, iz urazy powodki mialy charakter
powierzchowny bez wplywu na funkcjonowanie organizmu jako calosci w zyciu codziennym, w tym réwniez co do
mozliwo$ci samoobstugi.



Badania powodki wykazaly weze$niejsze zmiany zwyrodnieniowe, zaréwno w obrebie kregostupa szyjnego jak i stawu
kolanowego,

Okres niezdolnosci do pracy w takiej sytuacji wynosi okolo 2 tygodnie.
Stad w ocenie pozwanej roszczenie o zado$éuczynienie jest zawyzone.

Pozwany zarzuca, ze koszty leczenia opisane w pozwie nie pozostaja w zwigzku z leczeniem — powyzszy zarzut pozwany
odniost do poszczegbdlnych lekéw przedstawionych przez powodke do rozliczenia, a odpowiedzialnych za leczenie
gornych drog oddechowych, zakazenie bakteryjne oraz do kosztow badania okulistycznego.

Z kolei wizyty u neurochirurga, neurologa i zabiegi rehabilitacyjne pozostawaly w ocenie pozwanego w zwiazku z
leczeniem zmian zwyrodnieniowych, a nie pourazowych.

Takze badania (...) i rehabilitacja uzdrowiskowa pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym z leczeniem
choroby zwyrodnieniowej,

Pozwany zakwestionowal dochodzone przez powodke koszty z tytutu opieki, albowiem stan zdrowia powddki po
zdarzeniu nie powodowat takiej koniecznoéci.

Pozwany zakwestionowal réwniez roszczenie o zwrot utraconego zarobku. Kwestionuje jako nieudowodnione
twierdzenia o braku mozliwosci zrealizowania wymienionych w pozwie wystepoéw i poziomie spodziewanego
wynagrodzenia. Pozwana nie wykazala jaki osiggala dochdéd przed i po wypadku, nie zaoferowala dowodow
potwierdzajacych poziom hipotecznego uzyskiwanego dochodu netto, w tym réwniez za okres niezdolnosci do pracy.

W toku procesu w zwigzku z zeznaniami $§wiadka P. K. pozwana zarzucila powodce réowniez przyczynienie sie do
powstania szkody przez brak dostatecznej ostroznoSci na drodze i zajechanie sprawcy zdarzenia drogi podczas
manewru wyprzedzania.

(vide: odpowiedz na pozew; k. 76-78)

Pismem z dnia 4 listopada 2022 roku powddka cofnela pozew o kwote 93,70 zlotych z tytulu poniesionych kosztow
leczenia. Sad umorzyl postepowanie w tej czeSci postanowieniem z dnia 17 marca 2021 roku.

(vide: pismo powodki, k. 138; postanowienie, k. 170)
Stan faktyczny:

W dniu 5 paZzdziernika 2018 roku na O. T. doszlo do kolizji drogowej. Pow6dka jadaca w kierunku G. samochodem
osobowym V. (...) zjechala na prawy pas, za$ jadacy za nig samochod ciezarowy — zaladowany drewnem ciagnik
siodlowy, ktorym kierowat P. K. najechal na tyl pojazdu prowadzonego przez powodke.

Po zdarzeniu powddka pojechala samochodem do miejsca zamieszkania, a nastepnie korzystajac z pomocy bratanka
udala sie na (...). W czasie wywiadu zglosita b6l w okolicach szyi oraz prawego kolana. Przeprowadzono badania rtg,
ktore nie stwierdzily widocznych zmian pourazowych kregostupa szyjnego i kolana, a jedynie poglebienie fizjologiczne;j
lordozy szyjne;.

U powddki rozpoznano skrecenie kregostupa szyjnego i stluczenie kolana prawego. Zalecono noszenie kolierza
miekkiego, przepisano leki przeciwbo6lowe i zalecono kontrole u ortopedy za 14 dni.

Powodka w czasie wizyt w poradni urazowo — ortopedycznej w pazdzierniku i listopadzie 2018 roku skarzyla sie
na bol szyi oraz prawego kolana, za§ w badaniu (...) z dnia 27 lutego 2019 roku stwierdzono uszkodzenie takotki
przyérodkowej w prawym kolanie.



W okresie bezposrednio po zdarzeniu powddka byla obolala i wymagata pomocy oséb trzecich. Powbdce pomagali E.
M., N. M. (1) iJ. M. przy takich czynno$ciach zycia codziennego jak czesanie, mycie, przyrzadzanie positkow (obiadow),
sprzatanie. Powodka w tym okresie poruszala sie przy pomocy kuli.

Powddka jest na emeryturze. Dorabia przez $wiadczenie ustug artystycznych — polegajacych na prowadzeniu widowisk
i organizowaniu zabaw. Powodka wspolpracuje z dwoma zespolami — (...) — skladajacym sie z siedmiu oséb oraz
EFEKT skladajacym sie z dwojga osob.

Uzyskiwane wynagrodzenie za prowadzone wydarzenia jest dzielone miedzy czlonkéw zespotu.

(dowody: min. dokumentacjaz (...), k. 49- 50; dokumentacja medyczna, k. 51- 60, zeznania $wiadka E. M., k. 130 verte;
zeznania Swiadka N. M. (2), k. 166- 167; zeznania powddKki, k. 130 verte — 132; zeznania §wiadka P. K., k. 167- 169)

Biegli z zakresu rekonstrukcji wypadkéw i medycyny sadowej w wydanej opinii stwierdzili, iz kierowca pojazdu
ciezarowego, ktory najechal pojazd powoddki nie zachowal bezpiecznej odlegtoéci w stosunku do pojazdu powodki i
zbyt p6zno podjal manewr hamowania, co skutkowalo wjechaniem w tyl jadacego przed nim pojazdu.

Powodka w okoliczno$ciach zaistnialego wypadku byla mocno narazona na powstanie obrazen ciala zglaszanych przez
nig, to jest obrazenia kregostupa szyjnego oraz prawego stawu kolanowego.

Jest wysoce prawdopodobnym to, iz u powodki moglo doj$¢ do powstania urazéw okreslanych mianem skrecenia lub
dystorsji kregostupa szyjnego, jest to ocena dokonana na podstawie analizy predkoéci obu pojazdéw bioracych udziat
w kolizji.

Niemniej jednak dokumentacja medyczna dostarczona przez powddke pozwala na uznanie, iz w wyniku zdarzenia
doznala ona co najwyzej przecigzenia mieéni przykregostupowych.

Uszkodzenie lgkotki przysrodkowej stwierdzono u powddki dopiero w dniu 27 lutego 2019 roku, a zatem moglo ono
powstaé¢ zaréwno w wyniku uderzenia okolica kolana w deske rozdzielcza ale rowniez w innych okoliczno$ciach,
tym bardziej, iz w dniu zdarzenia nie stwierdzono zmian pourazowych okolicy kolana w badaniu diagnostycznym i
klinicznym,

Dolegliwosci bolowe powddki mogly mie¢ inne podloze — np. mogly by¢ wynikiem wielopoziomowych zmian
przecigzeniowych w stawach miedzywyrostkowych

(dowdd z opinii bieglych, k. 218 — 243)

W ocenie bieglego z zakresu ortopedii powddka w wyniku wypadku komunikacyjnego doznala urazu poséredniego
kregostupa szyjnego i urazu stawu kolanowego prawego.

Przez okres dwoch tygodni po wypadku powodka uzywala kolnierza ortopedycznego, a potem byla przewlekle
rehabilitowana w zakresie kregostupa szyjnego i stawu kolanowego.

Biegly w zwigzku z urazem posrednim kregostupa szyjnego przyznal jej 3% procent uszczerbku na zdrowiu. Wskazal,
iz obecnie utrzymujace sie dolegliwosci bolowe kregostupa u powodki wynikaja przede wszystkim z choroby
zwyrodnieniowej zwiazanej z dyskopatia.

W zwiazku z urazem stawu kolanowego biegly przyznal powodce 2% uszczerbku z uwagi na to, iz w wypadku doszlo
do uszkodzenia lgkotki przySrodkowej. Biegly potwierdzil zwigzek tego uszkodzenia z przedmiotowym zdarzeniem
wskazujac na to, iz powddka skarzyla sie na bdl w kolanie w dniu urazu, co wynika z dokumentacji medyczne;j.
Jednocze$nie stwierdzil to, iz pozostale zmiany patologiczne w tej czesci ciala maja charakter zwyrodnieniowy.



Jednocze$nie biegly stwierdzil, iz niezaleznie od skutkoéw zdarzenia powodka cierpi na choroby samoistne w postaci
choroby zwyrodnieniowej kregostupa szyjnego z wielopoziomowa dyskopatia i chorobe zwyrodnieniowa stawu
kolanowego prawego. Obecne dolegliwosci powddki sa spowodowane chorobg zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego
jak réwniez uszkodzeniem lakotki przy$rodkowej stawu kolanowego prawego, ktéremu towarzysza dolegliwosci
pochodzace z choroby zwyrodnieniowej kolana.

W ocenie bieglego w okresie czterech tygodni powddka wymagala pomocy oséb trzecich w wymiarze 3-4 godzin.
Aktualnie nie jest mozliwe ustalenie jaki udzial w dolegliwo$ciach deklarowanych przez powddke ma udziat choroba
zwyrodnieniowa, a jaki jest skutek urazu.

Powodka odzyskala zdolnoéé do wykonywania pracy Spiewaczki. Okres zwolnienia — 182 dni pozostaje w zwigzku ze
zdarzeniem i zaostrzeniem choroby zwyrodnieniowej powodki. Leczenie skutkow urazéw odniesionych w wypadku
zostalo zakonczone. Obecnie prowadzone jest leczenie z powodu choroby zwyrodnieniowej.

W dodatkowej opinii z dnia 29 wrzesSnia 2022 roku biegly odniost sie do zasadno$ci poniesionych przez powddke
kosztow leczenia.

(dowdd: opinia bieglego, k. 289- 295, opinia, k. 307- 308)

W ocenie bieglego neurologa w wyniku przedmiotowego wypadku nie doszlo u powodki do uszkodzenia lub
dlugotrwalej dysfunkcji, ani oérodkowego, ani obwodowego ukladu nerwowego w stopniu powodujacym dlugotrwaly
lub staly uszczerbek na zdrowiu.

W szczegblnosci biegly stwierdzil, iz nie jest potwierdzone to, aby w wyniku przedmiotowego wypadku powodka
doznala wstrza$nienia mozgu.

Przewlekly zespdl bolowy korzeniowy szyjny wynikajacy z przebytego urazu struktur kostnych zostal oszacowany przez
bieglego z zakresu ortopedii.

Powodka po zdarzeniu nie byla aktywnie leczona neurologicznie, jej stan neurologiczny jest odpowiedni do wieku i
pozostaje bez zwigzku z wypadkiem z dnia 5 pazdziernika 2018 roku. Powodka nie wymagala w zwigzku z wypadkiem
leczenia neurologicznego.

Na podstawie badania powodki biegly postawil rozpoznanie — zmiany zwyrodnieniowo — dyskopatyczne kregostupa
— bez zwigzku ze schorzeniem oraz stan po urazie kregostupa szyjnego.

(dowdd: opinia bieglego neurologa, k. 345- 347)

Biegla psycholog wskazala, iz powddka prezentuje osobowo$¢ o zwartych strukturach z nieprawidlowymi cechami
— to jest objawami histrionicznego zaburzenia osobowosci. W perspektywie sgdowo — psychologicznej zdarzenie z 5
pazdziernika 2018 roku i jego nastepstwa stanowily dla opiniowanej do§wiadczenie stresu o nasileniu umiarkowanym.

Caloé¢ analizowanych danych nie daje podstaw do stwierdzenia, aby opiniowana na skutek zaistnialego zdarzenia
rozwinela zespoét stresu pourazowego (...) lub innego rodzaju zaburzenia zycia psychicznego bedacego nastepstwem
zdarzenia urazowego. Opiniowana nie leczyla sie psychiatrycznie ani psychoterapeutycznie.

W swobodnej narracji objawow zespoltu stresu pourazowego jednoznacznie nie relacjonuje — potwierdza ich obecno§é
dopytywana, co ma ograniczona warto$¢ diagnostyczng.

Ujawnia masywnie wzmozone pobudzenie emocjonalne, nadmierna reaktywno$¢ i wysoki poziom dramatyzmu
relacji, co moze stanowi¢ objaw zespotu stresu pourazowego (...), przy czym s3 to takze objawy wystepujacego u
opiniowanej pierwotnie histrionicznego rozwoju osobowosci. Zaswiadczenie psychologiczne z dnia 3 marca 2019



roku nie réznicuje wystepujacych u opiniowanej ewentualnie zaburzen pourazowych od pierwotnych tendencji
osobowosciowych, stad nie jest mozliwa weryfikacja wczesnych zalecen terapeutycznych.

Calo$ciowo ocenia sie, ze na poziomie psychologicznym zdarzenie z dnia 5 pazdziernika 2018 roku mialo dla
opiniowanej charakter stresu i poziom stresu oraz czas jego trwania mozna odnosi¢ do charakteru i czasu trwania
dolegliwo$ci somatycznych bélowych charakteryzowanych w opiniach lekarskich.

Nadto ewentualna niemozno$¢ wykonywania przez opiniowana zawodu (jesli zaistniala w ocenie sadowo - lekarskiej)
potegowala poziom do$wiadczanego przez nia stresu co wynika ze zbudowania przez opiniowang tozsamosci w oparciu
o wykonywang role zawodow3 i ograniczenie innego rodzaju aktywnosci i rél spolecznych, poza rolg zawodowa.

Wystepujace u opiniowanej cechy osobowoSci histriorycznej powodujg ograniczenia sprawno$ci psychologicznej
radzenia sobie ze stresem i sytuacjami kryzysowymi, obnizenie zdolnosci adaptacyjnych po doswiadczeniach
stresowych, urazowych.

Jest ona sklonna odbiera¢ do$wiadczane zdarzenia trudne jako powodujace cierpienie psychiczne w sposéb
ponadprzecietny na tle populacji ogblne;j.

(dowdd: opinia, k. 378 — 386)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przeprowadzonych dowodow z zeznan $wiadkow i powddki, w
tym konfrontacji zeznan swiadka P. K. i powodki, z dokumentéw zaoferowanych przez strony, w tym dokumentacji
medycznej, oraz z opinii bieglych.

Powyzsze dowody Sad uznal za wiarygodne.

W zakresie dotyczacym zeznan powodki Sad przy ocenie jej zeznan, w szczego6lnosci za$ opisu stanu zdrowia powodki
po wypadku mial na wzgledzie ustalenia bieglego psychologa co do sposobu odczuwania zdarzen przez powodke, w
szczegoblnosci ich odbierania w sposob ,,ponadprzecietny na tle populacji ogblnej”. Powyzsze stwierdzenie przypisane
przez biegla do cech osobowos$ciowych powddki znajdowalo potwierdzenie zaré6wno przy skladaniu zeznan przez
powddke, jak rowniez bylo dostrzegalne przez pozostalych badajacych powddke bieglych. Nie wplywa to zasadniczo
na wiarygodno$¢ powodki, ale wymaga dokonania oceny jej stanu zdrowia fizycznego i psychicznego przez pryzmat
obiektywnie istniejacych objawdw.

W zakresie dotyczacym zdarzenia drogowego Sad nie dopatrzyl sie znaczacych roéznic w zeznaniach powoédki i P. K.,
za$ biegly z zakresu rekonstrukeji nie przypisal powddce przyczynienia sie do zdarzenia drogowego jednoznacznie
wskazujgc na wylaczne zawinienie P. K..

W zakresie dotyczacym mozliwosci zarobkowych powoddki Sad opart sie na zeznaniach zlozonych przez nia na
rozprawie. Zlozony nastepnie przez pelnomocnika powdédki zalacznik do protokolu zawierajacy wskazanie tego, czego
powddka nie powiedziala, albo co powiedziala nieprecyzyjnie nie stanowi dowodu, ale o§wiadczenie procesowe.

W zakresie dotyczacym opinii bieglych byly one niesprzeczne, jasne i logiczne. Przy ocenie stopnia uszczerbku Sad
opart sie na opinii bieglego ortopedy, ktory wskazywal powolujac sie na zapisy w dokumentacji medycznej to, iz
powddka konsekwentnie w okresie kilku miesiecy po wypadku uskarzala sie na bél prawego kolana. Podobnie réwniez
na to wskazywali $wiadkowie opiekujacy sie powddka — zeznajac o udzielanej powbddce pomocy przy poruszaniu sie,
jak réwniez o poruszaniu sie przez nia o kulach. Tym samym zasadnie biegly powiazal uszkodzenie takotki kolana
prawego jako uraz powypadkowy. Biegly z zakresu medycyny sadowej wydajacy wcze$niejsza opinie nie wykluczyl
tego, aby taki uraz mégl mie¢ miejsce w zwigzku ze zdarzeniem majac na wzgledzie dynamike zdarzenia i dolegliwoS$ci
zglaszane przez powodke w dniu zdarzenia.



W zakresie dotyczacym kosztdw leczenia Sad oparl sie na zlozonych rachunkach, ktére byly przedmiotem dokonanych
przez bieglych oceny, w szczego6lnosci przez bieglego z zakresu ortopedii, z uwagi na charakter urazéw przypisanych
powddce.

Zaswiadczenie wydane przez psychiatre, a zlozone przez powodke do akt sprawy Sad ocenil przez pryzmat opinii
psychologa, ktory odniost sie szczegotowo do kwestii moznoSci uwzglednienie tresci tego zaswiadczenia przy ocenie
wplywu zdarzenia na stan psychiczny powodki.

Z kolei zlozone dokumenty prywatny wskazujace na mozliwo$c zlecenia powddce prowadzenia widowisk w okresie po
zdarzeniu mialy charakter dokumentéw prywatnych, a zawarte w nich o§wiadczenia nie zawieraly w sobie nic wiecej,
anizeli wyrazenie wstepnych ustalen nie popartych sformalizowang umowa.

Normatywng podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela stanowia przepisy art. 822 § 1i 4 k.c. i art. 824"
§ 1k.cwzw. z art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 822 § 11 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezpoérednio od zakladu ubezpieczen.

Na mocy natomiast art. 824" § 1 k.c. o ile nie uméwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez zaklad
ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

Nadto, na wzgledzie nalezy mie¢ rowniez tre$¢ art. 361 § 1 k.c., ktoéry stanowi, iz zobowiazany do odszkodowania
(zado$Cuczynienia) ponosi odpowiedzialno$é¢ jedynie za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania z ktérego
szkoda wynikla.

W mysl przepisow art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Sad uznal w czesci roszczenia powddki za zasadne.

W zakresie dotyczacym zado$¢éuczynienia Sad uznal za zasadne roszczenie w kwocie 15.500,00 zlotych. Przy wyliczeniu
zado$Cuczynienia Sad mial na wzgledzie 5% wysoko$¢ uszczerbku wyliczong przez bieglego ortopede, jak rowniez
wskazanie przez niego na to, iz doznane przez powddke urazy nalezy powiazac z okresem zwolnienia lekarskiego -
do marca 2019 roku. Urazy te wskazywal rowniez biegly neurolog, ale odnosil ocene uszczerbku do oceny bieglego
ortopedy jako tozsame;.

Wypadek spowodowal u powodki uraz kregostupa szyjnego i prawego kolana, a zatem nie sprowadzal sie do
jednej czedci ciala powddki. Nalozyt sie na istniejace zmiany zwyrodnieniowe, poglebiajac istniejacy stan zdrowia
powddki. Mial wplyw na jej codzienne funkcjonowanie, w tym na konieczno$é opieki w okresie jednego miesiaca po
zdarzeniu i niemozno$¢ wykonywania wystepdw artystycznych w okresie objetym zwolnieniem lekarskim. Niezaleznie
bowiem od oceny wykazania przez powodke mozliwosci zawarcia konkretnych uméw stan jej zdrowia wykluczal
jej zaangazowanie w wystepy artystyczne wymagajace pelnej sprawnosci fizycznej, co przekladalo sie na sytuacje
majatkowa powodki i jej stan psychiczny. Ponadto przy ocenie zado$¢uczynienia nalezalo uwzglednié réwniez
jego wplyw na stan psychiczny powodki. Biegly psycholog choé nie przypisal powddce objawdéw zespolu stresu
pourazowego to jednak wskazywal na to, iz wypadek ze wzgledu na swoja dynamike i okolicznosci (najezdzanie
pojazdu ciezarowego na pojazd osobowy powddki) powodowal nasilenie stresu o charakterze umiarkowanym
poglebionego przez objawy somatyczne i wykluczenie z aktywnoS$ci zyciowej. Powyzsze dawalo podstawe do
przyznania powddce kwoty 15.500 zlotych zadoSéuczynienia przy uwzglednieniu wyplaconej kwoty 500 zlotych.



W zakresie dotyczacym kosztow leczenia Sad oparl sie na ocenie dokonanej przez bieglego ortopede, przy czym w
odréznieniu od ortopedy Sad wylaczyl jako zasadny koszt wizyty u neurologa z dnia 5 marca 2019 roku (k. 27) jako
uznany za niezasadny przez bieglego neurologa. Podobnie jako nieuzasadnione z punktu widzenia ich powigzania ze
skutkami zdarzenia zostaly przez Sad ocenione koszt wizyty u okulisty oraz u psychiatry. W zakresie poszczegélnych
lekéw Sad za bieglym ortopeda wylaczyl leki nie zwigzane SciSle z leczeniem skutkéw zdarzenia (np. koszt leku T.,
poduszki elektrycznej rossmax, magnezu, leku na astme alvesco, syropu z czarnego bzu - sambucolu).

Natomiast za zasadne Sad przyjat min. koszt kolierza (k. 19), koszt konsultacji neurochirurgicznej z dnia 24 stycznia
2019 roku (k.. 21), koszt terapii z dnia 25 lutego 2019 roku (terapia 2+ laseroterapia, sollux) (k. 22 i 23), koszt
MR kregostupa szyjnego (k. 24) i MR stawu kolanowego (k. 25) — obu z dnia 27 lutego 2019 roku, czy lekow
przeciwbdlowych.

Laczny koszt uznany za zasadny to 2.240,12 zlotych.

W zakresie dotyczacym kosztéw opieki Sad bazowal na stawce netto minimalnej kwoty za godzine zlecenia za rok 2018
— to jest 9,74 zlotych. Powyzsze wynikalo z tego, iz powddce pomagata najblizsza rodzina i znajoma, co nie uzasadnia
naliczen $wiadczen publicznoprawnych. Z opinii bieglego ortopedy znajdujacej oparcie w zeznaniach $wiadkow
wynikato, iz w okresie dwoch tygodni po wypadku powddka potrzebowala pomocy 0s6b trzecich w wykonywaniu
niektorych czynnosci samoobstlugowo — higienicznych (3-4 godziny) — potem stala sie samodzielna potrzebujac
pomocy przy robieniu ciezszych zakup6w, sprzataniu mieszkania , podr6zowania srodkami transportu publicznego.

A zatem Sad uznal, iz powddka wymagala opieki przez pierwsze dwa tygodnie w wymiarze 3 godziny dziennie, a przez
kolejne dwa tygodnie — okolo jednej godziny dziennie co dalo lacznie ilo§¢ 56 godzin.

Z uwagi na to, iz konieczno$¢ pomocy zawezala sie do roku 2018 przyjeto jako podstawe wyliczen stawke za rok 2018.
Tym samym 56 godzin razy 9,74 zlotych dalo wartoé¢ 545,44 zlotych.

Sad nie uwzglednil roszczenia o zwrot utraconych zarobkéw. W tym zakresie Sad uznal to, iz pomimo tego, ze powddka
wykazala to, iz niezdolno$¢ do $wiadczenia pracy w okresie objetym zwolnieniami lekarskimi zalaczonymi do pozwu
byla w zwiazku z uszkodzeniem ciala wynikajacym z wypadku drogowego (co wynika z opinii bieglego ortopedy) to
powodka nie wykazala wysokoéci utraconych zarobkow.

Zalaczone przez powddke rachunki z okresu poprzedzajacego wypadek sa sporadyczne, obejmuja okres przekraczajacy
jeden rok i na ich podstawie nie mozna okresli¢ stopnia zarobkéw uzyskiwanych przez powodke. Nie stanowily one
bowiem glownego zrédla dochodu powddki (tym byla emerytura) ile stanowily doch6d dodatkowy, sporadycznie
uzyskiwany, w r6znej wysoko$ci i w roznych okresach czasu. Z kolei dokumenty zalaczone jako wykazanie mozliwosci
uzyskania dochodu w okresie bezposrednio po zdarzeniu nie stanowig podstawy do przyznania odszkodowania,
albowiem nie mozna ich uznac jako dokumentéw wyrazajacych solemng wole skladajacego taki dokument do zawarcia
finalnie umowy z pow6dka na dane wydarzenie za okreSlong stawke. O wstepnym i nie wiazacym charakterze ustalen
zeznawala réwniez powodka. Mozna powiedziec, iz powyzsze dokumenty zawieraja jedynie o§wiadczenie o mozliwoéci
dokonania takiego zlecenia. Ponadto dokumenty te odnosily sie nie do samej powodki, ile do calego zespotu, ktérego
powodka byla jednym z uczestnikow. A zatem wysoko$¢ wynagrodzenia deklarowanego w niniejszych o§wiadczeniach
winna by¢ dzielona miedzy wszystkich czlonkéw zespotu.

Powyzsze wyklucza w ocenie Sadu mozliwo$é ustalenia potencjalnych utraconych zarobkdéw, roéwniez w drodze
zasadzenia odpowiedniej sumy, albowiem tym co zostalo Sadowi zloZzone sg o§wiadczenia, z ktérych nie wynika wola
zawarcia umowy, a jedynie taka mozliwo$¢, nie jest wskazana jednoznacznie stawka, a jest to stawka potencjalna,
ktora nie wiadomo jak bedzie dzielona i pomiedzy ilu czlonkow zespotu, a wreszcie nie wiadomo w jaki sposob bedzie
przez powddke rozliczana i przy jakich obciazeniach publicznoprawnych.

Powyzsze przemawialto przeciwko uznaniu zasadno$ci roszczenia.



Ostatecznie zatem Sad uwzglednil roszczenie powodki:

- w kwocie 15.500 zlotych tytulem zado$¢uczynienia,

- w kwocie 2.240,12 zlotych tytulem odszkodowania za koszty leczenia,
- w kwocie 545,44 zlotych tytulem odszkodowania za koszty opieki.

Sad zasadzil odsetki od daty wskazanej pozwem, albowiem w zakresie zadoSéuczynienia i kosztow leczenia byly one
objete skierowanym do ubezpieczyciela wezwaniem. Z kolei w zakresie kosztow opieki roszczenie to zostalo wyrazone
W pozwie, a zatem data wymagalnoSci byl okres po uplywie tygodnia od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu.

W pozostalym zakresie roszczenie podlegalo oddaleniu.
O kosztach Sad orzekl na podstawie przepisu art. 98, 100 i 108 k.p.c.
Powodka wygrala proces w 35%, przegrala w 65%.

Koszty poniesione przez powodke to lacznie 11.031,00 zlotych na co skladaly sie: oplata sadowa — 2.614,00 zlotych,
wynagrodzenie pelnomocnika — 5.400 zlotych, oplata skarbowa — 17 zlotych, zaliczki na bieglych — 3.000 zlotych.
35% to 3.860,85 zlotych.

Koszty poniesione przez pozwang to lacznie 8.417,00 zlotych na co skladaly sie: wynagrodzenie pelnomocnika — 5.400
zlotych, oplata skarbowa — 17 zlotych, zaliczki -3.000,00 zlotych. 65% to 5.471,05 zlotych.

Roéznica kosztow daje 1.610,20 zlotych na rzecz pozwanej, ktora to kwota zostala przyznana w punkcie IV wyroku.

Laczny koszt wydanych przez bieglych opinii wynidst 6.185,64 zlotych. Strony uidcily zaliczki w kwocie lacznej
6.000,00 zlotych. Pozostala kwota wylozona tymczasowo ze $§rodkéw Skarbu Panstwa podlegala Sciagnieciu od
powodki w kwocie 120,51 zlotych (65%) i od pozwanej w kwocie 65,13 zlotych (35%).

Omylka rachunkowa w treéci punktu VI zostala sprostowana orzeczeniem z dnia 10 sierpnia 2023 roku.



