Sygn. akt: I C 326/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2021r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Zelewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 czerwca 2021r. w G.
sprawy z powbdztwa (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko K. D.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej K. D. na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. kwote 9848,02 zl (dziewiec
tysiecy osiemset czterdzieSci osiem zlotych i dwa grosze) wraz z odsetkami umownymi za op6Znienie w wysokoSci
dwukrotnoéci odsetek ustawowych za opo6znienie (odsetki maksymalne) od dnia 14 listopada 2019 roku do dnia

zaplaty,
2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od powoda (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz pozwanej K. D. kwote 2.003,24 zl (dwa tysiace trzy
zlote i dwadzieScia cztery grosze) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygnatura akt: I C 326/20

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wniost pozew przeciwko K. D. o zaplate kwoty 24.098,23 zl wraz z odsetkami
umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6znienie od kwoty 22.352,54 zt od dnia 14 listopada 2019r. do
dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu pow6d podnidst, ze w dniu 5 kwietnia 2017r. pozwana zawarla z nim umowe o nr (...). Na dzien
13 listopada 2019r. w ksiegach rachunkowych banku figuruje wymagalna i niesplacona wierzytelnosé przystugujaca od
pozwanej wynikajaca z czynnoéci bankowej z dnia 5 kwietnia 2017r., na ktéra sklada sie: nalezno$¢ gtowna w kwocie
22.352,54 z} oraz nalezno$¢ z tytulu odsetek naliczonych do dnia 13 listopada 2019r. w kwocie 1.745,69 zl.

(pozew k. 4-6)

W dniu 3 grudnia 2019r. Referendarz sagdowy Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaptaty w
elektronicznym postepowaniu upominawczym.

(nakaz zaplaty k. 7)

Pozwana wniosla sprzeciw od ww. nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloSci i wnoszgc o oddalenie powodztwa. Pozwana
zarzucila, iz pow6d nie udokumentowal nalezycie roszczenia, ani tez legitymacji czynnej i biernej stron, nie wykazal
istnienia roszczenia co do zasady i wysokosci.

(sprzeciw od nakazu zaplaty k. 8)



W toku postepowania strona pozwana dodatkowo zarzucila, ze zawarta przez strony umowa ma w rzeczywisto$ci
charakter umowy kredytu, a nie umowy pozyczki, wskazujac, ze umowa zawiera wszelkie essentialia negotii umowy
kredytu, w tym réwniez okreéla cel (takze na zaplate kosztow zwiazanych z udzieleniem pozyczki). Pozwana zwrocita
uwage, ze Sad zwigzany jest podstawg faktyczng powddztwa i nie moze orzekaé na innej podstawie anizeli wskazana
przez powoda. Kolejny zarzut dotyczyl przedstawienia niepodpisanych wydrukéw (zestawienia operacji na rachunku,
historia operacji) niespelniajacych wymogdw ustawowych o jakich mowa w Prawie bankowym i kpc. Nadto, pozwana
zwrdcila uwage na brak umocowania dla M. R.. Pozwana zakwestionowala takze moc dowodowa wyciagu z ksiag
rachunkowych banku. Zdaniem pozwanej powod nie wykazal wysoko$ci oprocentowania w okresie objetym zadaniem
pozwu, a takze podniosl, ze przy umowie pozyczki nie ma mozliwo$ci naliczania odsetek umownych. Nadto, zdaniem
pozwanej bank nieprawidlowo naliczal odsetki od kwoty kapitalu obejmujacej rowniez prowizje. Pozwana podniosta
rowniez zarzut dotyczacy abuzywnoSci klauzul zmiennego oprocentowania, wskazujac na jej sprzecznoé¢ z art. 30
ust. 1 pkt 6 ustawy o kredycie konsumenckim, a w konsekwencji podniosta zarzut niewaznos$ci umowy wobec braku
okres$lenia oprocentowania. W zwigzku z tym pozwana zlozyla o§wiadczenie o skorzystaniu z kredytu darmowego
w zwigzku z naruszeniem art. 30 ust. 1 pkt 6 ustawy o kredycie konsumenckim. Pozwana zarzucila rowniez, ze
wypowiedzenie umowy bylo nieskuteczne (brak uprzedniego wezwania z pouczeniem o mozliwosci zlozenia wniosku
o restrukturyzacje, brak wykazania doreczenia wypowiedzenia i wezwania do zaplaty).

(pismo procesowe pozwanej z dnia 2 lipca 2020r. k. 71-80)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 5 kwietnia 2017r. pomiedzy powodem (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. a pozwana K. D. zostala zawarta
umowa zatytulowana jako umowa pozyczki nr (...) z pakietem ubezpieczeniowym.

Zgodnie z brzmieniem § 1 ust. 1 powdd udzielil pozwanej pozyczki w kwocie 37.092,79 zl, obejmujacej calkowita
kwote pozyczki oraz kwote przeznaczona na zaplate kosztow zwiazanych z udzieleniem pozyczki, wymienionych
w § 2, na okres kredytowania wynoszacy 60 miesiecy. Wedle postanowienn umowy calkowita kwota pozyczki (bez
kredytowanych kosztéw pozyczki) wynosila 30.000 zt (§ 1 ust. 2), calkowity koszt pozyczki wynosi 17.387,48 z} (§ 1
ust. 3), a calkowita kwota do zaplaty wynosita 47.387,48 z (§ 1 ust. 4).

Stosownie do § 2 pozyczkobiorca zobowigzal sie do zaplaty przy wyplacie przez (...) SA pozyczki kosztéw obejmujacych
prowizje za udzielenie pozyczki w wysokoSci 2254,60 zl oraz skladki ubezpieczeniowe za caly okres ubezpieczenia
rowny okresowi kredytowania w kwocie 4.838,19 zt.

Wyplata pozyczki miala nastgpi¢ jednorazowo w dniu 5 kwietnia 2017r. przelewem na rachunek bankowy: (...) (§ 4
ust. 1).

W my$l umowy kwota pozyczki okre§lona w § 1 ust. 1 byla oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra
w dniu zawarcia umowy wynosita 9,99 % (§ 5 ust. 1).

Wedle § 5 ust. 2 w okresie obowigzywania umowy, (...) SA jest uprawniony do podwyzszania albo obnizania
oprocentowania, w sytuacji odpowiednio wzrostu lub spadku:

1. ktorejkolwiek z podstawowych stop procentowych NBP ustalonych przez (...), publikowanych na stronie
internetowej NBP, o co najmniej 0,25 punktu procentowego, lub

2. ustalonych jako Srednia arytmetyczna notowan z miesigca kalendarzowego, ktérejkolwiek z nastepujacych stawek
referencyjnych dla depozytéw zlotowych na polskim rynku miedzybankowym: WIBOR 1M, WIBOR 3M, WIBOR 6M,
WIBOR 9gM, WIBOR 12M, publikowanych w serwisie informacyjnym R., o co najmniej 0,10 punktu procentowego.



(...) SA uwzgledniajac kierunek zmian stop lub stawek, o ktérych mowa w ust. 2, uprawniony jest do podjecia decyzji o
zmianie oprocentowania w terminie 3 miesiecy od zaistnienia okolicznoéci bedacych podstawa zmiany, przestrzegajac
zasad dobrej praktyki bankowej oraz dobrych obyczajéw (§ 5 ust. 3).

Jak stanowil § 5 ust. 4 zakres zmiany oprocentowania pozyczki w okolicznoSciach, o ktérych mowa:

- w ust. 2 pkt 1 — wynosi od 0,25 punktu procentowego do trzykrotno$ci wartos$ci, o ktéra zostala zmieniona okres§lona
stopa procentowa,

- w ust. 2 pkt 2 — wynosi od 0,10 punktu procentowego do trzykrotnosSci warto$ci, o ktérg zostala ulegla zmianie
okres$lona stawka referencyjna.

Stosownie do § 5 ust. 5 (...) SA informuje pozyczkobiorce, w sposob okre$lony w § 15 (na adres pozyczkobiorcy
wskazany w umowie lub inny adres wskazany po zawarciu umowy), o zmienionej wysokoSci oprocentowania,
okoliczno$ci, na podstawie ktorej podjeto decyzje o tej zmianie oraz dacie jej wejécia w Zycie, okre$lonej przez (...) SA.

Wedle § 7 ust. 1 pozyczkobiorca jest zobowigzany do splaty pozyczki wraz z odsetkami w 60 rownych ratach kapitalowo
— odsetkowych, platnych w okresach miesiecznych, do dnia 15 — go kazdego miesiaca, w wysoko$ciach i terminach
wyszczegolnionych w planie splaty. W dniu zawarcia umowy wysoko$¢ pierwszej raty wynosita 889,65 zl, kolejnych
788,13 zl, za$ ostatniej 786,29 zt.

Kwoty niesplaconych w calo$ci lub w czeéci rat pozyczki — w terminach okre§lonych zgodnie z § 7 — staja sie
nastepnego dnia po uplywie tych termin6éw zadluzeniem przeterminowanym i wymagalnym (§ 9 ust. 1). W przypadku
nie splacenia raty w terminie, (...) SA pobiera od kwoty zaleglej raty odsetki wedlug zmiennej stopy procentowe;j
zadluzenia przeterminowanego (§ 9 ust. 2). Stopa procentowa odpowiada aktualnej wysokosci odsetek maksymalnych
za opOZnienie wynikajacej z powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa i w dniu zawarcia umowy wynosi
dwukrotno$c¢ stopy referencyjnej NBP i 5,5 punktow procentowych tj. 14 % w stosunku rocznym (§ 9 ust. 3).

Jak stanowil § 12 ust. 112 (...) SA moze wypowiedzie¢ umowe m.in. w przypadku niedotrzymania przez pozyczkobiorce
warunkéw okreslonych w umowie. W takim przypadku termin wypowiedzenia wynosi 30 dni i jest liczony od dnia
nastepnego po dniu odebrania przez pozyczkobiorce przesylki poleconej zawierajacej wypowiedzenie, nadanej za
zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

(dowdd: umowa nr (...) k. 47-53)

W dniu 5 kwietnia 2017r. powdd wyplacit na rachunek bankowy pozwanej kwote 37.092,79 zl.
(dowdd: historia operacji na kontrakcie kredytowym k. 63-64)

W dniu 10 maja 2017r. pozwana odstgpila od ubezpieczenia.

(dowdd: historia operacji na kontrakcie kredytowym k. 63-64)

W dniu 16 maja 2019r. powdd skierowal do pozwanej pismo, w ktérym wskazal, ze wystapila zaleglos¢ w splacie
kredytu/pozyczkinr (...) w kwocie 2031,68 zl i wezwal pozwana do zaplaty zalegloéci w terminie 14 dni od otrzymania
monitu. W pismie tym powdd poinformowal o mozliwo$ci ztozenia w terminie 14 dni roboczych od daty otrzymania
pisma wniosku o restrukturyzacje zadtuzenia (ugode), zastrzegajac, ze decyzje w sprawie restrukturyzacji zadluzenia
(...) S.A. podejmie po dokonaniu oceny sytuacji finansowej klienta. Przedmiotowe pismo nie zostalo podpisane.
Doreczono je pozwanej w dniu 23 maja 2019r.

(dowdd: pismo z dnia 16 maja 2019r. k. 43, wydruk z portalu poczta-polska.pl k. 44-45)



W dniu 13 czerwca 2019r. powdd skierowal do pozwanej o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy nr (...) w zwigzku
z brakiem splaty zadluzenia wymagalnego. Wedle o$wiadczenia termin wypowiedzenia wynosil 30 dni od dnia
nastepnego po jego doreczeniu. Jak wskazano w tresci o§wiadczenia zadluzenie wymagalne wynosito 1.988,11 zl.
Pismo zostalo podpisane przez P. B.. Przedmiotowe pismo zostalo wyslane na adres pozwanej G. ul. (...) i po
dwukrotnym awizowaniu zostato zwrécone nadawcy.

(dowdd: pismo z dnia 13 czerwca 2019r. k. 60, koperta k. 62)

Pozwana splacila lacznie kwote 20.151,98 zl.

(dowdd: rozliczenie k. 174)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w catoéci na podstawie dowodow z dokumentéw przedlozonych przez powoda

W ocenie Sadu orzekajacego brak bylo podstaw do odmowy wiarygodnoéci i mocy dowodowej dokumentowi
prywatnemu w postaci umowy nr (...). Zwazy¢ bowiem nalezy, iz do akt sprawy przedlozono oryginal podpisanej
umowy, a zadna ze stron nie kwestionowala autentyczno$ci podpiséw zlozonych pod tym dokumentem. Jesli
chodzi natomiast o dokument w postaci zestawienia operacji (k. 35-37v), to zwazy¢ nalezy, iz fakt niepodpisania
takiego dokumentu nie ogranicza jego mocy dowodowej w postepowaniu cywilnym. Jak wskazuje sie bowiem w
orzecznictwie wydruki z historii rachunku maja charakter dokumentéw elektronicznych, sporzadzonych na podstawie
art. 7 Prawa bankowego i nie wymagaja pieczeci, ani podpisu, podlegaja wiec ocenie zgodnie z zasada wskazana
w art. 245 ke. Stanowig zatem dowod tego, ze bank (...) zlozyt zawarte w nich o$wiadczenia (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 marca 2019r., VI ACa 378/17, L.). Wydruki komputerowe moga stanowic
dowdd w postepowaniu cywilnym, co wynika z przyjetej powszechnie wykladni przepiséw art. 308 kpc. Wydruki
komputerowe stanowig, bowiem ,inny §rodek dowodowy”, o ktérym mowa w art. 308 kpc i art. 309 kpc, gdyz
wymieniony tam katalog ma charakter otwarty. Jakkolwiek nie mozna przyjaé, ze oéwiadczenie zawarte w wydruku
komputerowym (korespondencji e — mailowej) jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, to nalezy przyjac, ze
przedmiotowy Srodek dowodowy §wiadczy o istnieniu zapisu komputerowego okreslonej tresci w chwili dokonywania
wydruku (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 29 wrze$nia 2017r., I ACa 448/17, L.). W przedmiotowej sprawie nie ma
watpliwosci, ze wydruk dotyczy rachunku bankowego, na ktory zgodnie z § 4 ust. 1 umowy zostala wyplacona kwota
pozyczki, nadto w wydruku podano numer umowy przy transakcjach dotyczacych obstugi tego zobowiazania. Drugi
z zalaczonych dokumentow, tj. historia operacji na rachunku kredytowym (k. 63) zostal podpisany i rowniez dotyczy
rachunku obslugi kredytu, albowiem numer tego rachunku jest zgodny z numerem umowy.

Sad pomingl natomiast na podstawie art. 302 kpc Sad dowdd z przestuchania pozwanej, albowiem mimo
prawidlowego wezwania pozwana nie stawila sie na rozprawie i nie usprawiedliwila swojej nieobecnoéci.

Zdaniem Sadu zawarta przez strony umowa nr (...) powinna zosta¢ zakwalifikowana jako umowa o kredyt
konsumencki. Zgodnie bowiem z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o kredycie konsumenckim (t.j. Dz.U. z
2019 r. poz. 1083 ze zm.) przez umowe o kredyt konsumencki rozumie sie umowe o kredyt w wysokosci nie wiekszej
niz 255 550 zl albo réwnowarto$¢ tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktéry kredytodawca w zakresie swojej
dzialalno$ci udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi. Wedle ust. 2 za umowe o kredyt konsumencki
uwaza sie w szczeg6lnoéci umowe pozyczki oraz umowe kredytu w rozumieniu przepiséw prawa bankowego.

Strona pozwana podnosila, Ze przedmiotowa umowa ma charakter umowy kredytu, a nie umowy pozyczki, choé obie
stanowig umowy o kredyt konsumencki w rozumieniu powolanej powyzej umowy. Odnoszac sie do zarzutu pozwanej
nalezy wskazac, ze w treéci przedstawionej umowy nie okreslono celu udzielenia rzekomego kredytu (tylko w czesci
dotyczacej kredytowanych kosztow mozna moéwic o celu), a zatem wyplacona kwota — jak w przypadku pozyczki
— mogla zostaé przeznaczona na dowolny cel. Nadto, w umowie nie wskazano, ze bank oddaje sume pieniezna do
»dyspozycji kredytobiorcy”, nie ma tez mowy o ,wykorzystaniu kredytu”, a wiec charakterystycznych dla kredytu



sformulowan okreslajacych §wiadczenia stron etc. Natomiast, uzyto przy okresleniu Swiadczenia banku formuly
yudziela pozyczki gotowkowej”, co wskazuje na pozyczke. Podkresli¢ takze nalezy, iz przepisy art. 720 ke i nast.
okreslaja jedynie minimalna tres¢ umowy pozyczki (oznaczenie przedmiotu pozyczki, zastrzezenie obowigzku zwrotu
nie ma umowy pozyczki), natomiast mozliwe jest — w ramach swobody uméw — uzupelnienie treSci umowy o kolejne
postanowienia, np. dotyczace oprocentowania.

Strona powodowa wykazala, ze wypowiedzenie umowy zostalo poprzedzone okre§long w przepisach procedura, co
kwestionowatla strona pozwana. Powod bowiem przedlozyl oryginal wypowiedzenia oraz koperty. Wypowiedzenie jest
datowane na dzien 13 czerwca 2019r. W treSci pisma oraz na kopercie znajduja sie oznaczenia 110- (...)- (...). Na
podstawie zalgczonego zwrotnego potwierdzenia odbioru mozna jednoznacznie stwierdzié, ze wypowiedzenie zostalo
przestane w dolaczonej kopercie z zpo na aktualny adres zamieszkania pozwanej. Przesylka byla awizowana, co wynika
z pieczeci na kopercie. Jeéli strona pozwana zaprzeczala, ze w kopercie adresowanej do pozwanego znajdowalo sie
o$wiadczenie o wypowiedzeniu, zgodnie z tre$cig art. 6 ke, powinna te okoliczno$¢ udowodnié, tymczasem brak na te
okoliczno$¢ jakichkolwiek dowodow. Nadto, Sad mial na wzgledzie, ze wypowiedzenie zostalo poprzedzone wystaniem
wezwania do zaplaty wraz z pouczeniem o mozliwosci zloZzenia wniosku o restrukturyzacje (k. 43-44). Na zalgczonym
wezwaniu znajduje sie kod przesylki tozsamy z kodem wskazanym na wydruku ze strony $ledzenia przesyltek. W swietle
powyzszego zarzuty pozwanego nalezalo uznac za nieuzasadnione.

Dalej, w przedmiotowej sprawie strona pozwana zarzucila, ze zawarte w umowie postanowienia okreélajace
sposéb zmiany zmiennego oprocentowania stanowia klauzule abuzywne, wskazujac, iz postanowienie tozsame z
postanowieniem zawartym w przedmiotowej umowie zostalo wpisane do rejestru niedozwolonych postanowien
umownych pod pozycja 3016. Odnoszac sie do podniesionego przez pozwang zarzutu nalezy zaznaczyé, ze
na gruncie obowiazujacej ustawy o kredycie konsumenckim ustawodawca dopuszcza mozliwoé¢ zawierania z
konsumentami uméw kredytowych ze zmiennym oprocentowaniem. Zgodnie z przepisem art. 30 ust. 1 pkt 6
ustawy o kredycie konsumenckim umowa o kredyt konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢
m.in.: stope oprocentowania kredytu, warunki stosowania tej stopy, a takze okresy, warunki i procedury zmiany
stopy oprocentowania wraz z podaniem indeksu lub stopy referencyjnej, o ile ma zastosowanie do pierwotnej stopy
oprocentowania kredytu; jezeli umowa o kredyt konsumencki przewiduje rézne stopy oprocentowania, informacje te
podaje sie dla wszystkich stosowanych stop procentowych w danym okresie obowiazywania umowy. Wedle natomiast
art. 76 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z2020 r. poz. 1896) zasady oprocentowania kredytu
okre§la umowa kredytu, z tym ze w razie stosowania stopy zmiennej nalezy m.in. okreéli¢ w umowie kredytowej
warunki zmiany stopy procentowej kredytu. Jak podnosi sie w orzecznictwie klauzula zmiennego oprocentowania nie
moze mieé¢ jednak charakteru blankietowego, lecz powinna doktadnie wskazywaé czynniki (okolicznosci faktyczne)
usprawiedliwiajace zmiane oprocentowania oraz relacje miedzy zmiang tych czynnikéw, a rozmiarem zmiany
stopy oprocentowania kredytu, okreslajac precyzyjnie wplyw zmiany wskazanych okoliczno$ci na zmiane stopy
procentowej, a wiec kierunek, skale, proporcje tych zmian (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2011r.,
I CSK 46/11, L.).

Zwazy¢ nalezy, iz swoj zarzut strona pozwana uzasadniala podobienstwem do klauzuli wpisanej do rejestru
postanowien niedozwolonych pod pozycja nr (...) o treSci ,Kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy
procentowej obowigzujacej w okresach, za ktdére naliczane sa odsetki. Wysoko$¢ ustalonego oprocentowania moze
ulec zmianie w przypadku zmiany o co najmniej 0,25 punktu procentowego jednego z nizej wymienionych czynnikéw
1/ stawek WIBOR 2/ stopy procentowej bonéw skarbowych 52- tygodniowych 3/ stopy redyskonta weksli NBP
4/ stopy procentowej kredytu lombardowego NBP 5/ wysokoSci stopy rezerw obowigzkowych Zmiana wysoko$ci
oprocentowania nastepuje z dniem wejScia w zycie w bankach Uchwaly Zarzadu Banku zmieniajacej wysoko$¢
stopy procentowej”. Pordwnujac brzmienie powyzszej klauzuli z klauzula zmiennego oprocentowania zawarta w §
5 przedmiotowej umowy nalezy wskazaé, ze wbrew temu, co wskazuje pelnomocnik pozwanej, obie klauzule nie sg
tozsame. Sad mial jednak na wzgledzie, ze sad krajowy jest zobowigzany podjaé z urzedu czynnosci dochodzeniowe
w celu ustalenia, czy postanowienie umowne zamieszczone w umowie, ktora jest przedmiotem toczacego sie przed
nim sporu i ktora zostala zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem, jest objete zakresem stosowania dyrektywy



93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE 1993,
L 95, s. 29), a jezeli tak, sad zobowigzany jest z urzedu zbada¢, czy postanowienie to ewentualnie ma nieuczciwy
charakter (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019 roku w sprawie V CSK 347/18, LEX nr 2749471).
Sad dokonal zatem analizy kwestionowanego postanowienia umownego pod katem jego abuzywnos$ci. Zgodnie z
trescia art. 3851 § 1 ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych glowne $wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W myél art. 3851 § 3
ke nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegblnoéci odnosi sie to do postanowienh umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. Z kolei wedle art. 3852 kc oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoSci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Podkreslié przy tym nalezy, Ze zgodnie z treécig art. 3851 § 4 ke ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a wiec w niniejszej sprawie na stronie powodowej
(przedsiebiorcy). W judykaturze podnosi sie natomiast, ze okoliczno$é¢, iz konsument znat tre$¢ danego postanowienia
i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Konieczne byloby wykazanie, ze
konsument mial realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego.
Przyjecie takiego wplywu byloby mozliwe przede wszystkim wowczas, gdyby konkretny zapis byl z nim negocjowany
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 6 kwietnia 2011r., I ACa 232/11, L.). Wszelkie klauzule sporzadzone
z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okoliczno$ci tej nie niweczy
fakt, ze konsument mogl znaé ich treé¢ (por. wyrok Sadu Apelacyjnego Warszawa z dnia 15 maja 2012r., VI ACa
1276/11, L.). W przedmiotowej sprawie nie ma zadnych dowo6d wskazujacych na to, ze umowa w takim ksztalcie, jak
zalaczona do akt sprawy, zostala indywidualnie uzgodniona przez strony. Zwazy¢ nalezy, iz umowa zostala zawarta na
standardowym druku umowy, jakim powo6d postuguje sie w ramach swojej dzialalno$ci gospodarczej, co wykluczalo
indywidualne uzgodnienie poszczeg6lnych klauzul. W toku niniejszego postepowania powod nie przedstawil zadnego
dowodu, na podstawie ktérego moznaby stwierdzi¢, ze pozwana miala jakikolwiek wplyw na ksztalt postanowien
umownych, dotyczacych zmiennego oprocentowania.

Dla uznania spornych klauzul za abuzywne konieczne bylo takze ustalenie, czy przedmiotowe klauzule ksztaltujg
prawa i obowigzki konsumenta w sposdéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja jego interesy. Jak
wskazuje sie w doktrynie w stosunkach z konsumentami szczegdlne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotéw
w $wietle dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do wartoéci takich jak: szacunek wobec partnera, uczciwosé,
szczero$¢, zaufanie, lojalno$¢, rzetelnoéc i fachowosé. Postanowienia umow, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki
konsumenta, nie pozwalajac na realizacje tych wartosci, beda uznawane za sprzeczne z dobrymi obyczajami. W
szczegolnosci w taki sposéb kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktore zmierzaja do naruszenia rownorzednosci
stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami umowy (por. M. Bednarek
[w:] E. Letowska (red.) System prawa prywatnego, t. 5, Warszawa 2006, s. 662-663; W. Popiolek [w:] K. Pietrzykowski
(red.) Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, 2005, art. 3851, nb 7; K. Zagrobelny [w:] E. Gniewek (red.) Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2008, art. 3851, nb 9). Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda takze dzialania, ktére zmierzaja
do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u klienta, wykorzystania jego niewiedzy
lub naiwnoSci (por. I. Wesolowska [w:] C. Banasiniski (red.) Niedozwolone postanowienia umowne, w: Standardy
wspolnotowe w polskim prawie ochrony konsumenta, Warszawa 2004, s. 180). Postanowienia umowy lub wzorca
umownego razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia
praw i obowigzkéw stron. Pojecie razacego naruszenia intereséw konsumenta nie moze by¢ sprowadzane tylko
do wymiaru czysto ekonomicznego; nalezy tez uwzglednia¢ niewygode organizacyjna, nierzetelnoé¢ traktowania,
wprowadzenie w blad, naruszenie prywatno$ci konsumenta (por. wyrok SN z 6 pazdziernika 2004 r.,I1CK 162/04, (...)
2005, Nr 12, poz. 136; wyrok SN z 13 lipca 2005 1., CK 832/04, B. (...), Nr 11). Wwyroku z 13 lipca 2005r. I CK 832/04
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,w rozumieniu art. 385[1] § 1 ke "razace naruszenie intereséw konsumenta" oznacza



nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w okre§lonym stosunku obligacyjnym,
natomiast "dzialanie wbrew dobrym obyczajom" w zakresie ksztaltowania treSci takiego stosunku obligacyjnego
wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa
tego stosunku”. Natomiast ocena, czy dane postanowienie wzorca umowy, ksztaltujac prawa i obowiazki konsumenta,
»razaco" narusza interesy konsumenta, uzalezniona jest od tego, czy wynikajaca z tego postanowienia nierownowaga
praw i obowigzkow stron (nieréwnowaga kontraktowa) na niekorzy$é konsumenta jest istotna, znaczgca (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2 sierpnia 2017r., I ACa 263/17, L.). Ocena zasadno$ci powodztwa w $wietle
przepisow prawa materialnego, jak juz wspomniano na wstepie, jest uprawnieniem i jednocze$nie obowiazkiem sadu
niezaleznie od postawy procesowej strony pozwanej. Nie mozna przy tym zapominac, ze przepisy o niedozwolonych
postanowieniach umownych zostaly wprowadzone do kodeksu cywilnego w ramach implementacji dyrektywy 93/13/
EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Kompetencja sagdu do zbadania z urzedu
tego, czy klauzula w umowie jest postanowieniem nieuczciwym, stanowi w tej sytuacji zaréwno érodek do realizacji
celu okreslonego w art. 6 dyrektywy 93/13/EWG, to znaczy uniemozliwienia zwigzania konsumenta nieuczciwym
postanowieniem, jak i do przyczynienia sie do osiggniecia celu art. 7 tej dyrektywy, poniewaz przeprowadzenie przez
sad z urzedu takiej oceny moze dziala¢ jako czynnik odstraszajacy oraz przyczynic sie do zapobiegania nieuczciwym
warunkom w umowach zawieranych pomiedzy konsumentami a sprzedawcami lub dostawcami (por. m.in. wyrok
Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 21 listopada 2002 roku, C-473/00; wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 27
czerwcea 2000 1, C-240/98).

W ocenie Sadu przytoczona w ustaleniach stanu faktycznego klauzula dotyczaca zmiennego oprocentowania
ksztaltuje obowigzki pozwanej w sposbdb sprzeczny z dobrymi obyczajami. Co prawda bank odwolal sie do
obiektywnych wskaznikoéw czy parametrow, jak stawka referencyjna WIBOR czy stopy procentowe NBP, ale mimo
tego klauzule te zostaly skonstruowane przez profesjonaliste jakim jest bank w taki sposob, ze istnieje mozliwo§é
manipulowania wysoko$cia oprocentowania. Nie jest bowiem tak, ze oprocentowanie wzrasta proporcjonalnie do
wzrostu wymienionych w umowie wskaznikéw i to w stosunku do zmiany tego wskaznika, lecz bank pozostawil
sobie mozliwo$¢ ksztaltowania wysokoSci oprocentowania w granicach okre$lonych w umowie, a takze pozostawil
sobie mozliwo$¢ zmiany w pewnym okresie czasu. W § 5 ust. 3 zastrzezono, ze (...) SA uwzgledniajac kierunek
zmian stép lub stawek, o ktérych mowa w ust. 2, uprawniony jest do podjecia decyzji o zmianie oprocentowania
w terminie 3 miesiecy od zaistnienia okoliczno$ci bedacych podstawa zmiany, przestrzegajac zasad dobrej praktyki
bankowej oraz dobrych obyczajow. Wobec takiego brzmienia postanowienia umownego w przypadku obnizenia
stopy procentowej, bank moze dopiero po 3 miesigcach uwzgledni¢ nizsza wysoko$¢ stopy procentowej i obnizy¢
oprocentowanie, natomiast w przypadku wzrostu stopy procentowej moze juz w najblizszym mozliwym terminie
podnie$¢ oprocentowanie. Ponadto, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze bank ma mozliwo$¢ manipulowania wysokoécia
oprocentowania. Wedle bowiem § 5 ust. 4 zakres zmiany oprocentowania pozyczki w okolicznoS$ciach, o ktérych mowa:

- w ust. 2 pkt 1 — wynosi od 0,25 punktu procentowego do trzykrotnoS$ci wartosci, o ktéra zostala zmieniona okre$lona
stopa procentowa,

- w ust. 2 pkt 2 — wynosi od 0,10 punktu procentowego do trzykrotno$ci wartoSci, o ktora zostala ulegla zmianie
okreslona stawka referencyjna.

Powyzsze oznacza, ze zmiana wysoko$ci oprocentowania nie odbywa sie proporcjonalnie do zmiany wskaznika
uzasadniajgcego zmiane, lecz moze by¢ wyzsza nawet trzykrotnie, jednocze$nie nie wskazano zadnych obiektywnych
regul okreSlania wysokoSci oprocentowania, pozostawiajac te kwestie w gestii banku, ktéry w tym zakresie ma
znaczng dowolnoé¢ i moze wedle swego uznania zmieniaé¢ oprocentowanie w wyznaczonych granicach. Powyzsze moze
spowodowa¢ niekorzystne dla konsumenta uksztaltowanie wysokosci oprocentowania, np. w przypadku obnizenia
stopy procentowej bank moze proporcjonalnie obnizy¢ wysoko$§é oprocentowania, natomiast w przypadku wzrostu
stopy procentowej moze zwiekszy¢ oprocentowanie o trzykrotng warto§¢ wzrostu, gdyz nie ma w tym zakresie
zadnych jasno okreslonych regul. Ponadto, nalezy mieé¢ na wzgledzie, ze zgodnie § 5 ust. 2 przedmiotowej umowy
w okresie obowigzywania umowy, (...) SA jest uprawniony do podwyzszania albo obnizania oprocentowania, w
sytuacji odpowiednio wzrostu lub spadku. W zwiazku z tym, ze bankowi przystuguje jedynie uprawnienie do zmiany



oprocentowania np. w przypadku obnizenia stopy procentowej nie ma obowigzku zmniejszenia oprocentowania. W
rozpatrywanym przypadku bank z uprawnienia do zmiany wysokoS$ci oprocentowania nie korzystal, albowiem przez
caly okres kredytowania oprocentowanie bylo na stalym poziomie, niemniej nalezy mie¢ na wzgledzie, ze w $wietle
przepiséw ustawy oraz Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéow w
umowach konsumenckich dla oceny abuzywnoSci istotne pozostaje, czy w dacie zawarcia umowy istnieje potencjalna
grozba skorzystania przez przedsiebiorce z przewidzianych w umowie czy wzorcu umownym uprawnien, ktore w
sposob razaco naruszaja interesy konsumenta.

Sad mial na wzgledzie, ze w przypadku umoéw kredytowych oprocentowanie stanowi wynagrodzenie banku, jednak
w przedmiotowej sprawie nie wplywa to na mozliwo$é kontroli klauzuli zmiennego oprocentowania pod katem
abuzywno$ci, albowiem klauzula dotyczaca oprocentowania zostala sformulowana w sposbéb niejednoznaczny. W
doktrynie wskazuje sie, ze w art. 3851 § 1 ke chodzi o transparentno$¢ w szerokim znaczeniu, obejmujacym zaré6wno
jednoznacznosé, jak i zrozumiato$é. Taki wniosek wynika z art. 4 ust. 2 oraz art. 5 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (por. K. Osajda (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIIA. Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2017, s. 268). Pojecie jednoznaczno$ci
dotyczy sfery jezykowej rozumienia tekstu, w ramach za$ kryterium zrozumialo$ci nalezy uwzgledniaé zaréwno aspekt
techniczny, jak i jezykowy. Obydwa kryteria powinny by¢ stosowane w oparciu o model przecietnego konsumenta
(por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny... s. 260). Przez pojecie jednoznacznosci nalezy rozumie¢ brak watpliwo$ci
co do znaczenia postanowien wzorca. Ich interpretacja nie powinna umozliwia¢ nadania im r6znych znaczeni. Do
wieloznaczno$ci moze prowadzié uzywanie terminéw nieostrych, ktére pozwalajg na formulowanie kilku (zamiast
jednej) rézniacych sie od siebie norm, dotyczacych zachowania stron stosunku (por. A. Olejniczak [w:] A. Kidyba (red.)
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania — cze$¢ ogdlna, LEX 2014). W wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017r.,
C-186/16, R. A. i inni przeciwko (...) SA, (...) wyjasnil, Zze ,art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze wymog wyrazenia warunku umownego
prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie
wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal
zaciagniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w
odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wla$ciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument mog} nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku wartoéci waluty obcej, w
ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowa¢ - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowigzan finansowych”. W przedmiotowej sprawie klauzula zmiennego oprocentowania
zostala sformutowana w spos6b niejednoznaczny, niepozwalajacy na okreslenie wysokoSci oprocentowania, a takze
przewidzenie skutkéw ekonomicznych takiego zobowigzania wobec pozostawienia pewnej dowolno$ci w ustaleniu
oprocentowania przez bank.

W zwigzku z powyzszym nalezalo uzna¢, ze wobec uznania przedmiotowej klauzuli za abuzywna nie wigze ona
konsumenta. W zwiazku z powyzszym Sad nie rozwazat dalszych zarzutéw dotyczacych oprocentowania.

W przedmiotowej sprawie pozwana zlozyta o$wiadczenie o skorzystaniu z uprawnienia z sankcji kredytu
darmowego. Zgodnie z art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim w przypadku naruszenia przez kredytodawce
art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17, art. 31-33, art. 33ai art. 36a-36¢ konsument, po zlozeniu kredytodawcy
pisemnego o$wiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztéw kredytu naleznych kredytodawcy w terminie
i w sposéb ustalony w umowie. W przedmiotowej sprawie niewatpliwie powdd naruszyl obowigzek wynikajacy z
przepisu art. 30 ust. 1 pkt 6, zgodnie z ktérym umowa o kredyt konsumencki powinna okresla¢ stope oprocentowania
kredytu, warunki stosowania tej stopy, a takze okresy, warunki i procedury zmiany stopy oprocentowania wraz z
podaniem indeksu lub stopy referencyjnej, o ile ma zastosowanie do pierwotnej stopy oprocentowania kredytu;
jezeli umowa o kredyt konsumencki przewiduje rézne stopy oprocentowania, informacje te podaje sie dla wszystkich
stosowanych stop procentowych w danym okresie obowiazywania umowy. W mysl art. 45 ust. 5 ustawy o kredycie
konsumenckim uprawnienie, o ktorym mowa w ust. 1, wygasa po uplywie roku od dnia wykonania umowy. Zwazywszy



na fakt, ze umowa pozyczki nie zostala dotad wykonana, nalezalo uznaé, ze wniosek pozwanego zostal ztozony w
terminie, o jakim mowa w powolanym powyzej przepisie. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz zwrot ,wykonanie umowy”
uzyty w art. 45 ust. 5 ustawy, od ktérego zaczyna biec roczny termin na wygasniecie uprawnienia konsumenta do
zlozenia o§wiadczenia o sankcji kredytu darmowego, oznacza przede wszystkim stan, w ktorym wszelkie zobowiazania
obydwu stron umowy o kredyt konsumencki zostaly w pelni wykonane. Nie ma znaczenia czy zostaly one wykonane w
terminie, dobrowolnie, czy tez przymusowo, np. w drodze egzekucji komorniczej. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze chodzi
tutaj o zobowigzania okreslone trecia umowy o kredyt konsumencki bez uwzglednienia skutkow sankeji kredytu
darmowego. W konsekwencji, jezeli konsument lub kredytodawca pozostaje w op6znieniu lub zwloce z wykonaniem
jakiegokolwiek obowigzku wynikajacego z umowy o kredyt konsumencki termin roczny na wygasniecie uprawnienia
do zloZenia o$§wiadczenia z art. 45 ust. 1 nie rozpoczyna swojego biegu (por. wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia
19 lipca 2019r. III Ca 642/19, L.).

W Swietle powyzszego uruchomienie sankcji kredytu darmowego zalezy przede wszystkim od wykonania przez
konsumenta uprawnienia prawoksztalttujacego. W mysl art. 61 § 1 ke o§wiadczenie konsumenta uznaje sie zlozone
z chwila, gdy doszlo do kredytodawcy w taki sposob, ze mogl zapoznac sie z jego treécia. Oswiadczenie konsumenta
powinno by¢ zlozone w formie pisemnej ad probationem. Nie ma przy tym przeszkod, aby takie o§wiadczenie zostalto
zlozone dopiero w trakcie procesu sadowego wytoczonego przez bank przeciwko konsumentowi o zwrot kredytu
konsumenckiego w caloSci lub w czeéci. W przedmiotowej sprawie wszystkie wymienione powyzej przestanki zostaly
spelnione. Pozwana zlozyla o§wiadczenie o skorzystaniu z kredytu darmowego w terminie okre$lonym w art. 45 ust.
5 ustawy o kredycie konsumenckim tj. przed wykonaniem umowy. O$wiadczenie zostalo bowiem zlozone w dniu
2 lipca 2020r. Zwazy¢ nalezy, iz wykonanie przez pozwana jako konsumenta uprawnienia okre§lonego w art. 45
ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim spowodowato zmiane tresci stosunku kredytu konsumenckiego w postaci
pozbawienia kredytodawcy przychodow z tytulu kredytu konsumenckiego tj. utrate zarobku. Obejmuje zasadniczo
wszystkie przychody kredytodawcy zwigzane z kredytem konsumenckim niezaleznie od ich nazwy, a wiec odsetki,
oplaty, prowizje, skladki i inne koszty itd.

W zwigzku z powyzszym Sad uznal, ze pozwana jest zobowigzana do zwrotu powodowi jedynie kapitalu kredytu
konsumenckiego. Zgodnie z umowa kapital wynosit 37.092,79 zl. Zgodnie z przytoczonymi powyzej pogladami
nalezalo réwniez poming¢ koszty, ktore byly kredytowana przez bank i przyjaé¢ jako kwote kapitatu catkowita kwote
pozyczki w kwocie 30.000 zl. Zwazywszy, iz powddka dokonala w trakcie trwania umowy splaty w kwocie 20.151,98
z}, po skorzystaniu z kredytu darmowego do splaty pozostaje wylacznie kwota 9.848,02 zl.

Majac zatem powyzsze na wzgledzie, na mocy art. 3 i 45 ustawy o kredycie konsumenckim Sad zasadzil od pozwanej
K. D. na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. kwote 9848,02 zl. Nadto, na mocy art. 481 ke Sad zasadzit
odsetki umowne za op6znienie w wysokoS$ci dwukrotnosci odsetek ustawowych za opdznienie (odsetki maksymalne)
od dnia 14 listopada 2019 roku do dnia zaplaty. Jak bowiem wskazuje sie w doktrynie odsetki za opdZnienie nie sg
objete sankcja kredytu darmowego. Po pierwsze, kredytobiorca nie powinien by¢ premiowany w sytuacjach, w ktérych
sam narusza postanowienia umowy o kredyt konsumencki, opézniajac sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego.
Po drugie, odsetki za opbZznienie zasadniczo pelia funkcje zryczaltowanego odszkodowania, ewentualnie funkcje
penalng, a nie stanowia wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu kredytu. Funkcja odsetek za op6znienie uzasadnia
wylgczenie ich spod dzialania sankcji kredytu darmowego. Konstatacja ta odnosi sie rowniez do przypadkow, w
ktorych wysoko$é odsetek za op6znienie okres§lono w umowie o kredyt konsumencki. Sankcja kredytu darmowego nie
obejmuje takich odsetek (por. Czech Tomasz, Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. IT, WKP 2018).

Natomiast, w pozostalym zakresie, na mocy powolanych powyzej przepisow a contrario, Sad powodztwo oddalit.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 100 kpe. Zwazy¢ nalezy, iz powod wygral niniejszy spor w 41 %, za$
pozwana w 59 %. Powd6d poniost koszty w tacznej wysokosci 319 zl, na co sktadaly sie: oplata sgdowa od pozwu (302
z}), oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1). Z powyzszej kwoty powodowi nalezy sie zwrot kwoty 130,79
z}. Natomiast, pozwana poniosla koszty zastepstwa procesowego w lacznej kwocie 3.617 zl, z czego nalezy jej sie



od przeciwnika zwrot kwoty 2.134,03 z}. Po stosunkowym rozliczeniu stron, nalezalo zasadzi¢ od powoda na rzecz
pozwanej kwote 2.003,24 zl.

ZARZADZENIE

1. odnotowad i zakresli¢ w rep. C,
2. odpis wyroku doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanej (bez pouczenia), a pelnomocnikowi powoda z pouczeniem,
3. przedlozy¢ z wplywem lub za 14 dni.

G., 25 czerwca 2021r.



