Sygn. akt: I C 128/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2020 r.

Sad Rejonowy w Gdyni, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Joanna Jank
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Swist

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 grudnia 2020 r. w G.
sprawy z powodztwa D. N.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 26 943, 59 zt (dwadzie$cia szeé¢ tysiecy dziewieéset czterdziesci trzy
zlote i pie¢dziesigt dziewieé groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 17 sierpnia 2019r. do dnia zaplaty;

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 4617 zt (cztery tysigce szeSéset siedemnascie zlotych) z tytulu
zwrotu kosztow postepowania.

Sygnatura akt: I C 128/20

UZASADNIENIE

Powodka D. N. wniosla pozew przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W. domagajac sie od pozwanego zaplaty kwoty
26.943,59 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 17 sierpnia 2019r. do dnia zaplaty
tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen w postaci rat kapitalowo — odsetkowych spelnionych przez powddke w okresie
od 3 marca 2010r. do 8 sierpnia 2013r. w zwigzku z wykonaniem umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 5
lutego 2007r. z uwagi na bezwzgledna niewazno$¢ umowy w catoSci, ewentualnie zasadzenia ww. kwoty tytutem
zwrotu nienaleznych $wiadczen spelionych przez powddke w okresie od 3 marca 2010r. do 17 kwietnia 2019r.
wynikajacych ze spelnienia rat kapitalowo — odsetkowych w wysokoéci wyzszej niz nalezna po wyeliminowaniu z
umowy niedozwolonych postanowien dotyczacych indeksacji kredytu kursem franka szwajcarskiego.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosla, ze zawarta przez strony umowa pozostaje niewazna, albowiem
zawiera postanowienia stanowigce niedopuszczalng modyfikacje stosunku prawnego, narusza zasade swobody
umoéw oraz zasady wspolzycia spolecznego. Jak wskazano umowa jest sprzeczna z wilasciwos$cia umowy kredytu
i niezgodna z definicja zawarta w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego i prowadzi do obej$cia prawa, jest
sprzeczna z przepisami o umownej waloryzacji $wiadczen tj. art. 358' § 2 ke, gdyz poshuguje sie dwoma
roznymi miernikami wysoko$ci §wiadczenia, jedna ze stron (kredytodawca) moze dowolnie wplywaé na zakres
zobowigzania drugiej strony, co zaprzecza naturze stosunku obligacyjnego w rozumieniu art. 353" ke, narusza zasade
wzajemnosci i zachowania ekwiwalentnoSci $wiadczen, gdyz §wiadczenie kredytobiorcy nie odpowiada Swiadczeniu



kredytodawcy, narusza zasade réwnoSci stron poprzez uprzywilejowanie kredytodawcy i stworzenie jednostronnego
mechanizmu regulujacego wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy oraz narzuceniu licznych zabezpieczen splaty
kredytu, przy jednoczesnym pozbawieniu kredytobiorcy mozliwos$ci kontroli i obrony przed nieuczciwymi dzialaniami
kredytodawcy, a takze narusza obowiazek informacyjny spoczywajacy na kredytodawcy, w zakresie dzialania klauzuli
indeksacyjnej, co w konsekwencji uniemozliwialo kredytobiorcy oszacowanie ewentualnych skutkéw prawnych i
ekonomicznych. Uzasadniajac zadanie ewentualne powodka wskazala, ze postanowienia § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10
ust. 3 umowy kredytowej, a takze § 16 ust. 4, § 19 ust. 51 § 21 ust. 5 Regulaminu stanowia klauzule abuzywne,
a tym samym nie wigza powodki jako konsumenta, co prowadzi do wyeliminowania mechanizmu indeksacji przy
utrzymaniu oprocentowania wedlug stawek LIBOR.

(pozew k. 3-26v)

Pozwany wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci. Pozwany zakwestionowat roszczenie co do zasady i wysoko$ci.
Pozwany zaprzeczyl, aby umowa byla niewazna, badz zawierala klauzule abuzywne. Pozwany powolal sie na tres¢
o$wiadcezen o akeeptacji ryzyka kursowego oraz ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania podpisanych
przez powbdke przed zawarciem umowy. Ponadto, wskazal, ze strony aneksowaly umowe, przyjmujac Sredni kurs
NBP. Pozwany podniost rowniez zarzut przedawnienia roszczenia powodki.

(odpowiedz na pozew k. 116-199)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W 2007r. powodka D. N. poszukiwala kredytu na splate zobowigzan i remont mieszkania, zalezalo jej na niskiej racie
kredytu. Powodka udala sie do oddziatu (...) Banku S.A. Na pierwszym spotkaniu pracownik banku wskazat powodce
wymagane dokumenty do zawarcia umowy. Na drugim spotkaniu powddka podpisala wniosek kredytowy.

(dowdd: przestuchanie powddki D. N. plyta CD k. 295)

W dniu 29 stycznia 2007r. powodka D. N. zlozyla w oddziale (...) Banku S.A. z siedziba w K. wniosek o udzielenie jej
kredytu hipotecznego w kwocie 100.000 zt (+ oplaty) na okres kredytowania 30 lat. We wniosku wskazano, ze kwota
kredytu ma by¢ indeksowana kursem waluty (...).

Nadto, w dniu 18 stycznia 2007r. powodka podpisata o$wiadczenie o wyborze waluty obcej, w ktérym wskazano
wplyw zmian oprocentowania i kursu waluty na wysoko$¢ miesiecznych rat i przedstawiono sytuacje modelowe. Do
symulacji przyjeto zalozenia dotyczace wysokoSci kredytu (150.000 zl), okresu splaty (15 lat), a takze notowania
kursu (...) z okresu 12 miesiecy przed podpisaniem o$wiadczenia. Powodka o$wiadczyla, ze po zapoznaniu sie z
wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosi o udzielenie
kredytu indeksowanego do waluty obce;.

(dowod: wniosek kredytowy nr (...) k. 212-215, o§wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej k. 216v)

Przed podpisaniem umowy pracownik banku nie przedstawil powddce historycznych wykreséw kursu (...). Powoddka
nie zabrala projektu umowy do domu. W dacie podpisania umowy powodka miala wyzsze wyksztalcenie pedagogiczne.

(dowdd: przestuchanie powodki D. N. plyta CD k. 295)

W dniu 5 lutego 2007r. powodka D. N. zawarla z (...) Bankiem S.A. z siedziba w K. - DOM Oddzialem w L. umowe
kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...). Zgodnie z § 1 ust. 1 bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie
104.579,50 zl indeksowanego kursem (...). Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$é kredytu w dacie sporzadzenia
umowy réwnowarto§é kredytu wynosilaby 44.826,19 CHF, rzeczywista rownowarto$¢ miala zostaé okreslona po
wyplacie kredytu. Kredytodawca o$wiadczyl, Ze jest $wiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1 ust. 1). Splata kredytu
miala nastapi¢ w 360 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo — odsetkowych (§ 1 ust. 2). Rzeczywista wysoko$é



rat odsetkowych lub kapitalowo — odsetkowych miala zostaé¢ okreslona w harmonogramie splat (§ 1 ust. 4). Kredyt
byl przeznaczony: w wysokosci 70.500 zl na splate pozyczki hipotecznej w Banku (...) S.A. umowa nr (...) z dnia 23
kwietnia 2005r., w wysokoSci 8.000 zl na splate pozyczki w (...) S.A. umowa z dnia 2 grudnia 2012r., w wysokoSci
10.000 zl na splate limitu w (...) w (...) Banku S.A., w wysokoSci 4.500 zl na splate zobowigzan finansowych
kredytobiorcy, w wysokosci 7.000 zl na dowolny cel konsumpcyjny, w wysokosci 2.091,59 zl na uiszczenie skladki z
tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartoSci nieruchomosci, w wysokosci 2.263,59 zt na pokrycie innych skladek
ubezpieczeniowych, w wysoko$ci 224,32 zl na uiszczenie kosztéw zwigzanych z ustanowieniem hipoteki (§ 2).

Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzienh sporzadzenia umowy wynosilo 4,43 % w skali roku, a skladata sie
na nie suma obowiazujacej stawki (...) i stalej marzy banku, ktéra wynosita 2,29 %. Kredytobiorca o§wiadczyt, iz jest
$wiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1
ust. 3). W mys$l umowy w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych §rodkow jest przeliczana
do (...) wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw — obowiazujacego w dniu uruchomienia Srodkow (§
9 ust. 2). Indeks (...) dla kazdego miesigca oblicza sie jako §rednig arytmetyczng stawek LIBOR 3M, obowigzujacych
w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesigca, poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesiaca
poprzedzajacego zmiane (§ 13 ust. 2). Indeks (...) ulega zmianie w okresach miesiecznych i obowigzuje od pierwszego
dnia miesigca, jezeli warto§¢ Indeksu jest rézna od obowigzujacej stawki Indeksu (...) o przynajmniej 0,1 punktu
procentowego (§ 13 ust. 5). Bank dokonujgc zmiany oprocentowania, zawiadamia kredytobiorce o aktualnej wysokoéci
stopy oprocentowania oraz dacie jej wprowadzenia, doreczajac nowy harmonogram splaty listem poleconym (§ 13
ust. 7).

Kredytobiorca zobowigzat sie dokona¢ w okresie objetym umowg splaty rat kapitalowo — odsetkowych i odsetkowych
w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat. Harmonogram splat kredytobiorca
otrzymuje w szczego6lnosci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu, zmianie oprocentowania kazdorazowo na
okres 24 — miesieczny (§ 10 ust. 1). Wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty
wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut
dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty (§ 10
ust. 3). Bankowa tabela kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych, zwana
Tabela Kursow, to sporzadzana przez merytoryczng komoérke banku na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest
o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy (§ 6 pkt 1). Sposéb i terminy
zarachowania splat okreslat Regulamin (§ 10 ust. 7).

(dowdd: umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) z dnia 5 lutego 2007r. k. 44-49)

Zgodnie z § 19 ust. 5 Regulaminu Kredytu Hipotecznego DOM w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej,
kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacym w banku na podstawie obowiazujacej
w baku Tabeli Kurséw z dnia wplywu Srodkéw. Stosownie do § 16 ust. 4 w przypadku kredytu indeksowanego do
waluty obcej, bank w nastepnym, dniu po uplywie terminu wymagalnosci catego kredytu, dokonuje przewalutowania
calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre§lonego przez
bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia przewalutowania bank pobiera od wymagalnego kapitatu karne odsetki
w wysoko$ci 2 — krotnosci oprocentowania kredytoéw udzielanych w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy
zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu
lub jego pierwszej transzy. Wedle § 21 ust. 5 w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej prowizja za
wezedniejsza splate przeliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w banku (...) z dnia
realizacji wezes$niejszej splaty.

(dowdd: Regulamin Kredytu Hipotecznego DOM k. 203-211)

W dniu 12 lutego 2007r. powddka ztozyla wniosek o wyplate kredytu, jako proponowang date wyplaty wskazujac dzien
13 lutego 2017r.



(dowdd: wniosek o wyplate kredytu k. 218)

Bank dokonat wyplaty kredytu w dniu 13 lutego 2007r. w wysokoSci 104.579,50 zt — po kursie kupna z dnia 13 lutego
2007r. (1 CHF = 2,3410 PLN) kwota 44.673,01 CHF.

(dowod: potwierdzenie wyplaty Srodkéw k. 78, dyspozycja uruchomienia kredytu k. 219)

W dniu 30 czerwca 2010r. strony zawarly aneks nr (...) do wyzej opisanej umowy kredytu hipotecznego nr (...)
indeksowanego do (...). Na podstawie przedmiotowego aneksu bank wyrazil zgode na odroczenie platnosci czesci
rat kredytu. W okresie 24 miesiecy od dnia wej$cia w zycie aneksu kredytobiorca zobowiazat sie do comiesiecznych
splat rat kredytu wynikajacych z aktualnego harmonogramu ustalonego w oparciu o kwote kredytu powiekszona o
wysoko$é prowizji w kwocie w zlotych polskich odpowiadajacej iloczynowi raty kredytu wyrazonej w (...) i kursu
sprzedazy (...) oglaszanego przez NBP w dniu poprzedzajacym dzien zapadalno$ci raty, z zastrzezeniem § 2, jednakze
w kwocie nie wyzszej niz 444 PLN (max rata). Ryzyko kursowe wynikajace z dokonywania przez klienta wplat w
terminach innych niz okresSlone w harmonogramie ponosi kredytobiorca (§ 1 ust. 1). Bank, po uplywie 24 miesiecy
od wejécia w Zycie aneksu, wyliczy sume kwot wszystkich odroczonych czesci rat kredytu — stanowiacych réznice
pomiedzy kwota raty wynikajaca z harmonogramu a kwota 444 (max rata) po jej przeliczeniu ze zlotych polskich
na (...) wedhug kursu kupna (...) obowigzujacego w banku w dniu zakoniczenia programu M. R. i doliczy ja do salda
kredytu pozostajacego do splaty w trybie podwyzszenia, na co kredytobiorca wyrazil zgode (§ 1 ust. 3). Stosownie
do § 2 przez kurs sprzedazy walut NBP rozumie sie kurs sprzedazy walut ustalany przez NBP obowiagzujacy w dniu
poprzedzajacym dzien wplywu §rodkow na rachunek splaty. W przypadku przemijajacej przeszkody uniemozliwiajacej
zastosowanie kursu sprzedazy walut okre$§lonego w powyzszy sposob, stosuje sie ostatni obowigzujacy kurs sprzedazy
ogloszony przez NBP. W przypadku braku mozliwosci zastosowania kursu sprzedazy walut w powyzszy sposob z
uwagi na trwala przeszkode, np. zaprzestanie publikacji kurséw przez NBP, stosuje sie kurs sprzedazy walut okre$lony
zgodnie z zapisami Regulaminu kredytu hipotecznego. Po wejsciu Polski do strefy euro, w przypadku, gdy NBP
zaprzestanie publikacji stosownego kursu sprzedazy (...), splata kredytu odbywac sie bedzie na podstawie rynkowego
kursu sprzedazy (...), dostepnego w serwisie (...) okolo godz. 16:00 z dnia roboczego ustalania Tabeli, publikowanego
przez bank w stosownej tabeli kursowej i obowiazujacego do splat w kolejnym dniu roboczym.

Jednocze$nie powddka podpisala oSwiadczenie, ze zostala poinformowana, iz w okresie obowigzywania aneksu
moze nastapi¢ w zalezno$ci od wahan kursu polskiego zlotego oraz (...)/USD/EURO podwyzszenie kwoty kredytu
hipotecznego, a w konsekwencji caltkowitego kosztu kredytu hipotecznego, a takze o$wiadczyla, ze jest swiadoma
ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko. Powodka
potwierdzila, ze otrzymala rzetelna i pelna informacje o kosztach obstugi kredytu hipotecznego w przypadku zmiany
kursu waluty.

(dowdd: aneks nr (...) z dnia 30 czerwca 2010r. k. 58-58v, o§wiadczenie z dnia 30 czerwca 2010r. k. 217)

W okresie od 3 marca 2010r. do 8 sierpnia 2013r. z tytulu rat kapitalowo — odsetkowych powddka zaplacila na rzecz
banku lacznie kwote 26.963,10 zl.

(dowdd: zaswiadczenie banku k. 79-83)

Pismem z dnia 24 lipca 2019r. powddka wniosta reklamacje, wskazujac, ze umowa jest niewazna, a takze wezwala
pozwanego do zaplaty kwoty 80.359,29 zt tytulem nienaleznie pobranych $wiadczen w okresie od dnia 4 sierpnia
2009r. do dnia 17 kwietnia 2019r. W odpowiedzi, pismem z dnia 16 sierpnia 2019r. pozwany wskazal, ze umowa jest
wazna i obowiazujgca, a takze nie zawiera postanowien abuzywnych.

(dowdd: reklamacja z dnia 24 lipca 2019r. k. 59-63, pismo z dnia 16 sierpnia 2019r. k. 64-67)

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznan §wiadka B. P., a takze
dowodu z przestuchania powodki.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy, Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci i mocy dowodowej dokumentéw prywatnych powolanych w ustaleniach stanu
faktycznego. Podkreslic bowiem nalezy, iz zadna ze stron nie kwestionowata autentycznosci tych dokumentéw, ani
tez nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly oswiadczen w nich zawartych. Sad takze
nie doszukat sie zadnych okoliczno$ci mogacych wzbudza¢ watpliwosci co do autentycznosci wyzej wskazanych
dokumentéw. Po rozwazaniu calego zebranego materialu dowodowego, w ramach swobodnej oceny dowodow, Sad
uznal, ze przedmiotowe dokumenty przedstawiaja rzeczywista tre$¢ stosunku prawnego zawartego przez strony, a
takze okolicznoS$ci zwigzane z zawarciem umowy kredytowe;.

Istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy zeznania §wiadka B. P., albowiem $§wiadek nie pamietal
okoliczno$ci zawarcia umowy z powodka, nie potrafit wskazaé, jakie dokladnie informacje zostaly powodce
przedstawione przed zawarciem umowy kredytowej. Jesli juz $wiadek wskazywal na obowiazujaca praktyke dotyczaca
zawierania umow kredytowych w pozwanym banku, to nie potrafil wskazaé, czy zasady te obowigzywaly w dacie
podpisania spornej umowy.

Jedynie cze$ciowo Sad dal wiare zeznaniom powddki D. N.. Zwazy¢ nalezy, iz powoédka w swoich zeznaniach
wskazywala, ze w czasie spotkan poprzedzajacych zawarcie umowy kredytowych nie byta informowana o tym,
ze kredyt jest indeksowany kursem (...), a o walucie indeksacji dowiedziala sie dopiero, gdy przedstawiono jej
harmonogram splaty. W ocenie Sadu zeznania powddki w tym wzgledzie pozostaja w sprzeczno$ci z zasadami
logicznego rozumowania, a takze zasadami doswiadczenia zZyciowego. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz przed podpisaniem
umowy powddka podpisywala choéby o$wiadczenie datowane na dzien 18 stycznia 2007r. dotyczace wplyw zmian
oprocentowania i kursu waluty na wysoko$§¢ miesiecznych rat. Zdaniem Sadu w oparciu o tre$¢ tego dokumentu
nawet osoba malo rozgarnieta i nie posiadajaca zadnego doswiadczenia w zawieraniu uméw bankowych, byla w stanie
zorientowac sie, ze frank szwajcarski pelni role w okresleniu wysokoSci zobowigzania. Nadto, bank nie mial zadnego
interesu, aby fakt ten zataja¢ przed powddka.

Natomiast, na podstawie art. 2357 § 1 pkt 2 kpc Sad pominal wnioski strony pozwanej o dopuszezenie dowodu z zeznah
Swiadka R. D., albowiem okoliczno$ci, na jakie mial zosta¢ przeprowadzony tenze dowod nie mialy zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Wskazana osoba nie brala bowiem udzialu w zawarciu umowy kredytowe;j
nr (...), a zeznawaé miala na okoliczno$ci zwigzane z wykonywaniem umowy, co w $wietle przepisow dotyczacych
niedozwolonych klauzul umownych jest okolicznoScia irrelewantna.

Sad pomingl rowniez wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu bankowosci,
finanséw i rachunkowo$ci. Wobec uznania, ze zawarta przez strony umowa kredytowa jest niewazna okoliczno$cia
irrelewantna pozostawalo ile ewentualnie wynosi réznica pomiedzy kwota rzeczywiScie zaplacong przez powodke
a kwota nalezna przy pominieciu klauzul waloryzacyjnych oraz klauzuli zmiennego oprocentowania i zachowaniu
pozostalych postanowien umowy. Sad bowiem nie rozpatrywal zgloszonego roszczenia ewentualnego. W przypadku
za$ niewaznosci zwrotowi podlegaja spelnione przez strony Swiadczenia. Natomiast, wysoko§¢ zaplaconych przez
kredytobiorce rat kapitalowo — odsetkowych w okresie objetym zadaniem pozwu Sad byl w stanie ustali¢ samodzielnie
na podstawie zlozonego do akt sprawy za$wiadczenia banku poprzez zsumowanie wplaconych w tym okresie przez
powodke rat.

Przechodzac do rozwazan merytorycznych wskazaé¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie powodka zglosila roszczenie
gléwne oraz ewentualne. Jesli chodzi o pierwsze ze zgloszonych roszczen, to powodka wskazywala, ze zawarta przez
strony umowa kredytu hipotecznego jest w calo$ci niewazna i z tego wzgledu domagala sie zwrotu czesci §wiadczen
spelionych na rzecz banku w okresie od 3 marca 2010r. do 8 sierpnia 2013r. w lgcznej wysokoéci 26.943,59 zl.
Nadto, powodka zglosita roszezenie ewentualne, domagajac sie zwrotu nienaleznych $wiadczen spelionych przez
powddke w okresie od 3 marca 2010r. do 17 kwietnia 2019r. wynikajacych ze spelnienia rat kapitalowo — odsetkowych



w wysokoS$ci wyzszej niz nalezna po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych postanowien dotyczacych indeksacji
kredytu kursem franka szwajcarskiego. Dla obu roszczen podstawe prawna stanowily przepisy art. 410 ke w zw. z
art. 405 ke. Stosownie do art. 410 § 1 ke przepisy dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia stosuje sie w szczegolnos$ci
do $wiadczenia nienaleznego. Zgodnie z treScia art. 410 § 2 kc $éwiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil,
nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli podstawa
$wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujgca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia.

W pierwszej kolejnosSci nalezato odnieéc sie do roszczenia gtownego i podniesionego przez strone powodowa zarzutu
niewazno$ci umowy kredytowej. W rozpatrywanym przypadku Sad przeanalizowal szczegbélowo postanowienia
umowne dotyczace sposobu ustalenia wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy, w szczegdlnoSci § 9 ust. 2, § 10 ust. 31 §
6 ust. 1, pod katem przekroczenia granic zasady wolno$ci umoéw. Zdaniem Sadu przytoczone powyzej postanowienia
umowne przyznawaly wylacznie jednej stronie stosunku prawnego tj. pozwanemu bankowi uprawnienie do
jednostronnego ksztaltowania $wiadczenia drugiej strony. Jak natomiast wskazuje sie w orzecznictwie klauzule
umowne dopuszczajace dokonywanie jednostronnej zmiany wysoko$ci zobowigzania w sposob niekontrolowany jest
sprzeczne z naturg stosunku zobowigzaniowego (por. uchwata Sktadu Siedmiu Sedziéw SN z dnia 6 marca 1992r.,
IIT CZP 141/91, L.). W uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1991r. III CZP 15/91
stwierdzono, Ze art. 353 ke, wyrazajacy zasade wolnoSci umoéw, zarysowuje trzy granice tej wolnoéci, sa nimi: natura
stosunku, ustawa i zasady wspolzycia spolecznego. Natura umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku
sprowadza sie generalnie do tego, ze wyraza ona i pozwala realizowaé interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy
te bywaja przeciwstawne, istote umowy stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu
stron jest oczywistym wymogiem tak przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tresci, stad tez nawet przy
najdalej idacych ulatwieniach w realizacji inicjatywy zmian (jak np. w art. 385 § 3 kc) pozostawiona jest drugiej
stronie mozliwo§¢ odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za sprzeczne z natura umowy gospodarczej
nalezy uzna¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkéw. Sprzecznosé ta
wystepuje szczegblnie wyraznie zwlaszcza przy umowach, zawieranych nie w oparciu o indywidualne pertraktacje,
ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste, Ze zawsze jest on zainteresowany w
najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych umoéw. Klauzula umowna dopuszczajaca
dokonywanie jednostronnej zmiany w dowolnym czasie takich uméw narusza zasade sluszno$ci kontraktowej, nie
zezwalajaca na dopuszczenie takiego rezimu umownego, w ktérym z zasady realizowaloby sie interesy jednej, z
uszczerbkiem intereséw drugiej ze stron umowy. Byloby to zatem sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. W
wyroku z 19 grudnia 2017r., I CSK 139/17, L. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze mechanizm indeksacji czy waloryzacji
Swiadczenia umownego oparty na odniesieniu wartoSci tego $wiadczenia do waluty obcej, powinien zasadzac sie na
jasnym okreéleniu kursu tej waluty sluzacego do przeliczania. W przypadku, gdy uprawnienie do ustalania kursu
waluty pozostawiono tylko jednej stronie umowy, bez kontroli drugiej strony, nie odpowiada powyzszym wymogom.

Odnoszac powyzsze uwagi natury ogélnej do ustalonego stanu faktycznego, nalezy wskazac, ze z tredci przytoczonych
powyzej postanowien umownych nie wynika, na podstawie jakich parametréw sa wyznaczane kursy (...), publikowane
w Tabeli kursowej banku, stanowigce podstawe do przeliczania rat kredytowych. Czynniki majace wplyw na wysoko§é
kursow nie zostaly okre§lone w samej umowie, w szczegdlnoSci w § 6 ust. 1, gdzie zawarta jest definicja Tabeli
kursowej, ani tez w Regulaminie kredytéw hipotecznych DOM (zawarta w tym wzorcu umownych definicja takze
nie wyjaénia nalezycie na jakiej podstawie wyznaczane sg przedmiotowy kursy). Zwazyé¢ nalezy, iz w umowie i
Regulaminie nie tylko nie wskazano zadnych wzoréw matematycznych czy algorytméw, shuzacych bankowi na
wyznaczenie kursow tabelarycznych, ale nawet nie wskazano w sposoéb opisowy i ogdlny czynnikéw, jakie maja
wplyw na kurs, ani tez nie opisano sposobu wyznaczania tego kursu. W konsekwencji brak okre$lenia jakichkolwiek
zasad wyznaczania wysoko$ci kurséw w umowie umozliwia przyjecie przez bank dowolnych czynnikéw i przyjecia
dowodnego kursu. Samo za$ stwierdzenie, ze pozwany ustalal kursy (...) na podstawie kurséw obowiazujacych
na rynku miedzybankowym jest nieprecyzyjne, gdyz zaklada mozliwo$¢ dowolnego wyboru kursu (np. bank moze
wybra¢ najkorzystniejszy dla siebie kurs spo$réd wystepujacych na rynku, gdyz umowa nie przewiduje w tym
zakresie zadnych ograniczen ani obiektywnych zasad wyznaczania kursu). Zdaniem Sadu brak okreslenia w umowie



szczegbdlowego i precyzyjnego sposobu ustalania kursu (...) pozwala bankowi na dowolne, jednostronne ksztaltowanie
$wiadczenia kredytobiorcy, co jest sprzeczne z wlasciwoScig stosunku prawnego kredytu. Podkresli¢ nalezy, iz klauzula
waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartosci, wedlug ktérego dokonywana jest
waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny i niezalezny od woli ktérejkolwiek stron umowy. Brak oparcia
zasad ustalania kurséw o przejrzyste, jednoznaczne i obiektywne kryteria rodzi ryzyko uzyskania dodatkowego
wynagrodzenia przez bank kosztem kredytobiorcy. Wysoko$é zobowigzania kredytobiorcy po przeliczeniu wedlug
kursoéw okres$lonych w Tabeli moze bowiem osiagna¢ dowolna wysoko$¢ i nastgpi¢ na kazdym etapie dlugoletniego
wykonywania umowy. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz w dacie zawarcia umowy nie obowigzywaly zadne przepisy, ktore
wplywalyby na sposob okreslenia kurséw walut przez bank. Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, iz nie ma znaczenia,
czy bank faktycznie korzystal z zapisow umozliwiajacych na dowolne ksztaltowanie §wiadczenia drugiej strony,
wystarczajace jest, ze bank mial taka potencjalng mozliwo$é, co wynika z utrwalonego orzecznictwa.

Niezaleznie od powyzszego, na uwzglednienie zaslugiwaly zarzuty dotyczace abuzywnosci indeksacyjnych klauzul
umownych. Zwazywszy na podniesione przez strone powodowsg zarzuty konieczne bylo dokonanie kontroli

kwestionowanych klauzul umownych pod katem ich abuzywnosci. Zgodnie z trescig art. 385" § 1 ke postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly

sformulowane w sposéb jednoznaczny. W mys$l art. 385" § 3 ke nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia
umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegélnoSci odnosi sie to do postanowien
umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwo$ci, ze sporna umowa kredytowa jest umowa jednostronnie profesjonalna,
albowiem powodka nie zawierala jej w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, lecz wystepowala jako

konsument w rozumieniu art. 22" ke. Wynika to jednoznacznie z treSci umowy i nie bylo w Zaden sposéb
kwestionowane przez strone pozwana.

W $wietle wymienionych powyzej przestanek dla uznania postanowien przedmiotowej umowy kredytowej za

abuzywne konieczne bylo ustalenie, Ze nie zostaly one uzgodnione indywidualnie. W mysl art. 385" § 3 ke
nieuzgodnione indywidualnie s te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegblnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta. Podkre$li¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z trecig art. 385" § 4 ke ciezar dowodu,
ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a wiec w niniejszej
sprawie na stronie pozwanej. Jak wskazuje sie w judykaturze przez "rzeczywisty wplyw" — o jakim mowa w cytowanym
powyzej przepisie — nalezy rozumie¢ realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Z tego
tez powodu okolicznoé¢, iz konsument znal tre§¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze
zostato ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawac tylko takie klauzule
umowne, na ktorych tres¢ istotnie moégl on w praktyce oddzialywac. Chodzi zatem o postanowienia rzeczywiscie,
a nie w sposob fingowany, negocjowane badz o klauzule wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez
konsumenta. Trzeba wiec bada¢, czy konsument miat realny wplyw na ewentualna zmiane klauzul proponowanych
przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia

8 sierpnia 2019r., I ACa 79/19, L.). Zatem, postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mys$l przepisu art. 385" §
1 ke nie jest postanowienie, ktérego tre$¢ konsument mogt negocjowaé, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie
powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 maja 2015r.,
VI ACa 995/14, L.). Ponadto, pamieta¢ nalezy, ze wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami
pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okolicznoSci tej nie niweczy fakt, ze konsument mog} znaé ich
tre$c (por. wyrok Sadu Apelacyjnego Warszawa z dnia 15 maja 2012r., VI ACa 1276/11, L.).



W éwietle powyzszych rozwazan nie sposéb uznaé, ze strona pozwana sprostala spoczywajgcemu na niej ciezarowi
dowodu i wykazala, ze powddka bedgca konsumentem miala jakikolwiek wplyw na ksztalt postanowienh umowy
w kwestionowanym zakresie. Przede wszystkim nalezy zauwazyé, ze analogiczne postanowienia znajdowaly sie
w Regulaminie, w szczegdlnoSci § 2 (definicja bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut), § 19 ust. 5 (dotyczacy przeliczania raty przy splacie). Zwazy¢ nalezy, iz Regulamin
zostal wydany przed zawarciem umowy (na mocy zarzadzenia Prezesa banku z dnia 26 stycznia 2007r.) i powodka
byla nim zwigzana na podstawie art. 384 kc. Oznacza to, ze sporne klauzule indeksacyjne byly zawarte we wzorcach
umownych jednostronnie przygotowanych przez kredytodawce jeszcze przed zawarciem umowy i byly przeznaczone
do wielokrotnego stosowania w ramach prowadzonej dzialalno$ci bankowej, co oznacza, ze nie byto odstepstwa od
ich stosowania. Nadto, pozwany nie przedstawit zadnych dowodow swiadczacych o tym, ze byla mozliwo$¢ zmiany
(wyeliminowania) spornych klauzul umownych w wyniku negocjacji stron, a jak wskazano powyzej to wlaénie na
pozwanym spoczywal w tym zakresie ciezar dowodu. Z zeznan §wiadka B. P. nie wynika, ze istniala mozliwo$é
negocjowania kwestionowanych zapisow. Zatem, w $wietle zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego
nalezalo uznac, ze sporne klauzule umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione.

Zwazy¢ nalezy, iz w my$l art. 385" § 1 ke za abuzywne nie mogg zostaé uznane postanowienia okreélajace gléwne
$wiadczenia stron, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w
sprawie C-260/18 (K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedziba w W., prowadzacy dzialalnos¢ w Polsce
w formie oddzialu pod nazwa Raiffeisen Bank (...) Oddzial w Polsce, dawniej (...) Bank (...) SA z siedzibg w
W.) Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stwierdzil, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja glowny
przedmiot umowy kredytu. W rozpatrywanym przypadku taki charakter klauzul umownych nie wylacza jednak
mozliwo$ci uznania ich za klauzule niedozwolone, albowiem — zdaniem Sgdu — zostaly one sformulowane w sposéb

niejednoznaczny. W doktrynie wskazuje sie, ze w art. 385" § 1 ke chodzi o transparentno$¢ w szerokim znaczeniu,
obejmujacym zaréwno jednoznaczno$c, jak i zrozumialos§é. Taki wniosek wynika z art. 4 ust. 2 oraz art. 5 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (por.
K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IITIA. Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2017, s. 268).
Pojecie jednoznaczno$ci dotyczy sfery jezykowej rozumienia tekstu, w ramach za$ kryterium zrozumialo$ci nalezy
uwzglednia¢ zaréowno aspekt techniczny, jak i jezykowy. Obydwa kryteria powinny by¢ stosowane w oparciu o
model przecietnego konsumenta (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny... s. 260). Przez pojecie jednoznacznosci
nalezy rozumie¢ brak watpliwosSci co do znaczenia postanowien wzorca. Ich interpretacja nie powinna umozliwiac¢
nadania im r6znych znaczeni. Do wieloznaczno$ci moze prowadzi¢ uzywanie terminéw nieostrych, ktére pozwalaja
na formulowanie kilku (zamiast jednej) rézniacych sie od siebie norm, dotyczacych zachowania stron stosunku (por.
A. Olejniczak [w:] A. Kidyba (red.) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowiazania — cze$¢ ogdlna, LEX 2014).
W wyroku z dnia 20 wrzesnia 2017r., C-186/16, R. A. i inni przeciwko (...) SA, (...) wyjaénil, ze ,art. 4 ust. 2
dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposéb,
Ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych
instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajgce do podjecia przez nich $wiadomych
irozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie
obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasSciwie poinformowany oraz
dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mog} nie tylko dowiedzieé sie o mozliwos$ci wzrostu lub spadku
wartoSci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowa¢ - potencjalnie istotne - konsekwencje

ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych”.

Przy ocenie jednoznaczno$ci spornych klauzul umownych nalezalo mie¢ na uwadze, ze odwoluja sie one do
kursow walutowych okre§lonych w Tabelach kursowych banku, przy czym na etapie zawierania umowy nie
wskazuje sie sposobu ustalenia kursow walutowych. W oparciu o kwestionowane zapisy w momencie podpisania
umowy przecietny, rozsadny konsument nie jest w stanie stwierdzié, jak zostanie wyznaczony kurs (...) bedacy
podstawa przeliczenia wysokoSci raty na PLN. W konsekwencji sporne zapisy umowne uniemozliwiaja konsumentowi



prawidlowe i jednoznaczne okreslenie wysokosci raty, jaka powinien zaplaci¢c bankowi. W oparciu o zapisy w
umowie konsument nie byt w stanie okresli¢ wysoko$ci wlasnego zobowigzania, a tym samym oceni¢ skutkow
ekonomicznych wynikajacych z zawartej umowy kredytowej, a takze ryzyka zwiazanego z podpisaniem umowy.
Powyzszy wniosek znajduje uzasadnienie w orzecznictwie. W judykaturze za niejednoznaczne uznaje sie bowiem
postanowienia umowy i regulaminu, ktére nie okreslaja precyzyjnie rzeczywistej wysokoSci §wiadczenia banku, jak
tez $wiadczen kredytobiorcow, w sposdb mozliwy do ustalenia bez decyzji banku. W takim przypadku bowiem brak
wskazania, na podstawie jakich kryteriéw bank ustala kurs wymiany waluty obcej zar6wno w momencie uruchomienia
kredytu, jak i splaty poszczegdlnych rat. Takie postanowienia umowne okreslajace gléwne $§wiadczenie stron w postaci

obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia odsetek nie s3 jednoznacznie okreslone w rozumieniu art. 385' § 1 ke (s3
dotkniete brakiem przejrzystoSci warunkéw umownych) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019r., 111
CSK 159/17, LEX nr 2642144). Z uwagi na powyzsze Sad doszed} do przekonania, ze kwestionowane zapisy umowne
sa niejednoznaczne, a tym samym mozliwa jest ich kontrola pod katem abuzywnoSci.

Dla uznania spornych klauzul za abuzywne konieczne bylo takze ustalenie, czy klauzule te ksztaltuja prawa i obowigzki
powddki jako konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajg jej interesy. Jak wskazuje
sie w doktrynie w stosunkach z konsumentami szczego6lne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotow w $wietle
dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do wartosSci takich jak: szacunek wobec partnera, uczciwos¢, szczerosc,
zaufanie, lojalnos¢, rzetelno$c i fachowos¢. Postanowienia umoéw, ktore ksztalttuja prawa i obowigzki konsumenta,
nie pozwalajac na realizacje tych warto$ci, beda uznawane za sprzeczne z dobrymi obyczajami. W szczegolnosci w
taki sposob kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktore zmierzaja do naruszenia rownorzednosci stron stosunku,
nieré6wnomiernie rozktadajac uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami umowy (por. M. Bednarek [w:] E. Letowska
(red.) System prawa prywatnego, t. 5, Warszawa 2006, s. 662-663; W. Popiolek [w:] K. Pietrzykowski (red.)

Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, 2005, art. 385", nb 7; K. Zagrobelny [w:] E. Gniewek (red.) Kodeks cywilny.

Komentarz, Warszawa 2008, art. 385", nb 9). Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda takze dzialania, ktére zmierzaja
do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u klienta, wykorzystania jego niewiedzy
lub naiwnoéci (por. I. Wesolowska [w:] C. Banasinski (red.) Niedozwolone postanowienia umowne, w: Standardy
wspolnotowe w polskim prawie ochrony konsumenta, Warszawa 2004, s. 180). Postanowienia umowy lub wzorca
umownego razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia
praw i obowigzkow stron. Pojecie razgcego naruszenia interesow konsumenta nie moze byé¢ sprowadzane tylko
do wymiaru czysto ekonomicznego; nalezy tez uwzglednia¢ niewygode organizacyjng, nierzetelno$¢ traktowania,
wprowadzenie w blad, naruszenie prywatnosci konsumenta (por. wyrok SN z 6 pazdziernika 2004r., I CK 162/04,
(...) 2005, Nr 12, poz. 136; wyrok SN z 13 lipca 2005r., I CK 832/04, B. (...), Nr 11). W wyroku z dnia 13 lipca
2005r. I CK 832/04 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,w rozumieniu art. 385[1] § 1 kc "razace naruszenie interesow
konsumenta" oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$¢é w okreslonym
stosunku obligacyjnym, natomiast "dzialanie wbrew dobrym obyczajom" w zakresie ksztaltowania tresci takiego
stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza
w réownowage kontraktowa tego stosunku”. Natomiast ocena, czy dane postanowienie wzorca umowy, ksztaltujac
prawa i obowigzki konsumenta, ,razaco" narusza interesy konsumenta, uzalezniona jest od tego, czy wynikajaca z tego
postanowienia nierownowaga praw i obowigzkéw stron (nieréwnowaga kontraktowa) na niekorzy$¢ konsumenta jest
istotna, znaczgca (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2 sierpnia 2017r., I ACa 263/17, L.).

W odniesieniu do kwestii naruszenia dobrych obyczajow nalezy mie¢ na wzgledzie poglad Sadu Najwyzszego, iz
mechanizm ustalania kursow waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula ktora nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez

to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 ke. Podkreéli¢
nalezy, iz odwolanie do kurséw walut zawartych w ,Tabeli kurs6w” obowigzujacej w Banku oznacza naruszenie
rownorzednoSci stron umowy przez nieréwnomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy partnerami
stosunku obligacyjnego. Jednoczesnie prawo Banku do ustalania kursu waluty nie doznawato zadnych umownych
ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kursé6w walutowych. Swoista



nier6wno$¢ informacyjna stron, a w szczegblnoéci sytuacja, w ktoérej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia
ratalnego, juz splaconego w zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w

$wietle art. 385" ke (por. m.in. wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r. Nr
C-26/13, sprawa A. K., H. R. przeciwko (...), C - 26/13, pkt 75, wyrok (...) z dnia 20 wrzeénia 2017 r., R.P. A. i in.
przeciwko (...) SA, C 186/16 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r. I CSK 1049/14 i wyrok SN z dnia
4 kwietnia 2019 r., ITI CSK 159/17). W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014r., C-26/13 (...):EU:C:2014:282 (...) analizujac
warunek umowy, zezwalajacy przedsiebiorcy na obliczenie wysoko$ci naleznych od konsumenta rat miesiecznych
wedlug stosowanego przez tego przedsiebiorce kursu sprzedazy waluty obcej, skutkujacy podwyzszeniem kosztéw
ushlugi finansowej obcigzajacych konsumenta, zwrdcil uwage, ze ,wobec art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt
1 lit. j) i 1) oraz z pkt 2 lit. b) i d) i zalacznika do tej dyrektywy, zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa
wskazuje w sposob przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwigzek miedzy
tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by
konsument mogl przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu
konsekwencje ekonomiczne. Konsument powinien wiedzieé nie tylko o istnieniu réznicy, ogolnie obserwowanej na
rynku papieré6w wartoéciowych, miedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty obcej, ale réwniez oszacowac -
potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne, jakie nioslo dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu
rat kredytu, ktérymi zostanie ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze calkowity koszt zaciggnietego przez siebie
kredytu”.

W rozpatrywanym przypadku nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze kwestionowane postanowienia umowne prowadza w
konsekwencji do tego, ze ryzyko wynikajace ze zmiany kurséw walut jest rozlozone pomiedzy strony niniejszego
stosunku prawnego w sposéb nier6wnomierny. Wysoko$¢ zobowigzania konsumenta zostala bowiem okreslona za
pomoca klauzul indeksacyjnych odwolujacych sie do kursé6w waluty obcej okre§lonych w Tabeli przygotowanej przez
pozwany bank, przy czym kurs waluty obcej podlega nieograniczonym zmianom, a jednocze$nie nie zagwarantowano
konsumentowi w umowie zadnych mechanizméw, ktére moglyby ograniczy¢ to ryzyko. Ryzyko banku ogranicza sie do
wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu, a nadto jest minimalizowane zabezpieczeniem hipotecznym, natomiast to
konsument ponosi gtowne konsekwencje zmian walutowych, ktére moga przybrac niczym nieograniczong wysokos¢ i
wystapi¢ w blizej nieokreSlonym momencie. W umowie nie zastrzezono dla konsumenta takze zadnych instrumentéw
pozwalajacych kontrolowaé i weryfikowaé kurs waluty, jakim postugiwal sie bank. Bank jako silniejsza strona
stosunku prawnego dysponowal nieporéwnywalnie wiekszymi mozliwoSciami nalezytej oceny ryzyka wiazacego sie
z oferowaniem kredytu w walucie obcej, natomiast konsument nie mial ku temu w zasadzie zadnych instrumentow.
W wyroku z 19 grudnia 2017r., I CSK 139/17 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze mechanizm indeksacji czy waloryzacji
Swiadczenia umownego oparty na odniesieniu wartosci tego $wiadczenia do waluty obcej, powinien zasadzaé sie
na jasnym okreSleniu kursu tej waluty stuzacego do przeliczania. W przypadku, gdy uprawnienie do ustalania
kursu waluty pozostawiono tylko jednej stronie umowy, bez kontroli drugiej strony, nie odpowiada powyzszym
wymogom. Majac powyzsze na uwadze, nalezalo uzna¢, ze zawarcie umowy, zawierajacej postanowienia umowne
prowadzace do wskazanych powyzej skutkéw, jest razaco sprzeczne z interesem ekonomicznym konsumenta. W
Swietle powyzszego nalezalo uznaé, ze postanowienia umowy chronia wylacznie interesy banku, natomiast nie
przewiduja zadnych instrumentéw chroniacych interesy konsumenta. Powyzsze argumenty przemawiaja za uznaniem

spornych klauzul umownych dotyczacych mechanizmu indeksacji za abuzywne w rozumieniu art. 385" ke i nast.
Jednocze$nie, w $wietle przepisow ustawy oraz Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich dla oceny abuzywnoSci istotne pozostaje, czy w dacie zawarcia
umowy istnieje potencjalna grozba do skorzystania przez przedsiebiorce z przewidzianych w umowie czy wzorcu
umownym uprawnien, ktére w sposob razaco naruszaja interesy konsumenta. Natomiast, bez znaczenia pozostaje w
jaki spos6b pozwany rzeczywiScie ustalal kurs waluty (...) w trakcie trwania stosunku prawnego ani tez w jaki sposéb
pozwany finansowat udzielanie kredytéw indeksowanych czy denominowanych, albowiem okolicznoéci te dotycza
wykonywania umowy, a o abuzywno$ci klauzul umownych orzeka sie oceniajac ich tresé i cel z daty zawarcia umowy,
a tym samym nie ma znaczenia sposob jej faktycznego wykonania. W uchwale skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 20



czerwca 2018r., ITII CZP 29/17 jednoznacznie wskazano, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art.

385'§ 1 ke), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.

Strona pozwana bronila sie przed zarzutami powodki, wskazujgc, ze w dniu 30 czerwca 2010r. strony zawarly aneks
nr (...) do wyzej opisanej umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...), w ktérym odwolaly sie do
Sredniego kursu NBP. Zdaniem Sadu aneksowanie umowy nie ma jednak wplywu na ocene niewazno$ci umowy,
albowiem niewazno$¢ wywiera skutek ex tunc. W tym stanie rzeczy zawarcie w okresie pozniejszym aneksu, ktory
zmienia tylko niektére postanowienia umowy, ale nie okresla wszystkich essentialia negotii umowy kredytowej, w
zadnym wypadku nie prowadzi do sanacji (konwalidacji) stosunku prawnego.

Zgodnie z treScig art. 385" § 1 ke postanowienia abuzywne maja ten skutek, Ze nie wigza konsumenta. W mysl
art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich Panhstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa
w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkoéw. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
stwierdzil w pkt 39 m.in. ze ,celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, a w szczegdlnosSci drugiego czlonu zdania,
nie jest uniewaznienie wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastgpienie formalnej réwnowagi,
jaka umowa ustanawia miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista robwnowaga pozwalajaca na
przywrdcenie rownosci miedzy nimi, przy czym usci$lono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowiazywaé
bez zmian innych niz wynikajace ze zniesienia nieuczciwych warunkéw. O ile ten ostatni warunek jest spelniony,
dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zostaé utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z
przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe,
co musi zosta¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejScia (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019
r., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 40, 51; a takze wyrok z dnia 26 marca 2019r., A. B. i B., C-70/17 i C-179/17,
EU:C:2019:250, pkt 57)”. Podkresli¢ nalezy, iz mozliwo$¢ zastgpienia abuzywnych postanowien umownych, ktéra
stanowi wyjatek od ogolnej zasady, zgodnie z ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona
nadal obowigzywac bez zawartych w niej nieuczciwych warunkoéw, jest ograniczona do przepiséw prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym lub majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode, i opiera sie w szczegolnosci
na tym, ze takie przepisy nie majg zawiera¢ nieuczciwych warunkéw (zob. podobnie wyroki: z dnia 30 kwietnia
2014r., K. i K. R,, C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 81; a takze z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C-70/17 i C-179/17,
EU:C:2019:250, pkt 59).

W niniejszej sprawie Sad nie znalazl podstaw, aby w miejsce postanowien umownych uznanych za abuzywne
wprowadza¢ inny miernik warto$ci. W polskim systemie prawnym nie istnieja bowiem przepisy dyspozytywne,
ktore moglyby znaleZé zastosowanie w sytuacji uznania abuzywnos$ci umownych klauzul waloryzacyjnych. Brak
tez zwyczajow mozliwych do zastosowania w takim przypadku. Sad nie podzielil zatem argumentacji pozwanego
sprowadzajacej sie do konieczno$ci zastosowania tzw. redukcji utrzymujacej skuteczno$é. W szczegdlnoSci w
rozpatrywanym przypadku nie bylo podstaw prawnych do zastapienia niedozwolonych postanowien umownych
uregulowaniem art. 358 § 11 2 ke (w wersji obowigzujacej od dnia 24 stycznia 20009r.), zgodnie z trescig ktérego
jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spelic¢ §wiadczenie
w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace zrodlem zobowigzania lub czynno$¢ prawna zastrzega
spelnienie $wiadczenia w walucie obcej. Warto$¢ waluty obcej okre$la sie wedlug kursu Sredniego oglaszanego przez
Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe lub czynno$é prawna
stanowi inaczej. W razie zwloki dluznika wierzyciel moze zada¢ spelienia §wiadczenia w walucie polskiej wedlug
kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia, w ktérym zaplata jest dokonana. W ocenie Sadu
powolany przepis nie ma zastosowania w rozpatrywanym przypadku. Przede wszystkim zwrdéci¢ nalezy uwage, ze
przepis ten nie obowiazywal w dacie zawarcia umowy kredytowej (wszedl w zycie w dniu 24 stycznia 2009r.). Ponadto,
co istotniejsze, sporny kredyt ma charakter kredytu indeksowanego, co oznacza, ze klient zna wysoko$¢ przyznawanej
kwoty w zlotym, w tej walucie go otrzymuje i splaca. W umowie wskazano, ze kwota kredytu wynosita 104.579,50 zl,



za$ (...) pelnil jedynie funkcje waluty waloryzacji. Zatem w niniejszym przypadku umowa nie zastrzega, ze spelnienie
Swiadczenia winno nastapi¢ w walucie obcej, totez nie moze by¢é mowy o zastosowaniu powolanego przepisu art. 358
§ 11 2 ke w brzmieniu obowigzujacym od dnia 24 stycznia 20009r.

Sad mial na uwadze, ze w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. C-26/13 K. i K. R. Trybunal Sprawiedliwo$ci stwierdzil, ze
w sytuacji gdyby zastapienie nieuczciwego warunku przepisem o charakterze dyspozytywnym nie bylo dopuszczalne,
co zobowigzywaloby sad do uniewaznienia danej umowy w calo$ci, konsument moglby zostaé narazony na szczegoélnie
niekorzystne konsekwencje, skutkiem czego osiagniecie skutku odstraszajacego wynikajgcego z uniewaznienia umowy
byloby zagrozone. Takie uniewaznienie bowiem wywiera co do zasady takie same nastepstwa jak postawienie
pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci, co moze przekracza¢ mozliwo$ci finansowe
konsumenta i z tego wzgledu penalizuje raczej tego ostatniego, a nie kredytodawce, ktéry nie zostanie przez to
zniechecony do wprowadzania takich warunkéw w proponowanych przez siebie umowach. W $wietle powyzszego
konieczne bylo rozwazenie, czy stwierdzenie niewazno$ci umowy bedzie pociagalo niekorzystne dla konsumenta
skutki. Na podstawie caloksztaltu zebranego materialu dowodowego Sad uznal jednak, ze stwierdzenie niewazno$ci
umowy kredytowej w tym konkretnym przypadku nie zagraza interesom powddki, albowiem splacila juz znaczna
czes$c kredytu. Nadto, powddka wyrazila zgode na uniewaznienie umowy (malo tego w pozwie na zarzucie niewaznosci
oparla roszczenie gtowne).

W $wietle powyzszego Sad uznal, ze skutkiem abuzywnoS$ci umowy we wskazanym powyzej zakresie bedzie niewazno§é
calej umowy, albowiem nie ma mozliwo$ci utrzymania umowy kredytowej po wyeliminowaniu spornych klauzul
indeksacyjnych z utrzymaniem oprocentowania opartego na stawce LIBOR, czyli tzw. ,odfrankowania” kredytu.
Podkresli¢ bowiem nalezy, iz w polskim systemie prawnym wyksztalcil sie odrebny podtyp umowy kredytu tj. umowa
o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska. Taki typ umowy kredytowej zostal wprost
przewidziany w art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. z 2019 r. poz. 2357),
gdzie wskazano, ze umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska powinna
okreslac szczegdlowe zasady okreslania sposobow i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegoblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu. Wprawdzie, powyzszy przepis zostal dodany dopiero ustawa z dnia 29 lipca
2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984) — tzw. ustawa
antyspreadowa, jednak w art. 4 powolanej ustawy nowelizujacej przesadzono, ze w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy ma
zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub
pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do
splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Tym
samym ustawodawca potwierdzil, ze umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej — takze te
zawarte przed wejSciem w zycie ustawy antyspreadowej moga wystepowaé w obrocie i co do zasady nie pozostaja
w sprzeczno$ci z obowigzujacym porzadkiem prawnym. W dalszej kolejno$ci nalezy ustali¢ swoiste cechy takiej

umowy kredytowej. Zgodnie z treécig art. 353" ke strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug
swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. W doktrynie wskazuje sie, ze natura stosunku prawnego obejmuje nie tylko swoista nature
poszczegblnych typow, lecz rowniez nature nienazwanych stosunkéw prawnych okreslonego rodzaju. Obejmuje ona
zatem: nature ogélng, nature okreSlonej kategorii stosunkow i nature okre§lonych typow stosunkéw nazwanych i
rodzajow stosunkéw nienazwanych (por. M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd.
2, Warszawa 2019). W literaturze wskazuje sie takie cechy skladajace sie na nature stosunku, jak to, ze stosunek ten nie
moze unicestwia¢ ani nadmiernie ogranicza¢ wolno$ci strony, powinien daé stronom pewnosé co do przystugujacych
im praw i cigzacych na nich obowiazkéw (nie stwarzaé sytuacji, w ktorej jeden podmiot jest uzalezniony od innego),
musi go cechowaé¢ minimum racjonalnosci i uzyteczno$ci oraz musi on mie¢ wzgledny charakter (por. E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2019). Zgodnie z definicja zawarta w art.
69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje



sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust.
2 Prawa bankowego umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSémie i okre§la¢ w szczegolno$ci: kwote i walute
kredytu (pkt 2), wysokoé¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany (pkt 5), wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa
ja przewiduje (pkt 9). Jak wskazuje sie w doktrynie do istotnych cech umowy kredytu nalezy m.in. odplatnosé
(kredytobiorca zobowigzany jest do zaplaty odsetek i ewentualnej prowizji dla banku). Oprocentowany kredyt bedzie
umowa wzajemna jedynie wowczas, gdy odsetki oprocz elementu waloryzacyjnego zawierajg takze zysk, wymierna
ekonomiczng korzy$¢ dla dajacego kredyt. Dazenie do uzyskania tego $wiadczenia pienieznego stanowi podstawe i
przyczyne zobowigzania sie kredytodawcy do udostepnienia wlasnego kapitatu i przesadza o wzajemnym charakterze
kontraktu. Zaplata wynagrodzenia za $§wiadczenie banku musi by¢ uznana za element przedmiotowo istotny umowy
kredytu. Zaptata odsetek jako mozliwego elementu wynagrodzenia za Swiadczenie banku z umowy kredytu staje sie
zatem $wiadczeniem glownym, ktére nie moze by¢ kwalifikowane jako §wiadczenie uboczne. Odsetki od udzielonego
kredytu bankowego sa elementem skladowym Swiadczenia glownego stron umowy kredytu, z jednej strony stanowia
bowiem cene placona przez kredytobiorce za korzystanie z oddanych mu do dyspozycji Srodkéw finansowych banku, z
drugiej za$ strony - wynagrodzenie pobierane przez bank za udostepnienie kredytobiorcy tych §rodkéw. Celem umowy
kredytu bankowego, podobnie jak umowy pozyczki bankowej, jest postawienie srodkéw pienieznych do dyspozycji
kredytobiorcy (pozyczkobiorcy), a czynigc to, bank, w zamian za okre§lony w umowie zysk z tytulu oprocentowania
i prowizji, zgadza sie ro6wniez na ponoszenie okreSlonego ryzyka. (...) Umowa kredytu bankowego powinna by¢
analizowana w kontek$cie wspoélczesnych zasad funkcjonowania kredytu w ramach gospodarki rynkowej (por. Z.
Ofiarski, Prawo bankowe. Komentarz, LEX 2013). Jak wskazano powyzej sens zawarcia umowy kredytowej dla banku
polega na tym, ze w zamian za korzystanie przez kredytobiorce z oddanych mu dyspozycji érodkéw pienieznych bank
ma mozliwo$¢ uzyskania zysku. Jednoczesnie, cel ten powinien by¢ rozpatrywany w kontekscie zasad funkcjonowania
gospodarki wolnorynkowej. Zwazy¢ nalezy, iz wysoko$¢ oprocentowania kredytu zalezy m.in. od wysoko$ci stawki
referencyjnej okreslajacej wysoko$é oprocentowania depozytdéw i kredytdéw na rynku miedzybankowym. W przypadku
kredytu waloryzowanego (...) takg stawka jest LIBOR (ang. L. I. R.), ktory wyznacza wysoko§¢ oprocentowania
depozytow i kredytow na rynku miedzybankowym w L.. Ponadto, wysoko$¢ oprocentowania kredytu pozostaje takze
w zalezno$ci z oprocentowaniem depozytéw zgromadzonych w banku. Zwazywszy, iz depozyty, obok pozyczek na
rynku miedzybankowym, sa glownymi Zrédtami finansowania kredytéw przez banki, logicznym pozostaje, iz wysokoéc
oprocentowania kredytu powinna by¢ wyzsza od oprocentowania depozytéw. W przeciwnym wypadku bank nie bylby
w stanie osiggna¢ zysku. W przypadku kredytéw waloryzowanych czy denominowanych oprocentowanie kredytu
oparte jest o stawke bazowa charakterystyczna dla waluty obcej. W umowie, jaka zawarly strony, oprocentowanie
oparte jest o stawke LIBOR 3M. Zwazy¢ nalezy, iz stawka bazowa LIBOR wyznaczana jest dla nastepujacych
walut: dolar amerykanski (USD), euro (EUR), frank szwajcarski ( (...)), funt szterling brytyjski ( (...)), jen japonski
( (...)). Bez watpienia zatem stawka LIBOR nie ma zastosowania dla zlotego polskiego. Nie budzi przy tym
watpliwosci, ze w obrocie gospodarczym nie funkcjonuja kredyty zlotowe z oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR,
albowiem utrzymanie kredytéw zlotowych z oprocentowaniem nizszym niz oprocentowanie depozytow, byloby
dla banku nieoplacalne i udzielajac takiego kredytu bank nie mialby szans osiagniecia zysku. Zatem powoddka
nie uzyskalaby takiego kredytu na wolnym rynku. Bank jako przedsiebiorca kierujacy sie w swojej dzialalnosci
rachunkiem ekonomicznym nie zawarlby umowy, ktéra nie przyniesie mu zysku. W przypadku uméw kredytu
denominowanego czy indeksowanego ceche odplatno$ci umowy nalezalo zatem odnosi¢ do mechanizmu indeksacji/
denominacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego
salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR. Jak wynika z przytoczonych powyzej pogladow doktryny
pojecie natury (wlasciwos$ci) stosunku prawnego obejmuje rowniez nature okre$lonych typéw stosunkéw prawnych,
a wiec wiaze sie z konieczno$cia przestrzegania, uwzgledniania pewnych cech stosunku obligacyjnego, ktére stanowiag
o istocie tego stosunku prawnego i pozwalaja go odr6zni¢ od innych typéw stosunkéw prawnych. Niewatpliwie,
w przypadku kredytéw waloryzowanych kursem waluty obcej, taka swoistg cecha tego stosunku prawnego bedzie
wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz oprocentowanie wedlug stawki LIBOR. W przypadku pominiecia
tego mechanizmu przy jednoczesnym pozostawieniu stawki LIBOR istota tego stosunku prawnego zostanie zupelnie
wypaczona. Taka modyfikacja prowadzié bedzie do znieksztalcenia stosunku, na tyle istotnego, Ze nie bedzie mieScil
sie on w granicach danego typu czy podtypu stosunku prawnego. Wskazany powyzej mechanizm przesadzal bowiem



o odplatnosci kredytu i mozliwoSci osiagniecia zysku. W obrocie prawnym nie istnieja umowy kredytu zlotowego
oprocentowane wedlug stawki charakterystycznej dla walut obcych. Po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji i
utrzymaniu stawki LIBOR zastrzezone w umowie odsetki nie spelialyby roli wynagrodzenia banku, gdyz w umowie
wysoko$¢é odsetek zostala skalkulowana w odniesieniu do kwoty kredytu zwaloryzowanej do waluty obcej, a nie
do kwoty wyrazonej w polskich zlotych. Wskaznik LIBOR jest calkowicie nieadekwatny do ekonomicznej warto$ci
waluty polskiej. W przypadku wyeliminowania mechanizmu indeksacji, przy braku podstaw od zastgpienia go
innym miernikiem warto$ci, umowa kredytu zostalaby pozbawiona dla pozwanego sensu gospodarczego. Modyfikacja
stosunku prawnego prowadzilaby niewatpliwie do zubozenia po stronie banku, ktéry nie uzyskalby wynagrodzenia
za oddanie $rodkéw do dyspozycji kredytobiorcy. Przeksztalcenie kredytu na kredyt zlotowy oprocentowany wedlug
stawki LIBOR bedzie prowadzilo do zmiany charakteru umowy i spowoduje, ze konstrukcja umowy bedzie bliska
nieoprocentowanej pozyczce. W wyroku z dnia z dnia 14 maja 2015r., I CSK768/14, OSNC 2015/11/132 SN stwierdzil,
ze eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja abuzywnoSci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
nastepowalaby zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta. Takiej
ekstensywnej wykladni skutkéw prawnych stwierdzenia abuzywnosci (art. 3851 § 1 ke) nie mozna usprawiedliwiaé¢
nawet przy zalozeniu jej wybitnie prokonsumenckiego celu. Z tych wzgledéw nalezalo uznaé, ze po wyeliminowaniu
mechanizmu indeksacji uksztaltowanie umowy kredytu byloby sprzeczne z wlaSciwo$cia stosunku prawnego. Zwrocic
nalezy uwage, ze do zawarcia umowy stron nie doszlo na szczeg6lnych warunkach, ktére zapewnialyby pozwanemu
zabezpieczenie zwrotu $rodkéw (np. doplaty ze strony osoby trzeciej). W Swietle powyzszego nie ma zatem podstaw
do tzw. ,odfrankowania” kredytu. W zwigzku z powyzszym, w przypadku stwierdzenia abuzywnosci kwestionowanych
klauzul umownych, niemozliwe byloby utrzymanie umowy jako waznej.

Kolejng istotng kwestia majaca wplyw na niewazno$¢ umowy kredytowej bylo niedochowanie obowigzkéw
informacyjnych przez pozwany bank przy zawarciu umowy. Zwazy¢ nalezy, iz w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017r.,
R. A. i inni przeciwko (...) SA, C-186/16, (...) wyjaénil, ze ,kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze
podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktoére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie.
Bank, musi przedstawié ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie
obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Do
sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne informacje
pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzan finansowych warunek umowny,
zgodnie z ktérym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej zostal on zaciggniety”. Jak
wskazano w powolanym orzeczeniu ,,instytucje finansowe musza zapewniac¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace
do podejmowania przez kredytobiorcow §wiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyja$nia¢ co najmniej,
jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja $rodka platniczego panstwa cztonkowskiego, w ktérym
kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy procentowej”. Nadto, ,warunek
dotyczacy splaty kredytu musi zostac zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i
rozsadny przecietny konsument mog} nie tylko dowiedzieé sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej,
w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowac — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowigzan finansowych”. W uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019r., II CSK 483/18, L.,
Sad Najwyzszy wskazal, ze ,wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci
stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
szczegblnej staranno$ci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem,
tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial on bowiem
na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow, ktérzy nie mieli zdolnosci kredytowej do zaciagniecia kredytu
zlotdbwkowego, czego Bank jako profesjonalista byt §wiadom, oferujac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu
na swoje ustugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zostaé¢ wykonany, w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat”. W



orzecznictwie wskazuje sie, zZe zawarcie we wniosku o udzielenie kredytu oSwiadczenia kredytobiorcy, ze jest on
Swiadomy ryzyka zwigzanego z kredytami zaciagnietymi w walucie wymienialnej, nie oznacza, ze zrealizowal pozwany
ze szczegblng starannoScia, jakiej wymagato wprowadzenie do dlugoterminowej umowy mechanizmu waloryzacji,
obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 sierpnia
2020r.,I ACa 865/18, L.). Dalej, nalezy zauwazy¢, ze inng kwestig jest Swiadomos§¢ kredytobiorcy odno$nie mozliwos$ci
wahan kurséw walut obcych, ktora jest wiedza powszechng, a inng $wiadomo$¢, ze wzrost ten moze by¢ tak wysoki,
iz pomimo systematycznej splaty rat kredytu przez kilka lat, raty kredytu beda wzrasta¢, a kwota pozostala do splaty
bedzie wyzsza niz zaciggniety kredyt (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 lipca 2020r., V ACa 654/19,
L.).

Zwazy¢ nalezy, iz pozwany bank powolywal sie w niniejszej sprawie na o$wiadczenie podpisane przez powbddke w
dniu 18 stycznia 2007r., w ktérym przedstawiono informacje co do wplywu zmian oprocentowania i kursu waluty
na wysoko$¢ miesiecznych rat i przedstawiono sytuacje modelowe. Pod przedmiotowa informacjg zawarte bylo
o$wiadczenie podpisane przez powddke, ze po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem
wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosi o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej. W ocenie
Sadu powyzsze o$wiadczenie nie bylo jednak wystarczajace do nalezytego wypelienia przez bank spoczywajacych
na nim obowigzkéw informacyjnych. Przede wszystkim zwroci¢é nalezy uwage, ze symulacje dotyczace wplywu
kursu waluty obcej i oprocentowania na wysoko$¢ raty zostaly przeprowadzone przy przyjeciu zalozen zupekie
nieadekwatnych do warunkéw kredytu zaciggnietego przez powddke. Do symulacji przyjeto bowiem wyzsza wysoko$é
kredytu (150.000 zl), a takze krotszy okres kredytowania (15 lat). Co jednak istotniejsze, do symulacji przyjeto kurs
(...) z okresu ostatnich 12 miesiecy. Powyzsza symulacja nie uwzglednia zatem zmian kursowych, jakie mialy miejsce
w okresie kilku lat poprzedzajacych zawarcie spornej umowy kredytowej. Analizujac historyczne notowania (...)
z poprzedniego dziesieciolecia nalezy zauwazy¢, ze w 2002r. §redni kurs NBP franka oscylowal w przyblizeniu na
poziomie 2,4-2,5 zl. Nastepnie kurs ten zaczal rosnaé osiagajac w latach 2003-2004 poziom ponad 3 zt. Nastepnie, od
2006r. — a wiec w okresie, ktory zostal uwzgledniony w symulacji — kurs franka zaczal spadaé (vide: dane dostepne na
stronach internetowych NBP). Bez uwzglednienia wahan kursowych w diuzszym, kilkuletnim okresie poprzedzajacym
zawarcie umowy nie sposob uznac, ze informacja udzielona konsumentowi byta pelna, kompletna i wystarczajaca do
podjecia rozsadnej, przemyslanej decyzji. Na podstawie niepelnych danych, wskazujacych na stabilny i korzystny dla
kredytobiorcy kurs waluty obcej, powddka nie posiadajaca przeciez z racji wyksztalcenia i do§wiadczenia zawodowego
ponadprzecietnej wiedzy dotyczacej funkcjonowania rynkéw finansowych, zwl. walutowych, nie mogla przewidzieé,
ze kurs waluty indeksacji moze w ciggu dlugoletniego wykonywania umowy (kredyt zostal udzielony na 30 lat)
drastycznie wzrosna¢. Nie sposob réwniez uznaé, aby nalezyte wypelnienie obowigzkéw informacyjnych stanowilo
odebranie od powddki o§wiadczen zawartych w § 1 ust. 11 3 umowy kredytowej. Oba przedmiotowe o$wiadczenia
maja bowiem charakter czysto blankietowy, z ich treéci nie wynika, czy i jakie konkretnie informacje dotyczace
ryzyka kursowego zostaly udzielone powddce przed zawarciem umowy. Zwrocié przy tym uwage nalezy na stanowisko
judykatury, ktora wskazuje, ze nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwiazane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o
standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat
do wiadomoSci i akeeptuje to ryzyko (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019r., IT CSK 483/18, L.).
Podkreslié z cala moca nalezy, iz obowigzkiem banku jako strony silniejszej jest pelne wyjasnienie konsumentowi
zasad ksztaltowania wysokoSci zobowigzania w taki sposob, aby mogl podja¢ w oparciu o te informacje nalezycie
przemyslana decyzje. OczywiScie bank nie ma mozliwo$ci przewidzenia, jak kurs waluty obcej bedzie ksztaltowal sie
w przyszloSci i nie moze w tym zakresie udzieli¢ zadnej wiazgcej informacji, jednak powinien wyjasni¢ konsumentowi,
ze kursy walut sg trudne do przewidzenia w przyszlosci i zalezne od wielu czynnikéw, a takze ze zmiany kursow
nie sg niczym ograniczone. W rozpatrywanym przypadku nie wskazano konsumentowi na podstawie wiarygodnych
danych historycznych, ze kurs (...) moze ulega¢ wiekszym zmianom niz wskazane w symulacji z dnia 18 stycznia
2007r., a takze nie wytlumaczono mu w jaki sposo6b te znaczne wahania kursowe beda przekladaly sie na wysoko$é
zaréwno calego zobowiazania, jak i poszczeg6lnych rat, a takze nie wskazano jak takie znaczne zmiany kursow
rynkowych przekladaja sie na wysoko$¢ kurséw przyjetych w Tabeli kursowej. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz banki
w powszechnej §wiadomosci spoleczenistwa wystepuja jako instytucje zaufania publicznego, stad klienci dzialaja w



zaufaniu do informacji otrzymywanych z banku, ktory z racji prowadzonej dzialalno$ci dysponuje zdecydowanie
wiekszym zakresem informacji i danych anizeli przecietny konsument. Jednoczes$nie, nalezy zaznaczyé¢, ze konsument
nie ma obowigzku weryfikowania udzielanych mu przez bank danych, albowiem strony obowigzuje kontraktowa
lojalnoé¢, nie mozna z gory zakladaé, ze przedsiebiorca podaje dane niepelne, niekompletne, czy nieprawdziwe, a
tym samym chce konsumenta oszukaé, badz wykorzystac¢ jego brak doswiadczenia czy niewiedze. Nalezy przy tym
mie¢ na uwadze, ze Szwajcarski Bank (...) ( (...)) przez wiele lat prowadzit polityke obrony minimalnego kursu
wymiany euro na franka szwajcarskiego. Kurs ten byl sztucznie utrzymywany na niskim poziomie. Okolicznos¢ ta
byla bez watpienia znana profesjonalistom, natomiast nie byla wiadoma ogotowi spoleczenistwa. Zwazy¢ przy tym
nalezy, iz juz od 1999r. zgodnie z rekomendacja (...) banki mialy obowigzek analizowania kursu walut obcych
i sporzadzania prognoz mozliwych zmian tych kurséw w przyszloSci, w tym prognozy dotyczacego mozliwego,
najwyzszego przyszlego kursu walut. Mimo tego, zaréwno informacje o historycznych kursach danej waluty, jak tez
informacje o sztucznie utrzymywanym kursie (...) do euro nie byla przekazywana konsumentom przed zawarciem
umowy kredytowej, a tym samym nie mieli oni §wiadomosci tego, jakie sg rzeczywiste przyczyny tak atrakcyjnego dla
potencjalnych kredytobiorcow kursu franka szwajcarskiego. Z tego wzgledu powddka nie byla w stanie przewidziec¢
tego, ze w przyszto$ci moze nastgpi¢ zmiana polityki szwajcarskiego banku centralnego, powodujgca wzrost kursuiw
konsekwencji wzrost raty kredytu, skoro nie dysponowala pelnym zakresem informacji pozwalajacych na okreslenie
ryzyka walutowego. Podkre§li¢ przy tym nalezy, iz znaczny wzrost kursu (...) byl nastepstwem tzw. ,efektu kuli
$nieznej” tj. naglej zmiany kurséw poszczegbdlnych par walutowych wynikajacej ze zmiany polityki (...). W $wietle
powyzszego zakres informacji udzielonych przez pozwanego nie pozwala na przyjecie, ze w rozpatrywanym przypadku
mamy do czynienia z dostatecznie i nalezycie poinformowanym konsumentem Niewatpliwie brak ww. informacji
mial istotny wplyw na podjecie decyzji kredytowej przez powddke. Jak wskazuje sie w judykaturze (...) dla oceny,
czy zachodzi sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami istotne jest, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposob
sprawiedliwy i shuszny méglby racjonalnie spodziewacé sie, iz konsument zgodzilby sie na sporne postanowienia wzorca
w drodze negocjacji indywidualnych (por. wyrok (...) z dnia 14 lutego 2013r., C-415/11, A., (...):EU:C:2013:164
pkt 68 i 69). W okolicznoéciach niniejszej sprawy, nalezy sadzi¢, ze w przypadku, gdyby konsument dysponowal
pelna informacjg co do skutkéw przewidzianego w umowie mechanizmu zmian kursowych, zaleznego wylacznie
od drugiej strony stosunku prawnego, w konsekwencji czego mozliwy byl wzrost wysokosci raty kapitalowo —
odsetkowej w przypadku istotnej zmiany kursu (...) w stosunku do PLN, to nie podjalby decyzji o zawarciu
umowy. W sytuacji znacznego wzrostu kursu waluty, aby spelnié¢ $wiadczenie o tej samej wysoko$ci w walucie obcej
konsument musi wydatkowaé coraz wieksze kwoty w PLN, przy czym splata w pierwszej kolejnoéci zaliczana jest
na zaspokojenie odsetek. W $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze rozsadny
konsument akceptuje i godzi sie na znaczne zwiekszenie swojego zadluzenia wobec banku w trakcie wykonywania
umowy. Tymczasem w przypadku kredytobiorcow zawierajacych umowy kredytu waloryzowanego walutg obca, po
istotnej zmianie kursu (...) wysoko$¢ zobowiazania pozostalego do splaty znacznie wzrastala, mimo wieloletniego
splacania kredytu. Zawarcie umowy, zawierajacej postanowienia umowne prowadzace do wskazanych powyzej
skutkow, jest razgco sprzeczne z interesem ekonomicznym konsumenta. Niewatpliwie powyzsze zaniechania w
sytuacji znacznego wzrostu raty nalezy uznac za razace naruszenie interesu konsumentéw. Podkre$li¢ nalezy, iz razaca
nier6wnowaga kontraktowa wynikajaca z braku odpowiedniego poinformowania konsumenta o ryzyku walutowym
oraz ekonomicznych konsekwencjach tego ryzyka dla kredytobiorcy powodujg, Zze postanowienia umowne odnoszgce
sie do waluty obcej stanowia nieuczciwy warunek umowny, co — w okolicznoSciach niniejszej sprawy — prowadzi do
niewazno$ci calej umowy, jako, ze przedmiotowy warunek umowny odnosit sie do gléwnego Swiadczenia stron (por.
wyrok (...) z dnia 20 wrze$nia 2017r., C-186/16).

Sad nie znalazl podstaw do wzajemnego rozliczenia stron. Rozstrzygajac niniejszg sprawe Sad odrzucil tzw. teorie
salda, ktora zaklada, ze $wiadczenie wzajemne stanowi pozycje, ktora od razu nalezy odja¢ od wzbogacenia, a w
rezultacie obowiazek zwrotu obciagza tylko te strone, ktéra uzyskala wieksza korzysé, i ogranicza sie do zwrotu
nadwyzki warto$ci. Zwazy¢ nalezy, iz teoria salda jest odrzucana w doktrynie. Wskazuje sie przede wszystkim na brak
podstawy prawnej do ,rozliczen saldem”, tym bardziej, ze regula jest zwrot korzy$ci w naturze co oznacza, ze mozliwos$c
wzajemnego umorzenia kondykcji, osadzona by¢ musi w ramach ustawowej regulacji potracenia, a tylko strony
uprawnione sa do dokonywania potracen (por. M. Gutowski, O roszczeniach: kondykcyjnym, odszkodowawczym



i ustaleniowym, ktoére moga powstaé¢ w zwigzku z niewaznoécia czynnoéci prawnej, MOP 2006, Nr 14, str. 136).
Nadto, wskazuje sie, ze zastosowanie bowiem teorii salda - niezaleznie od trudno$ci zwigzanych z koniecznoscia
kazdorazowego szacowania wartoSci korzySci obu stron - prowadziloby do petryfikowania stanu istniejacego w
wyniku spelnienia obu $§wiadczen, co zwlaszcza w przypadku niewazno$ci umowy nie daloby sie pogodzié¢ z celami
zastosowania tej sankcji (por. J. Gudowski, R. Trzaskowski, Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowigzania,
LexisNexis 2013). W tym stanie rzeczy Sad przyjal koncepcje okreslang jako teoria dwoch kondykeji, ktora zaklada,
ze kazde roszczenie o wydanie korzySci nalezy traktowac niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach
instytucji potracenia. Oznacza to, ze jeSli w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spehita Swiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku niewazno$ci umowy, badz tez w przypadku upadku/uniewaznienia umowy z uwagi
na niemozno$¢ jej utrzymania po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o
zwrot spelnionego §wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanej kwoty pozyczki, a pozyczkobiorca o zwrot Swiadczen
spelnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy pozyczki bankowej. Rozliczenie niewaznej umowy na podstawie
przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu jest czystym restytucyjnym zwrotem tego, co §wiadczono. OczywiScie nie ma
przeszkod do wzajemnego potracenia $wiadezen, ale tylko wowezas, gdy jest to wynikiem woli obu stron, badz tez
jednej strony — skladajacej o§wiadczenie o potraceniu i zglaszajacej procesowy zarzut potracenia (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 listopada 2019r., V ACa 490/18, L.). W przedmiotowej sprawie strona pozwana
nie podniosta zarzutu potracenia, ani nie wytoczyla powddztwa wzajemnego, stad brak podstaw do wzajemnego
rozliczania stron. Strona pozwana moze dochodzi¢ zwrotu spelnionego §wiadczenia w odrebnym postepowaniu.

Bezzasadny okazal sie podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia objetego zadaniem pozwu.
Podkresli¢ nalezy, iz roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia w postaci rat kapitalowo — odsetkowych nie
jest roszczeniem okresowym. Jest to roszczenie jednorazowe, a tym samym zastosowanie ma ogélny 10 — letni
termin przedawnienia. Z tego wzgledu nie znajduje zastosowania trzyletni termin przedawnienia. Jak wskazuje sie
w doktrynie w wypadku condiotio sine causa roszczenie zwrotne powstaje od razu w chwili spetnienia §wiadczenia,
bo juz w tym momencie spelnione sg wszystkie przestanki zwrotu (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom IITA. Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2017, s. 464). Nie budzi przy tym watpliwosci, ze roszczenie o zwrot
nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy i zgodnie z art. 455 ke do wymagalnosci roszczenia konieczne
jest wezwanie do zaplaty przez wierzyciela. Zgodnie z art. 120 § 1 ke bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia,
w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnoSci
przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby
uprawniony podjal czynno$é w najwczeéniej mozliwym terminie. Zatem, w Swietle powolanego przepisu przy ww.
kondykcji najwczeéniej mozliwym terminem wezwania dluznika do spelnienia $wiadczenia byla chwila przypadajaca
niezwlocznie po powstaniu uprawnienia do zwrotu, ktére — jak wskazano powyzej — powstalo z chwilg zaplaty raty.
Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie réwniez w orzecznictwie (por. wyrok SN z dnia 16 grudnia 2014r., III
CSK 36/14, OSNC 2016 Nr 1 poz. 5). Ponadto, zmiana przepisow dotyczacych skrécenia terminéw przedawnienia
nie miala wplywu na uwzglednienie zarzutu. Zwazy¢ nalezy, iz ustawg o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw z dnia 13 kwietnia 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104), ktoéra weszla w zycie z dniem 9 lipca
2008r. dokonano zmiany terminu przedawnienia roszczen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem z 10 lat do 6
lat. Wedle art. 5 ust. 1 powolanej ustawy do roszczen powstatych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy i w tym
dniu jeszcze nieprzedawnionych stosuje sie od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy przepisy ustawy zmienianej
w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg. Jednak w my$l ust. 2 jezeli zgodnie z ustawa zmienianag w art. 1,
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, termin przedawnienia jest krotszy niz wedlug przepisow dotychczasowych,
bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie z dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak przedawnienie,
ktbérego bieg terminu rozpoczal sie przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, nastgpitoby przy uwzglednieniu
dotychczasowego terminu przedawnienia wcze$niej, to przedawnienie nastepuje z uplywem tego wczeSniejszego
terminu. Jak wskazuje sie w doktrynie reguly intertemporalne dotyczace skrécenia terminu z 10 do 6 lat w praktyce
majg taki skutek, ze (przy zalozeniu, ze nie doszlo do przerwania biegu przedawnienia, jego zawieszenia itp.), jesli
rozpoczecie biegu przedawnienia z art. 125 ke mialo miejsce do 30.12.2014 r., termin oblicza sie na podstawie
dotychczasowych przepiséw, tzn. wynosi on 10 lat i uplywa w dacie dziennej, odpowiadajacej dacie rozpoczecia biegu
przedawnienia. Jezeli rozpoczecie biegu terminu nastgpilo od 31.12.2015 r. do 8.7.2018 r., termin oblicza sie na



podstawie nowych przepiséw z uwzglednieniem art. 5 ust. 2 ustawy zmieniajacej, czyli konczy on bieg na koniec roku
po uplywie 6 lat od 9.7.2018 r., tj. 31.12.2024 r. Jezeli natomiast termin rozpoczal bieg od 9.7.2018 r., oblicza sie go na
podstawie nowych przepiséw, czyli koniczy on bieg na koniec roku po uplywie 6 lat od poczatku biegu terminu (por. E.
Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2019). W $wietle powyzszego nie
spos6b uznaé, ze doszlo do przedawnienia, termin sze$cioletni liczony od dnia wejscia w zycie nowelizacji uplynaltby
dopiero w 2024r. Zwazy¢ nalezy, iz roszczenie dotyczylo okresu od 3 marca 2010r. do 8 sierpnia 2013r., zas$ pozew
zostat ztozony w dniu 14 lutego 2020r., a wiec niewatpliwie przed uplywem okresu przedawnienia liczonego od dnia
zaplaty kazdej z rat objetych zadaniem pozwu. Zatem z pewno$cia w dniu wniesienia pozwu roszczenie nie uleglto
przedawnieniu w zadnej czeSci.

Jesli chodzi o wysoko$¢ roszczenia, to z zalgczonego do pozwu dokumentu w postaci zaswiadczenia banku wynika, ze
z tytuhu splat rat kapitalowo — odsetkowych w okresie objetym zadaniem pozwu powodka splacita nieznacznie wyzsza
kwote anizeli dochodzona w niniejszym postepowaniu.

Z uwagi na uwzglednienie roszczenia gtéwnego Sad nie rozpatrywal zadania ewentualnego.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 410 § 11 § 2 ke, art. 353" ke w zw. z art. 385" § 1 ke i art. 385 ke Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 26.943,59 zL Ponadto, na mocy art. 481 ke od ww. kwoty Sad zasadzil
odsetki ustawowe za op6Znienie od dnia 17 sierpnia 2019r. do dnia zaplaty. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz pismem z
dnia 24 lipca 2019r. powodka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 80.359,29 zt tytulem nienaleznie pobranych
Swiadczen w okresie od dnia 4 sierpnia 2009r. do 17 kwietnia 2019r. W odpowiedzi, pismem z dnia 16 sierpnia 2019r.
pozwany odmowil spelnienia §wiadczenia. Zatem nalezy uznadé, ze stosownie do art. 455 ke w tej dacie byl juz gotowy
do nalezytego rozpoznania roszczenia i wyplaty $§wiadczenia. W zwigzku z powyzszym od dnia nastepnego pozwany
pozostawal juz w op6Znieniu z zaplata.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 kpc i zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, zasadzil
od przegrywajacego niniejszy spor pozwanego na rzecz powodki calo$é poniesionych przez nia kosztéw procesu, na
ktore skladaja sie: oplata sadowa od pozwu (1.000 z1), oplata za czynnoéci fachowego pelnomocnika powodki w stawce
minimalnej obliczona od wartoéci przedmiotu sporu zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radecéw prawnych (3.600 zl), oplata skarbowa od
pelnomocnictwa (17 z}).



