Sygn. akt I C 955/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2020 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: sedzia Tadeusz Kotuk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 wrze$nia 2020 r. w G. sprawy z powddztwa S. W. przeciwko B.
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G. oraz Skarbowi Panstwa —
Sadowi Rejonowemu Szczecin-P.iZ. w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie na rzecz
powddki S. W. kwote 3.019 zl (trzy tysiace dziewietnaScie zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za
okres od dnia 29 kwietnia 2019 r. do dnia zaplaty;

II. oddala powddztwo w stosunku do pozwanego B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w G.;

III. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie na rzecz
powddki S. W. kwote 1.117 zt (jeden tysiac sto siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. zasadza od powddki S. W. na rzecz pozwanego B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zambkniety z siedziba w G. kwote 917 zl (dziewiecset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 955/19

UZASADNIENIE

Stan faktyczny

B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G. wnidst w dniu 11 kwietnia 2017
r. do Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci
orzeczeniu wydanemu w sprawie o sygn. XVI Nc 6559/04 na swoja rzecz jako nowego wierzyciela. Wniosek wskazywat
jako dluzniczke S. W.. W zarzadzeniu dekretacyjnym sedziego jako referent zostal wskazany referendarz sadowy
W. D.. W punkcie 4. nakazano dolaczy¢ akta sprawy zarejestrowanej w rep. Nc, wymienionej w tre$ci wniosku.
Jednak akta tej sprawy nie zostaly w ogole dolaczone do akt gtéwnych do chwili wydania przez w/w referendarza
postanowienia uwzgledniajacego wniosek, co nastgpilo w dniu 20 lipca 2017 r. Zarzadzeniem referendarza (bez daty),
znajdujacym sie za w/w postanowieniem w punkcie 3. polecono sporzadzenie tytulu wykonawczego i wydanie go
pelnomocnikowi wnioskodawcy, co zostalo wykonane w dniu 26 wrzes$nia 2017 r. Przesylka zostala odebrana przez
pelnomocnika wierzyciela w dniu 28 wrzeénia 2017 r. Nastepnie, zarzadzeniem z dnia 8 pazdziernika 2018 r. sedzia
(podpis nieczytelny) zwrdcila sie do Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie o pilne wypozyczenie akt 111
Nc 1726/09. Jest to sprawa noszaca pierwotna sygnature XVI Nc 6559/04. Po nadejSciu akt tej sprawy sedzia wydala
w dniu 18 pazdziernika 2018 r. zarzadzenie o przekazaniu sprawy referendarzowi W. D., ktéry postanowieniem z
tego samego dnia uchylil postanowienie z dnia 20 lipca 2017 r. i oddalil wniosek. W uzasadnieniu postanowienia
referendarz wskazal, ze postanowienie z dnia 20 lipca 2017 1.



yhie bylo prawidlowe”, poniewaz sprawa XVI Nc 6559/04 ostatecznie zakonczyla sie prawomocnym umorzeniem
postepowania na podstawie postanowienia z dnia 17 grudnia 2008 r., a wiec nie istnial tytul egzekucyjny wskazany
we wniosku.

Dowod: akta sprawy III Co 293/17 SR Szczecin-P. i Zachéd

Na podstawie tytulu wykonawczego wynikajacego z postanowienia z dnia 20 lipca 2017 r. wierzyciel wszczal egzekucje
przeciwko S. W. (komornik sagdowy M. D., sygn. Km 718/18). W toku egzekucji z zajetego rachunku bankowego
dluzniczki komornik pobral $rodki w lacznej wysokosci 7.387,17 zt. W celu ochrony swoich praw dluzniczka
zaangazowala profesjonalnego prawnika — radce prawnego A. K., ktéremu zaplacila za usluge prawnag 2.231 zlL
Po wezwaniu do zaplaty wierzyciel zwrocilt dluzniczee 6.797,89 zl, tj. warto$¢ przysporzenia przekazanego przez
komornika sadowego. Nastepnie S. W. zwrocila sie do Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
oraz wierzyciela do zaplaty kwoty 3.018,28 zl, stanowigca koszt ustugi prawnej i r6znice pomiedzy kwota pobrang z
rachunku a zwrdécona, lecz okazalo sie to nieskuteczne. Prezes wezwanego sadu (M. Pasieka- (...)) wyraznie pismem
z dnia 20 maja 2019 r. odmowila zaplaty.

Dowod: przelewy, k. 12, 13
zaswiadczenie komornika, k. 14
faktura, k. 18

przelew zwrotny od wierzyciela, k. 19
wezwania do zaplaty, k. 20, 21

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$é odszkodowawcza Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zacho6d w Szczecinie
nie budzi najmniejszych watpliwoéci. Wydanie wierzycielowi tytulu wykonawczego na podstawie postanowienia
referendarza sadowego z dnia 20 lipca 2017 r. nastapilo z razagcym (oczywistym) naruszeniem prawa. W postepowaniu
klauzulowym podstawowym obowigzkiem orzecznika jest sprawdzenie w aktach sprawy zZrodlowej, czy istnieje tytul
egzekucyjny. Referendarz zupelnie zignorowal nawet poprzedzajace jego decyzje zarzadzenie dekretacyjne sedziego
(pkt 4.), w ktéorym poprawnie nakazano dolaczenie akt sprawy, w ktbérej mial znajdowac sie tytul egzekucyjny.
Uwzglednienie wniosku nastgpilo wiec w sytuacji poréwnywalnej do wydania wyroku bez zapoznania sie przez
sedziego z aktami sprawy. Nalezy podkresli¢, ze podstawowe obowigzki orzecznika, takie jak zapoznanie sie z
materialem niezbednym do rozstrzygniecia sprawy nie sa wprost sformulowane w ustawie procesowej (np. brak w
k.p.c. przepisu expressis verbis nakazujacego sedziemu/referendarzowi zaznajomienie sie z materialem, na podstawie
ktérego ma by¢ wydane orzeczenie), ale istnienie takiego prawnego obowigzku jest oczywiste w kontekécie gléwnego
celu prawa do sadu w rozumieniu konstytucyjnym. Nie ma bowiem rzetelnego postepowania sadowego, jezeli
orzecznik nie zapoznaje sie z materialem, od ktérego zalezy wprost wynik sprawy. Gdyby orzecznik zapoznat sie z
aktami sprawy zrodlowej, wniosek musialby zosta¢ oddalony, nie bylo absolutnie zadnych innych opcji rozstrzygniec.
Nie doszloby do wydania tytulu wykonawczego i nie powstalaby zadna szkoda po stronie powddki. Rozstrzygniecie
omawianego wniosku w postepowaniu klauzulowym nie podlegalo okoliczno$ciom mogacym by¢ przedmiotem
swobody interpretacyjnej orzecznika (referendarza sadowego). Zwiazek przyczynowy pomiedzy razacym naruszeniem
prawa a powstaniem szkody jest spelniony i zupelnie niewatpliwy.

Wydanie wierzycielowi tytulu wykonawczego rodzi bardzo konkretne konsekwencje finansowe dla wskazanego w nim
dluznika, w tym — jak w niniejszej sprawie — pozbawienie go Srodkdéw majatkowych i konieczno$é zaangazowania
profesjonalnej pomocy prawnej celem ochrony naruszonych praw. Oba te zdarzenia skladajg sie w sposéb adekwatny
(normalny) na konsekwencje bezprawnego wydania przez sad (referendarz sadowy dzialajacy w ramach sadu



rejonowego) tytulu wykonawczego. Jak wynika z ustalen faktycznych, szkoda zostata naprawiona cze$ciowo (zwrot
powddce przysporzenia przekazanego wierzycielowi przez komornika). N. cze$¢ obejmuje sume 3.019 zh

Odpowiedzialno$¢ pozwanego Skarbu Panistwa opiera sie na tresci art. 417 § 1 k.c. i jest niezalezna od winy
funkcjonariusza. Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie nie mial zastosowania przepis art. 417 § 2 k.c., gdyz orzeczenie
referendarza z dnia 20 lipca 2017 r. nie bylo prawomocne (por. m.in. wyr. SN z 22.11.2017, IV CSK 29/17). Roszczenie
wzgledem Skarbu Panstwa w dniu 29 kwietnia 2019 r. bylo juz wymagalne, gdyz powddka wyslala wezwanie do zaplaty
do jednostki Skarbu Panstwa odpowiedzialnej za szkode na poczatku kwietnia 2019 r. (k. 21), biorac wiec pod uwage
normalny czas obrotu pocztowego w w/w dacie speliony byt wymdg przewidziany w art. 455 k.c.

Odpowiedzialno$é pozwanego Fundusz w niniejszej sprawie zdaniem Sadu nie zachodzi. Rezim odpowiedzialnoSci jest
odmienny (art. 415 k.c.) i wiaze sie z wykazaniem winy, a tej zdaniem Sadu nie da sie przypisa¢ Funduszowi, ktory byt
nabywca wierzytelnoSci, a postepowanie, w ktérym ostatecznie doszlo do utraty mocy przez nakaz zaplaty nie toczyto
sie z jego udzialem. Nawet w argumentacji powddki nie przytoczono zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby wskazywac,
ze Fundusz przy zachowaniu nalezytej starannoéci mogl dowiedzieé sie przed zlozeniem wniosku klauzulowego w
2017 1., Ze tytul egzekucyjny nie istnieje. W stosunku do Funduszu powo6dztwo oddalono na podstawie art. 415 k.c. a
contrario. W kraju nie istnieje powszechnie dostepny publiczny rejestr tytulow egzekucyjnych. Przy masowym obrocie
wierzytelno$ciami sprawdzanie przez nabywce kazdorazowo aktualnoéci danych podawanych przez cedenta jest wiec
wymogiem nierealnym.

Zdaniem Sadu koszt pomocy prawnej udzielonej przez profesjonalnego prawnika celem przeciwdzialania skutkom
bezprawnego zachowania organu wydajacego tytul wykonawczy nie jest wygbérowany i odpowiada stawkom

rynkowym.

Ustalenia faktyczne oparto na dokumentach urzedowych, nie kwestionowanych przez stron oraz dokumentach
prywatnych, ktorych autentycznoéci i mocy dowodowej strony nie kwestionowaly.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie I. sentencji na mocy art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw.
zart.48181i§2k.c.

W punkeie II. sentencji orzeczono na mocy art. 415 k.c. a contrario.
Koszty

W punkcie III. zasadzono na mocy art. 98 § 1 k.p.c. od przegrywajacego Skarbu Panstwa na rzecz wygrywajacej
powddki koszty procesu, na ktére sklada sie: oplata sadowa od pozwu (200 zl), oplata za czynno$ci radcy prawnego
w stawce minimalnej (900 zl, § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych, ze zm.), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).

W puncie IV. zasadzono na mocy art. 98 § 1 k.p.c. od przegrywajacej powddki na rzecz wygrywajacego Funduszu koszty
procesu, na ktoére sklada sie: oplata za czynno$ci adwokackie w stawce minimalnej (900 zl, § 2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, ze zm.), oplata
skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).



