Sygn. akt: I 1 C 365/19 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2019 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Izabela Pisarska

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2019 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w G.

przeciwko T. G.

o zaplate

I oddala powddztwo w caloéci;

IT kosztami postepowania w kwocie 137,00 zlotych, w tym 90,00 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego
obcigza powoda i zasadza od powoda (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w G. na rzecz pozwanego T. G. kwote 107 zt ( sto
siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. wniést w dniu 6.8.2018r pozew w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przeciwko T. G. o zaplate kwoty 384,06 zt wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. W
uzasadnieniu wskazal, zZe naleznoS$ci dochodzi na podstawie umowy sprzedazy energii elektrycznej zawartej z pozwang
oraz wystawionych na jej podstawie faktur, ktérych pozwana nie zaplacila.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 3-5)

W dniu 5.9.2018 r. Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego
w Gdyni.

(postanowienie — k. 5v)

Po wplynieciu sprawy do Sadu Rejonowego w Gdyni powdd (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. usunal braki formalne
pozwu i wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty 384,06 zt wraz z odsetkami ustawowymi od poszczegdlnych kwot
i kosztami postepowania.

(pismo procesowe powoda — k. 8-8v)
Nakazem zaplaty z dnia 7.12.2018r Sad Rejonowy w Gdyni orzekl! zgodnie z zadaniem pozwu

( nakaz zaptaty w prawie I 1 Nc 6701/18)



Pozwany, T. G. ,w sprzeciwie od nakazu zaplaty wskazal ,ze zobowiazanie wobec powoda z jego strony nie istnieje;
powdd nie realizowal umowy z zawartej z pozwanym , tylko umowe sfalszowana przez pracownika powoda i
zawierajacg inne ustalenia niz podpisana i doreczona powodowi , w szczego6lnoSci co do zastosowanej taryfy.

(sprzeciw — k. 29-35)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25.10.2015 1., T. G. zawarl z (...) S.A., umowe nr (...) kompleksowa sprzedazy energii elektrycznej dotyczaca
sprzedazy i dostawy energii elektrycznej do lokalu —miejsca zamieszkania T. G. - przy ul. (...) w G., na czas nieokre$lony
w grupie taryfowej (...). Rozliczenia przesylane T. G. zawieraly grupe taryfowa G12 i taki zapis widnial w egzemplarzu
umowy , ktérym dysponowala (...) S.A.W dniu 28.9.2017r T. G. otrzymal pierwsza fakture i egzemplarz umowy z
niewlasciwa taryfa , wiec zlozyl reklamacje. Dopisano taryfe (...) oraz 3000 kwh, 10,5.wybarwiono tekst: "zalacznik
nr 2 cennik oferty taniej po godzinach”, skre$lono :” kserokopia dokumentu stwierdzajgcego tytul prawny do lokalu”,
zmieniono date poczatkowa obowigzywania oferty oraz usunieto cze$¢ zapisu. Reklamacje uznano za zasadna i
wskazano, Ze nastgpi ponowne rozliczenie konta.

0Od 25.1.2016r T. G. byt blednie rozliczany, nie z taryfy (...), ale w stawkach o, (...)io0, (...) netto, zamiast o, (...) i
0,2025 narok 20161 0, (...) i 0,1917 na rok 2017.

okoliczno$é bezsporna, a nadto umowy - k. 19-19v,54-57, OWU, k. 20-22v,regulamin, k. 107—108decyzja, k. 109-117,
zeznania pozwanego, k. 171-172- na no$niku

(...) S.A. w G. wystawila, fakture nr (...) z 15.11.2017r na kwote 372, 63 zl platna do dnia 27.11.2017r , fakture nr (...)
7z 11.12.2017r na kwote 384, 06 zl platng do dnia 21.12.2017r, note odsetkowa nr (...) na kwote 0,59 zl platng do dnia
27.11.2017r. W rozliczeniu wskazano okresy rozliczeniowe i zastosowana taryfe G 12w, ale zastosowane stawki nie byly
tozsame z podanymi za rok 2016 i 2017.

okolicznoSci bezsporne, a nadto faktury i nota k. 16-18,
W dniu 25.5.2018r (...) S.A. w G. wezwala T. G. do zaplaty kwoty 384,06 zl.
okolicznoSci bezsporne, a nadto wezwanie, k. 24

(...) S.A. w G., odnoénie zarzutu nieprawidlowego rozliczenia przedstawila w tej kwestii wyjasnienie, ze uwzgledniono
w rozliczeniu réznice wynikajace z ré6znych zapisdw umowy.

bezsporne

Prokuratura Rejonowa w Gdyni prowadzi postepowanie w sprawie przerobienia umowy z dnia 28.10.2015r-aktualnie
umorzone nieprawomocnie z braku znamion czynu zabronionego

okoliczno$ci bezsporne, a nadto postanowienie, k. 137, zazalenie , k. 128-136
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez
strone powodowa i pozwana w toku postepowania, zeznan pozwanego . Dowody uznane zostaly za wiarygodne w
calo$ci, albowiem nie budzily one zastrzezen Sadu, co do autentycznoSci i prawdziwoSci twierdzeh w nich zawartych,
tym bardziej, ze strona przeciwna nie negowala ich mocy dowodowej, a wyjasnienia pozwanej sa spojne, logiczne i w
pelni zgodne z tre$cia innych dowoddw w tej sprawie w postaci dokumentéw ,wobec czego Sad w caloéci dat im wiare.

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie w calosci.



W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze strony laczyla umowa zgodnie z ktéra powdd sprzedawal pozwanemu energie
elektryczna i zapewnial ustuge dystrybucyjna energii elektrycznej do obiektu zlokalizowanego w G. przy ul. (...) G..
Niesporne bylo takze to, ze roszczenie stanowigce przedmiot niniejszego postepowania dotyczy okresu, w ktorym
pozwany by} odbiorca dostarczanej przez powoda energii elektrycznej. Niesporne jest i to, ze zalaczone do pozwu
faktury VAT zostaly wystawione dopiero 15.11.2017r1 11.12.2017r , a egzemplarze umowy —przeznaczone dla kazdej ze
stron byly o innym brzmieniu. Sp6r w niniejszej sprawie sprowadzal sie do ustalenia czy po stronie pozwanej istnieje
zaleglo$¢ w oplatach za dostarczong przez powoda energie, z jakiego tytulu i w jakiej wysokosci, a takze, czy powinna
ponosic koszty postepowania i odsetek za op6Znienie w platnosci faktury.

Przechodzac do rozstrzygniecia zasadniczej kwestii spornej w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, ze pozwany
negowat fakt zalegania z zaplata, o ktérej istnieniu nie wiedziat do listopada 2017r i ktéra zostala naliczona wg stawek
jakich nie zaakceptowal podpisujac umowe.

Sad uznal, ze pozwany zakwestionowal skutecznie zasadno$¢, jak i wysokosé zadania powoda w zakresie naleznosci
gtownej, odsetek i zwrotu kosztéw postepowania, albowiem powdd nie wykazal, dlaczego wystawil faktury na laczng
kwote 384, 06 zl, -brak sp6jnoséci z cennikiem i taryfa wskazang w rozliczeniu i ogloszona do stosowania, z ktorych by
ta kwota wynikala. Nalezy wskaza¢, ze z przedstawionych przez powoda dokumentéw w postaci umowy, faktur VAT
i noty wynika wysoko$¢ jak i podstawa dochodzonego od pozwanego roszczenia, a takze czas , za ktory oplaty zostaly
naliczone, ale pozwany kwestionowat te warto$ci, wskazal okoliczno$¢, ze zastosowany przelicznik i taryfa nie pasuja
do oferowanych stawek. Natomiast na skladane reklamacje otrzymal w odpowiedzi przyznanie racji, za$ nie otrzymat
rozliczenia z uwzglednieniem stawek i taryfy, na ktéra sie umowil. Powdd nie wykazal , ze domagat sie zasadnie zaplaty
wystawiajac i wysylajac pozwanemu faktury na podany adres do po 2 latach od zawarcia umowy. Powdd nie udowodnit
swych racji w zakresie wykazania dlaczego wlaénie taka kwota na fakturach za wskazang w niej usluge ,nie wskazatl
na czym polega weryfikacja treSci umowy na zgodna z podpisang przez pozwanego ,nie wykazal dlaczego zastosowal
wskazane przez siebie taryfy, kiedy weszly w zycie, jak sie mialy do taryfy zapisanej w egzemplarzu umowy z pozwanym
jemu wreczonym, do jego zarzutu w tej kwestii, wiec nie wykazal dlaczego zada kwoty 384, 06 z1 / art. 6 ke- Ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne./

Powod dochodzac zaplaty wskazanej w pozwie kwoty powinien byl wykaza¢ zasadno$c¢ obcigzenia pozwanego zadana
kwota, charakter umowy jaka laczyla strony orazjakie §wiadczenia w ramach tej umowy powinien pozwany ponosié na
rzecz powoda. Zdaniem Sadu to powdd jako profesjonalista, od ktoérego wymaga sie staranno$ci w wyzszym stopniu,
powinien ponosié wszelkie konsekwencje zwigzane ze swoja niedokladnoécig, zaniedbaniem i niekonsekwencja. Majac
na uwadze jedna z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a mianowicie obowigzku udowadniania faktow
i twierdzen przez strone wywodzaca z tychze faktdéw skutki prawne, okre$lona w dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal,
iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia Sadowi nalezytego rodzaju dowodow. Wszelkie
zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowia
zarazem wyraz woli strony powodowej i pociagaé musza za soba niekorzystne dla niej skutki procesowe.

Art. 84. ke stanowi, ze ,,§ 1. W razie bledu co do tredci czynno$ci prawnej mozna uchylié sie od skutkow prawnych swego
o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylo zloZone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych
dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziata ona
o bledzie lub mogta z latwoscia blad zauwazyé¢; ograniczenie to nie dotyczy czynnosci prawnej nieodplatne;.

§ 2. Mozna powolywa¢ sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby sktadajacy oSwiadczenie woli nie
dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej tresci (blad istotny).”

Art. 88. kc stanowi, ze ,,§ 1. Uchylenie sie od skutkow prawnych o$wiadczenia woli, ktore zostalo zlozone innej osobie
pod wplywem bledu lub grozby, nastepuje przez o§wiadczenie zlozone tej osobie na piSmie.

§ 2. Uprawnienie do uchylenia sie wygasa: w razie bledu - z uplywem roku od jego wykrycia, a w razie grozby - z
uplywem roku od chwili, kiedy stan obawy ustal.”



Majac na uwadze powyzsze Sad uznajac, ze nastapilo wprowadzenie pozwanego w blad co do istotnych elementéow
umowy, na podstawie art. 535 ke / Przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenies¢ na kupujacego
wlasno$é rzeczy i wydaé¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiagzuje sie rzecz odebraé i zaplaci¢ sprzedawcy cene./ i art.
5351/. Przepisy niniejszego dzialu stosuje sie do sprzedazy konsumenckiej w takim zakresie, w jakim sprzedaz ta nie
jest uregulowana odrebnymi przepisami./ w zw. z art. 555 k.c./ Art. 555. Przepisy o sprzedazy rzeczy stosuje sie
odpowiednio do sprzedazy energii oraz do sprzedazy praw./- w zw. z art. 84 1 88 kc i art. 481 § 11 2 k.c. oraz 6 ke,
nie uwzglednil zadania pozwu i oddalil powddztwo w caloéci, uznajac umowe za niewiazaca pozwanego, wiec brak
podstaw , aby na jej podstawie zadaé zaplaty, niezaleznie od tego, ze powo nie wykazal , dlaczego, akurat tych kwot.

O kosztach procesu Sad orzekt na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. zart. 108 § 1 k.p.c., § 6 pkt 21 § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radecow prawnych zgodnie z
zasadg odpowiedzialnoéci za wynik procesu, obcigzajac nimi powoda jako strone przegrywajacg i zasadzajac zwrot
kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pozwanej, ktora je poniosta. Na wskazana kwote 137,00 zl sktada sie: kwota
90,00 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego pelnomocnika , kwota 30,00 z} tytulem oplaty sadowej od pozwu
i kwota 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



