Sygn. akt I C 105/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2019 roku

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy: SSR Stawomir Splitt

Protokolant: Jolanta Migot

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2019 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) S.A. w W.

przeciwko D. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego D. K. na rzecz powoda (...) S.A. w W. kwote 510,31 zlotych (pietset dziesie¢ zlotych
trzydzie$ci jeden groszy), wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, od dnia 9 listopada 2018 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego D. K. na rzecz powoda (...) S.A. w W. kwote 47,00 zlotych (czterdziesci siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w pozostalym zakresie odstepujac od obcigzania pozwanego kosztami procesu.

Dnia 13 czerwca 2019 r.

Sad Rejonowy w Gdyni stwierdza, ze niniejszy tytul uprawnia do egzekucji w calo$ci na rzecz wierzyciela (...) S.A. w
W. (KRS (...)) przeciwko dluznikowi D. K. (PESEL: (...)) oraz poleca wszystkim organom, urzedom oraz osobom,
ktorych to moze dotyczyé¢, aby postanowienia tytutu niniejszego wykonaly, a gdy o to prawnie beda wezwane udzielily
pomocy.

Orzeczenie podlega wykonaniu jako prawomocne.

Sedzia Sadu Rejonowego w Gdyni

S.S.

Tytul wykonawczy wydano pelnomocnikowi wierzyciela A. C..

Sygn. akt I C 105/19

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A. w W. domagat sie od pozwanego D. K. zaplaty kwoty 510,31 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia na jego rzecz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze dnia 18/20 lutego 2014 roku pozwany dokonat wlamania do zaparkowanego
w stanie zabezpieczonym pojazdu marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) poprzez wybicie szyby w prawych
przednich drzwiach, a nastepnie zabral z niego w celu przywlaszczenia radio samochodowe. Powyzsze zostalo
stwierdzone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 15 grudnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt
IX K 616/14. Poszkodowany P. W. na podstawie umowy AC zawartej z pozwanym otrzymal odszkodowanie w kwocie
510,31 zl. Pow6d domagat sie od pozwanego zaplaty powyzszej kwoty jako roszczenia regresowego.



(pozew — k. 3-5v.)
Dnia 30 listopada 2018 roku Sad Rejonowy w Gdyni w sprawie o sygn. akt I Nc 1268/18 wydal nakaz zaplaty.
(nakaz zaplaty — k. 30)

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniést o umorzenie dochodzonego roszczenia na rzecz powoda, ewentualnie
zamiane ,kary” na izolacyjna czy prace spoleczne.

W uzasadnieniu pozwany opisal swoja trudna sytuacje majatkowa, rodzinna i zdrowotna.
(sprzeciw — k. 35-36v.)

Pozwany w odpowiedzi podtrzymat swoje dotychczasowe stanowisko i wyrazil zgode na rozlozenie zasadzonego
$wiadczenia na raty.

(pismo z dnia 28.02.2018r. — k. 71-71v.)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18/20 lutego 204 roku pozwany D. K. dokonal wlamania do zaparkowanego w stanie zabezpieczonym na ul.
(...) samochodu marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) poprzez wybicie szyby w prawych przednich drzwiach
a nastepnie zabral z jego wnetrza w celu przywlaszczenia rzecz ruchoma w postaci radia samochodowego na szkode
P. W..

(okoliczno$¢ bezsporna ustalona w oparciu o: wyrok Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 15.12.2015r. w sprawie IX K
616/14 — k. 12-16v., wyrok Sadu Okregowego w Gdanisku z dnia 02 sierpnia 2016 roku w sprawie V Ka 362/16 — k. 17)

Pojazd poszkodowanego P. W. w dacie zdarzenia objety byl dobrowolnym ubezpieczeniem Autocasco u powoda.
(okolicznosé bezsporna ustalona w oparciu o: potwierdzenie pokrycia ubezpieczeniowego — k. 19-20v.)

Poszkodowany P. W. dnia 20 lutego 2014 roku zglosit szkode powodowi jako ubezpieczycielowi z tytulu zawartej z
nim umowy AC.

(okolicznosé bezsporna ustalona w oparciu o: druk zgloszenia szkody — k. 21-23)

W toku postepowania likwidacyjnego powod na podstawie zawartej umowy AC decyzja z dnia 18 marca 2014 roku
przyznal i wyplacil poszkodowanemu P. W. kwote 510,31 z} tytulem powstalej szkody na podstawie kosztorysu nr (...)
z dnia 20 lutego 2014 roku.

(okolicznosci bezsporne ustalone w oparciu o: pismo z dnia 18.03.2014r. — k. 24, kosztorys — k. 25-25v., pismo z dnia
18.03.2018r. — k. 26, lista wyplat — k. 27)

Pismem z dnia 10 lipca 2017 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 519,05 zl, na co skladaly sie: nalezno$¢
gléwna (510,31 z1) oraz odsetki ustawowe (8,74 zl).

(okoliczno$¢ bezsporna ustalona w oparciu o: wezwanie z dnia 10.07.2017r. — k. 28)

Pozwany D. K. ma 41 lat. Utrzymuje sie z zasitku w wysoko$ci 650 zl miesiecznie, a takze zasitkdw celowych w kwotach
okolo 600 zl. Samodzielnie prowadzi gospodarstwo domowe. Nie posiada majatku ruchomego ani nieruchomosci.
Od 2008 roku zobowigzany jest do $wiadczen alimentacyjnych w kwocie 1.000 zt miesiecznie na rzecz dwoch corek,
przy czym $wiadczy jedynie w zakresie 80 zl miesiecznie. Mieszka w mieszkaniu kuzyna, ponoszac oplaty w wysokosci



okolo 500 zl miesiecznie. Posiada orzeczenie o stopniu niepelnosprawnos$ci w stopniu znacznym datowane od dnia
06 maja 2016 roku. Jest niezdolny do pracy. Cierpi na chorobe nowotworowa — chloniaka.

(dowod: orzeczenia o stopniu niepelnosprawnos$ci wraz z postanowieniami— k. 37-38v., decyzja — k. 39-39v.,
za$wiadczenie — k. 40, dokumentacja medyczna — k. 41-43v., o§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach
izrbodlach utrzymania — k. 59-60v., przestuchanie pozwanego — k. 75-75v.)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil po rozwazeniu calego zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego w
postaci dowodow z dokumentéw przedlozonych przez strony.

Oceniajac zebrany material dowodowy Sad nie znalazl podstaw, aby kwestionowa¢ autentyczno$¢ przedstawionych
przez strony dokumentow, w szczegdlnosci w postaci kopii wyrokéow karnych, kosztorysu naprawy, wezwania do
zaplaty, zgloszenia szkody, a takze dokumentacji zlozonej przez pozwanego. Zwazy¢ bowiem nalezalo, ze zadna ze
stron nie podniosla w toku niniejszego postepowania zarzutéw co do autentycznos$ci tych dokumentéw, a nadto
wymienione powyzej dokumenty zostaly podpisane i nie nosza zadnych znamion podrobienia czy przerobienia.

W ocenie Sadu, brak bylo podstaw do kwestionowania zeznan pozwanego na okoliczno$§¢ ustalenia przestanek
rozloZenia zasadzonego roszczenia na raty, ktore byly spojne, logiczne i wewnetrznie niesprzeczne.

Podstawe roszczenie powoda stanowil przepis art. 828 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli nie umoéwiono sie
inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie
trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokoSci zaplaconego
odszkodowania. Powyzszy przepis przewiduje przypadek subrogacji ustawowej (cessio legis), ktora oznacza przejécie
na ubezpieczyciela ex lege roszczenia ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode, do
wysokos$ci dokonanej zaplaty. Roszczenie ubezpieczajacego przechodzi na ubezpieczyciela juz przez sam fakt
dokonanej zaplaty, co stanowi szczego6lny przypadek wstapienia w prawa zaspokojonego wierzyciela, w zwigzku
z postanowieniem art. 518 § 1 pkt 4 k.c. Oznacza to, ze w takim zakresie osoba odpowiedzialna za szkode
nie jest juz zobowigzana $§wiadczy¢ na rzecz poszkodowanego, lecz na rzecz ubezpieczyciela, przy czym jest ona
zobowigzana wylacznie do wyplacenia odszkodowania w pieniadzu, a nie w ramach restytucji naturalnej. Do
przejscia wierzytelnoéci na ubezpieczyciela wystarczy sama wyplata odszkodowania, a zatem jedynie zdarzenie
prawne, nienoszace cech o§wiadczenia woli. Ubezpieczyciel nabywa roszezenia o takich samych cechach jak to, ktore
przystugiwalo ubezpieczajacemu lub ubezpieczonemu. Nabyta przez ubezpieczyciela w wyniku zaplaty odszkodowania
wierzytelno$¢ jest bowiem ta sama, ktéra w granicach zaplaty mial ubezpieczajacy, nastepuje tu tylko przeksztalcenie
podmiotowe (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 07 marca 2014 r., sygn. akt V ACa 530/13, LEX nr 1448535 oraz
wyrok SA w Warszawie z dnia 06 listopada 2014 r., sygn. akt I ACa 620/14, LEX nr 1567091).

W sytuacji, gdy wyplacone odszkodowanie przewyzsza warto$c¢ szkody, to nalezy przyjac, ze ubezpieczyciel wstepuje w
prawa ubezpieczajacego, badz ubezpieczonego tylko do wysokosci tej szkody, a nie do wysokosci calego wyplaconego
odszkodowania. Wynika to z faktu, ze tylko w takim zakresie sprawca szkody w rzeczywisto$ci zobowiazany jest do
jej naprawienia. Gorna granica odpowiedzialno$ci sprawcy szkody w stosunku do ubezpieczyciela jest to, co bytby on
zobowiazany $wiadcezy¢ bezpos$rednio poszkodowanemu na podstawie przepiséw prawa cywilnego (por. wyrok SA w
Szczecinie z dnia 13 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I ACa 480/12, LEX nr 1223459).

Tresé¢ art. 828 § 1 k.c. nie stwarza domniemania, iz suma odszkodowania wyplaconego przez zaklad ubezpieczen
odpowiada zakresowi odpowiedzialno$ci osoby, ktora wyrzadzila szkode (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 04 marca
2015 1., sygn. akt VI ACa 525/14, LEX nr 1793905).

Stosownie do powyzszego nie moglo budzié watpliwosci, ze to na Ubezpieczycielu (jako stronie powodowej) — zgodnie
z zasadami wynikajacymi z art. 6 k.c. — ciazyl obowigzek udowodnienia wszystkich przeslanek z art. 828 § 1 k.c., w



szczegoblnosci wykazania, ze to pozwany ponosi odpowiedzialno$é za szkode, jak tez samej wysokos$ci poniesionej przez
poszkodowanego szkody (stosownie do art. 361 k.c.).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, ze Zrodlem odpowiedzialnoSci cywilnej
pozwanego bylo przestepstwo stwierdzone prawomocnym wyrokiem, do ktérego doszlo dnia 18/20 lutego 2014 roku.

Zgodnie z tredcig art. 11 k.p.c. zdanie pierwsze, stanowigcego podstawe rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, ustalenia
wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w
postepowaniu cywilnym. Okre§lona w przytoczonym powyzej przepisie moc wigzaca wyroku karnego oznacza, ze w
sprawie cywilnej niedopuszczalne jest dokonywanie jakichkolwiek wlasnych ustalen co do tych okoliczno$ci, ktérymi
sad jest zwiazany w postepowaniu cywilnym. Okolicznosci te nie moga by¢ przedmiotem postepowania dowodowego
ani oceny sadu, nie ma wiec do nich zastosowania zasada swobodnej oceny dowodéw (art. 233 k.p.c.), a sad w
sprawie cywilnej dokonuje tylko subsumcji pod odpowiedni przepis prawa materialnego cywilnego wiazacych ustalen
wynikajacych z wyroku karnego oraz ewentualnych wlasnych ustalen dotyczacych pozostalych okolicznosci istotnych
w rozpoznawanej sprawie (por. wyrok SN z dnia 16 grudnia 1961 r., II CR 1229/60, OSNC 1962, nr 3, poz. 118).

Wobec powyzszego, co bylo réwniez bezsporne Sad przyjal, ze do powstalej szkody doszlo na skutek przestepstwa
popehlionego przez pozwanego D. K., co zostalo stwierdzone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z
dnia 15 grudnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt IX K 616/14, a utrzymanego wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 2 sierpnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt V Ka 362/16.

W $wietle powyzszego nalezalo uznaé, ze Ubezpieczyciel dochodzacy na podstawie art. 828 § 1 k.c. od pozwanego
jako sprawcy przestepstwa powodujacego szkode, zwrotu wyplaconego poszkodowanemu odszkodowania (w ramach
umowy ubezpieczenia w zakresie AC), wykazal powyzszymi wyrokami, ze pozwany ponosil wine za wyrzadzenie szkody
wypeliajac dyspozycje art. 415 k.c.

Odnoszac sie natomiast do wysokoSci roszczenia regresowego, dochodzonego w niniejszej sprawie przez
Ubezpieczyciela w trybie art. 828 § 1 k.c., nalezalo zauwazyé¢, ze byla to okolicznoéé bezsporna. Tak samo
jak okoliczno$é, ze uszkodzony pojazd marki V. (...) stanowiacy wlasnos¢ P. W., w chwili zdarzenia byl objety
dobrowolnym ubezpieczeniem komunikacyjnym w zakresie Autocasco (tzw. AC), w ramach zawartej umowy z
powodem. Zgloszenie szkody nastapilo nastepnego dnia 20 lutego 2014 roku, za$ na skutek przeprowadzenia
postepowania likwidacyjnego powod dokonal wyplaty poszkodowanemu odszkodowania w kwocie 510,31 zlotych,
ktéra stanowila rownowarto$¢ kosztow naprawy uszkodzonego pojazdu zgodnie ze zlozonym do sprawy kosztorysem
sporzadzonym na zlecenie powoda w toku postepowania likwidacyjnego. W zwiazku z wyplata powyzszego
Swiadczenia Ubezpieczyciel nastepnie zazadal od sprawcy szkody (pozwanego) na zasadzie regresu rownowartosci
tego Swiadczenia pienieznego wyplaconego na rzecz poszkodowanego i w tym celu sporzadzone zostalo wezwanie do

zaplaty.

Bezspornym przy tym bylo, ze pozwany nie byl uczestnikiem postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez
Ubezpieczyciela i nie byl informowany o jego przebiegu. Jednoczeénie nie budzilo watpliwosci, ze Ubezpieczyciel
musi udowodni¢ w sprawie dotyczacej regresu ubezpieczeniowego, ze istnialy podstawy prawne do wyplaty takiego
$wiadczenia na rzecz osoby poszkodowanej, za$ jego wysoko$¢ byta adekwatna do rozmiaru powstalej szkody. Zawsze
bowiem w przypadku likwidacji szkody przez Ubezpieczyciela jest on obowigzany do podjecia stosownych dzialan
zmierzajacych do prawidlowego ustalenia zakresu swej odpowiedzialno$ci, a w szczego6lnoSci rzeczywistego rozmiaru
szkody, w ktorych to obowigzkach nie jest zwolniony tylko z uwagi na fakt, ze w przyszloSci bedzie mogt dochodzic¢
na zasadzie regresu zwrotu wyplaconego $wiadczenia bezpos$rednio od sprawcy takiej szkody. Natomiast okolicznoéc
ta nie byla przez pozwanego kwestionowana, a nadto zostala wykazana kosztorysem naprawy sporzadzonym w toku
postepowania likwidacyjnego.



Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na mocy art. 828 § 1 k.c. w zw. z art. 415 k.c., art. 361 k.c. oraz art. 481 §
11 2 k.c. w punkcie I. wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 510,31 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 09 listopada 2018 roku (tj. dnia wniesienia pozwu) do dnia zaplaty.

Sad w niniejszej sprawie doszedt do przekonania, ze nie jest zasadnym rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty,
na mocy art. 320 k.p.c., zgodnie z ktérym w szczegélnie uzasadnionych wypadkach Sad moze w wyroku rozlozy¢ na
raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia — wyznaczyc
odpowiedni termin do spelienia tego $wiadczenia. Nalezy przyjac, ze owe "szczegblne okolicznosSci” zachodza
wowczas, kiedy natychmiastowe wykonanie wyroku byloby razaco sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego.
Na przyklad, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, zdrowotny, rodzinny i inny niezwloczne spelnienie $wiadczenia
lub jednorazowe spelienie zasadzonego §wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe, bardzo utrudnione lub
narazaloby pozwanego albo jego bliskich na niepowetowana szkode. Stosujac przepis art. 320 k.p.c., Sad rozwazyt
wszystkie okoliczno$ci sprawy, zar6wno dotyczace pozwanego, jak i powoda. Zauwazy¢ nalezy, iz na chwile obecng
pozwany nie jest w stanie uregulowa¢ naleznoSci jednorazowo w caloSci. Nalezy jednak zauwazy¢ to, iz rozlozenie
na raty zasgdzonego $wiadczenia musi by¢ poprzedzone zalozeniem, iz pozwany jest w stanie dokonaé platnosci
wierzytelno$ci na raty rozlozonej. W sytuacji gdy Sad nie ma przekonania, bazujgc na opisie sytuacji majatkowe;j
pozwanego, iz zaspokojenie wierzytelno$ci moze faktycznie nastapi¢ w ratach, wniosek o rozlozenie zasadzonej
nalezno$ci na raty nie moze byé uwzgledniony.

Tym samym, majac na wzgledzie sytuacje majatkowa pozwanego Sad uznal, iz sta majatkowy pozwanego nie daje
gwarancji spelnienia §wiadczenia rozlozonego na raty.

Zwazy¢ przy tym nalezy, ze powod wyrazil zgode na rozlozenie zasgdzonej naleznosci na raty. Skoro powdd wyrazil
dobra wole, biorac pod uwage szczegblnie trudng sytuacje majatkowa, rodzinng i zdrowotng pozwanego, moze
uwzgledni¢ to rowniez na etapie pozasgdowym i uzgodnié z pozwanym ratalna splate Swiadczenia, mogac w kazdym
przypadku zlozy¢ wniosek egzekucyjny.

Z tych tez wzgledow Sad nie rozlozyl zasadzonego w punkcie I. §wiadczenia na raty.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. i zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik
sprawy, zasadzil od pozwanego koszty procesu do kwoty 47 zl. Na zasadzong kwote skladaja sie: oplata sadowa
od pozwu (30 z1), a takze oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl). Natomiast na podstawie art. 102 k.p.c. Sad
odstapil od obciazania pozwanego kosztami procesu w pozostalym zakresie, majac na wzgledzie jego szczeg6lnie
trudng sytuacje majatkowa i zdrowotng.



