Sygn. akt: 11 C 1545/18 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2018 r.
Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2018 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko L. W.

o zaplate

I. Oddala powo6dztwo.

II. Kosztami procesu obcigza powoda uznajac je za uiszczone w calosci.

Zarzadzenia:

1. Odnotowac¢ i zakre$li¢ w rep. C

2. Odpis wyroku doreczy¢ pelnomocnikowi powoda i pozwanemu z pouczeniem o apelacji

3. Akta z wplywem lub za 1 miesigc

UZASADNIENIE

Powod M. B. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza jako Samochodowy Zaklad Ustugowo Handlowy (...) w G. wnidst
o zasadzenie od pozwanego L. W. kwoty 200 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 19 czerwca 2017

r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu. Kwota ta miala wynikaé z niezaplaconego czynszu z tytulu umowy najmu

zawarte miedzy stronami.

(pozew — k. 3-4)

Pozwany wnidsl sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktérym zaprzeczyl, aby powdd mial prawo dochodzié¢ od niego zZadanej
naleznoSci. Potwierdzil ze zostal zawarta umowa najmu pojazdu, jednakze zaprzeczyl by byl strong tej umowy.
Wskazal, iz pojazd ten byl przez niego uzytkowany, gdyz Towarzystwo (...) uzyczylo mu ten pojazd w ramach likwidacji
szkody. Pozwany nigdy takiej umowy nie zawieral i wszelkie roszczenie winny by¢ kierowane do ubezpieczyciela.

(pismo pozwanego k. 19-21)

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



W dniu 24 kwietnia 2017 r. pomiedzy powodem M. B. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza jako Samochodowy Zaktad
Uslugowo Handlowy (...) w G. a pozwanym L. W. zostala zawarta umowa najmu samochodu marki S. na okres od 24
kwietnia 2017 r. od godz. 13.00 do 28 kwietnia 2017 r. do godz. 13.00. Pojazd zostal zwr6cony w dniu 10 maja 2017
r. 0 godz. 18.00.

W & 4 umowy przewidziano ze platno§¢ za wynajem ponosi Firma (...). W § 5 umowy przewidziano iz za
niedotrzymanie terminu zwrotu pojazdu za kazda dobe w kwocie 200 zt.

/Dowéd : umowa k. 10-11/

W dniu 2 czerwca 2017 r. powdd wystawit fakture w stosunku do pozwanego na kwote 200 zt za niezwrocenie pojazdu
w terminie.

/Dowéd : faktura k. 12/
Na wezwanie powoda pozwany odmoéwil zaplaty naleznoSci.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad opart sie na dowodzie z w/w dokumentéw przedlozonych przez strony w toku
postepowania. Dowody te w powyzszym zakresie zostaly uznane przez Sad za wiarygodne.

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Kwestig sporna w niniejszej sprawie bylo to, czy istniala niesplacona wierzytelnos¢ z tytutu kary umownej wynikajacej
zlaczacej strony oraz czy zaistnial powdd do obcigzenia pozwanego ta karg umowna za nieoddanie pojazdu w terminie.

Wyrok w niniejszej sprawie zostal wydany w trybie art. 148 " kpc po zajeciu stanowisk w sprawie przez strony
postepowania. Po sprzeciwie pozwanego, ktérego odpis zostal pelnomocnikowi powoda doreczony 6 wrzeénia 2018 .
ze zobowigzaniem do zajecia stanowiska w terminie 14 pod rygorem uznania, iz twierdzen pozwanego nie kwestionuje.
W tym terminie powod nie zajal stanowiska, wiec w dniu 26 wrze$nia 2018 r. zostal wydany wyrok na podstawie
zgromadzonego materialu dowodowego.

W ocenie Sadu laczaca strony umowa najmu zostal zawarta miedzy stronami procesu, jednakze strony zgodnie ustalily,
izwynagrodzenie z tej umowy zostanie zaplacone przez (...). W umowie blizej nie okreslono jaki jest to podmiot, jednak
nalezy uznac , iz byl on obydwu strono znany. Z umowy w zaden sposob nie wynika, by platnikiem wynagrodzenia byl
pozwane ani w zakresie czynszu najmu ani zwigzanych z tym stosunkiem oplat dodatkowych w postaci kar umownych.
Nadto jak wynika ze stanowiska pozwanego, niezakwestionowanego przez powoda, umowa miata obowiazywac do 10
maja 2017 r. i za ten okres powdd otrzymal wynagrodzenie od Towarzystwa (...), za$ zadanie tej kwoty wskazanej w
pozwie jest li tylko préba uzyskania dodatkowego zysku niepopartego podstawg prawna.

W ocenie Sadu to stanowisko pozwanego jest wiarygodne, gdyz skoro op6znienie w zwrocie pojazdu miato wynosié az
12 dni, czyli wg umowy powod byl uprawniony do naliczenia 2.400 z} kary, to dochodzenie kwoty 200 zl stanowi albo
manewr procesowy albo rzeczywiécie probe uzyskania niezaleznego $wiadczenia na zasadzie, ze mala kwote klient
zaplaci dla §wietego spokoju.

W mysl ogélnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, za$ na
pozwanym obowiazek udowodnienia okolicznosci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powodztwa. W niniejszej
sprawie powod dochodzac zaplaty w/w kwoty powinien wykazaé zasadno$¢ obciazenia pozwanego nota obcigzeniowa,
charakter umowy jaka laczyla strony i zasadno$¢ domagania sie na podstawie tej umowy zaplaty takiej wlasnie kwoty
od pozwanego. Zdaniem Sadu to powdd jako profesjonalista, od ktérego wymaga sie staranno$ci w wyzszym stopniu,
powinien ponosi¢ wszelkie konsekwencje zwiazane ze swoja niedokladno$cia, zaniedbaniem i niekonsekwencja.



W toku procesu podejmuje sie dzialania i rozumowania zmierzajace do ustalenia stanu faktycznego. Udowodnienie
faktow w $wietle przepiséw prawa cywilnego, zwlaszcza art. 6 k.c. polega na uznaniu przez Sad za prawdziwe
zdania o tym fakcie. Elementem istotnym jest wiec wynik operacji my$lowej dokonywanej przez sad, a nie jedynie
dowodzenie w znaczeniu formalnym sprowadzajze sie do przedstawienie dowoddéw przez strone. Materialnoprawny
aspekt zagadnienia onus probandi stuzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania dowodowego.,
rozumiane jako wskazanie wplywu nieudowodnienia pewnych faktéw na wynik procesu. Zgodnie z art. 3 k.p.c.
obowigzek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy obcigza strone, ktora z faktéow tych wywodzi skutki prawne. W zwiazku z powyzszym
nalezy uznaé, iz wykrycie prawdy przez Sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodow zgloszonych
przez strony. W procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznoéci
mogacych, stosownie do treci art. 227 k.p.c., by¢ przedmiotem dowodu.

W niniejszym postepowaniu pozwany zaprzeczyl, aby istnialo zobowigzanie wskazane przez powoda, co w ocenie
Sadu jest wystarczajgce do przerzucenia ciezaru dowodu na strone przeciwng. Nalezy podkreslié, ze w tej sytuacji
to powod powinien przedlozyé dowody potwierdzajace istnienie zobowigzania w takiej a nie innej wysokoéci. Strona
powodowa poza sformulowaniem Zadania nie zalaczyta do pozwu zadnych wiarygodnych dowodow, ktére mogly by
potwierdzi¢ jej zadanie. Sama umowa wskazuje jedynie istnienie stosunku zobowigzaniowego, natomiast brak jest
dowodu z ktérego wynikaloby w skad wzieto taka a nie inna kwote i z jakich ustalen wynika, iz to pozwany jest
zobowigzany do zaplaty tej kwoty.

Przewidziany zasada ogoélng art. 6 k.c. rozklad ciezaru dowodu wywiera oczywisty wplyw na to, kto powinien
przedstawi¢ dowody z ktorych wynikala by wysokos$é i zasadno$é roszczenia powoda wywodzacego skutki prawne z
umowy ktorej tresci nawet nie przedstawil.

Z tych wzgledow Sad oddalit powddztwo.

O kosztach procesu Sad orzek} zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu na podstawie art. 98 k.p.c. i art.
108 k.p.c., obcigzajac nimi powoda i uznajac je za uiszczone w calosci.

1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskiem,

3. akta przedtozyc z wplywem lub za 21 dni.



