Sygn. akt I C 957/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2020 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: sedzia Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 listopada 2020 r. w G. sprawy z powodztwa A. D. przeciwko (...) S.A. wW.
o zaplate
I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda A. D. kwoty:

a. 60.000 zt (szeStdziesiat tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie za okres od dnia 11 kwietnia
2018 r. do dnia zaplaty,

b. 15.000 1zl (pietnascie tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres od dnia 9 wrze$nia
2020 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda A. D. kwote 9.567 zl (dziewiec tysiecy piecset sze$cdziesiat
siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazuje $ciagngé od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote
1340,60 zl (jeden tysiac trzysta czterdzieSci zlotych sze$édziesigt groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt I C 957/18
UZASADNIENIE
STAN FAKTYCZNY

K. S. zawarl w (...) S.A. w W. umowe ubezpieczenia nastepstw nieszczeéliwych wypadkow (...) (nr (...)) na okres od
14 lipca 2017 r. do 13 lipca 2018 r. Jedng z o0séb ubezpieczonych byl zawodowy pitkarz zespolu (...) — A. D.. Suma
ubezpieczenia wynosila 500.000 zl.

Integralng cze$cia umowy byla Tabela norm oceny procentowej trwatego uszczerbku na zdrowiu (k. 101-110).
Okolicznosci bezsporne

W K. w czasie meczu pilkarskiego w dniu 9 grudnia 2017 r. (z (...)) pod koniec pierwszej cze$ci A. D. (grajacy w
barwach (...)) w trakcie zagrywki z pilkarzem przeciwnej druzyny zostal uderzony w wystawiona w czasie §lizgu do
pitki noge. Sila rozpedu uderzyl silnie brzuchem i klatka piersiowa w murawe i poczul bol w plecach. Murawa boiska
byla twarda, zmrozona.

Dowdd: zeznania A. D., k. 94

Mimo nasilajacego sie bolu na prosbe trenera A. D. dotrwal na boisku do zakonczenia pierwszej polowy meczu. Przed
meczem czul sie w pelni zdrowy, nie mial zadnej kontuzji. Po opisanym wyzej meczu odczuwal powazne dolegliwoéci:
bolaly plecy, zdretwiala noga, nie byt w stanie niczego robié, czekal na badanie rezonansem magnetycznym. Po



uzyskaniu wyniku zostal niezwlocznie skierowany na operacje w szpitalu w B.. P6zniej przez kilka miesiecy sie
rehabilitowal, wrocil do treningéw na boiksu w kwietniu nastepnego roku.

Dowdd: zeznania A. D., k. 94 — 94 verso

W trakcie wywiadu z pacjentem dokonano blednego wpisu w dokumentacji lekarskiej, ze po wypadku na boisku dalej
trenowal, co nie byto prawdg. Stwierdzono u powoda ostra rwe kulszowa ubytkowg prawostronng S1 na tle masywnej
dyskopatii (...) — masywna przepuklina z sekwestrem (...), dyskopatie (...). Operowany by}l 15 grudnia 2017 r.: (...)
przez fenestracje prawostronng. Przebieg operacji i pooperacyjnym by} niepowiklany.

Dowod: dokumentacja szpitalna, k. 18, 55-57 (wersja kompletna dokumentu)
zeznania A. D., k. 94

Opisany przez powoda przebieg mechanizmu powstania wypadku odpowiada zdiagnozowanym obrazeniom (o
charakterze jednoznacznie urazowym). W zakresie wywolanej wypadkiem dyskopatii L5/S1 procent trwalego
uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego wynosi 10%, w zakresie dyskopatii L4/L5 — 5%. Najsilniej w wyniku wypadku
ucierpial krazek miedzykregowy polozony pomiedzy kregiem ledzwiowym L5 a kregiem S1, co odpowiada jego
podatnoéci na tego rodzaj urazy, gdyz jest on ulozony pod wyraznie wiekszym katem niz przebiegajace wyzej
(pomiedzy kolejnymi kregami ledzwiowymi).

Dowod: opinia bieglego W. Z., k. 130-134, 157-158, 203 — 203 verso

Ubezpieczyciel po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego odmowil wyplaty jakiegokolwiek §wiadczenia.
Okoliczno$¢ bezsporna

OCENA DOWODOW

Zeznania powoda nalezy uzna¢ za prawdomoéwne. Kluczowa nie$cisto$é, ktora znalazla sie w dokumentacji medycznej
i na ktora powolywal sie glownie pozwany (dotyczaca rzekomych treningdw juz po wypadku w meczu z dnia 9
grudnia 2017 r.) zostala przez niego w przekonujacy sposéb wyjaéniona. Zbieranie wywiadu w szpitalu nie jest czym$
odpowiednio $ciéle weryfikowanym, skoro personel medyczny i tak przede wszystkim analizuje wyniki diagnostyki
obrazowej. Mozliwym i prawdopodobnym jest wiec, ze kto$ z personelu zrobil dalece nieprecyzyjna notatke z opisu
przyczyn urazu. Nalezy wiec to traktowa¢ jako zwyklg omylke. Biorac pod uwage ewidentny i dotkliwy charakter urazu
jest praktycznie niemozliwym, aby po takim wypadku zawodowy pilkarz dalej trenowal — nawet obsluga medyczna
klubu z pewnoécig by tego nie tolerowala. Sad dal wiec takze wiare zeznaniom $wiadka J. S. — gléwnej postaci sztabu
medycznego klubu — ze po tym zdarzeniu powdd nie trenowal.

Zeznania powoda s3 tez bardzo szczegbdlowe w zakresie opisu momentu, w ktérym doszlo do urazu. Nalezy przyjac,
ze sam pilkarz najlepiej zapamietal moment wypadku, w ktérym osobiscie uczestniczyl. Dano wiec w tym zakresie
pierwszenstwo zeznaniom powoda, gdyz opis zdarzenia na boisku przedstawiony przez obserwujacego mecz Swiadka
M. G.. Rbznica polega na tym, ze powdd stanowczo twierdzil, ze byta to walka o tzw. ,niska” pilke, podczas gdy M.
G. stwierdzil, ze walczyli o ,,goérng” pilke (wyskok). Z tonu i kontekstu wypowiedzi M. G. nalezy wnioskowac, Ze nie
mial on w tym zakresie pewnosci. Z punktu widzenia rozstrzygniecia nawet ta rozbiezno$¢ nie ma znaczenia, gdyz
silne uderzenie korpusem ciata o twardg, zmrozong murawe moglo spowodowa¢ dany uraz réwniez przy walce o
»niska” pilke. Z opisu powoda wynika, ze szybkos¢ i energia uderzenia wynikala z ruchu zawodnika upadajacego po
faulu w pedzie (tzw. §lizg). Biegly w tym zakresie nie dopatrzy! sie niezgodno$ci pomiedzy przebiegiem zdarzenia a
stwierdzonym urazem.

Opinia bieglego wraz z uzupelnieniami jest jasna, klarowna i nie wymaga juz dalszych uzupelnien lub dopuszczania
dowodu z opinii innego bieglego. Biegly wytlumaczyl zasadno$é przypisania urazu odpowiednim punktom Tabeli,
opisat powod danej kwalifikacji, wytlumaczy! przyjecia danego stopnia uszczerbku w ramach dopuszczonej swobody



przedzialu procentowego. Wyjaénil tez dodatkowe, specjalistyczne zagadnienia zawarte w pisemnych zarzutach
pozwanego.

Zawarte w zeznaniach §wiadka S. wywody o charakterze specjalistycznym w zadnym stopniu nie byly podstawa ustalef
lub rozstrzygniec.

KWALIFIKACJA PRAWNA

Powddztwo jest zasadne w caloSci (w tym po rozszerzeniu). Trwaly procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi
lacznie 15% (10% z punkt 91b oraz 5% z 91a Tabeli), co — biorac pod uwage laczna sume ubezpieczenia (500.000
z}) — oznacza, ze ubezpieczyciel winien zaplaci¢ §wiadczenie pieniezne z tytulu trwalego uszczerbku na zdrowiu w
wysoko$ci 75.000 zl.

Daty wymagalnoSci roszczenia nie byly przez pozwanego kwestionowane.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 805 § 11 § 2 pkt 2 k.c. wzw. z art. 817 § 1 k.c. wzw. z art. 481§ 11 § 2 k.c.
orzeczono jak w punkcie I. sentencji.

KOSZTY

W calo$ci przegrywajacy pozwany winien zwréci¢ powodowi nalezne koszty procesu (art. 98 § 1 k.p.c.). Na koszty te
sklada sie: oplata sadowa od pozwu i pisma rozszerzajacego powddztwo (3.000 zl, 750 zl), oplata za czynno$ci radcy
prawnego w stawce minimalnej (5.400 zl, § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych, ze zm.), zaliczka na bieglego (400 zl) — punkt II. sentencji.

W punkcie III. obcigzono pozwanego nieuiszczonymi kosztami sadowymi na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art.
113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, stanowigcymi niezaliczkowang cze$¢ wynagrodzenia
bieglego.



