Sygn. akt I C 944/18

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: SSR Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 listopada 2018 r. w G. sprawy z powddztwa D. G. przeciwko M. G. z udzialem
interwenienta ubocznego Gminy M. G.

o eksmisje
I. oddala powd6dztwo;
II. kosztami procesu obcigza powoda, uznajac je za poniesione;
ITI. kosztami interwencji ubocznego obciaza Gmine M. G., uznajac je za poniesione.
Sygn. akt I C 944/18
UZASADNIENIE
Stan faktyczny
D. G.iM. G. sa malzenstwem od 2009 r. do chwili obecnej. W 2010 r. ustanowili ustro6j rozdzielnosci majatkowe;j.
Okolicznosci bezsporne

W trakcie trwania malzehstwa malzonkowie z dwdjka maloletnich dzieci zamieszkali w lokalu przy ul. (...) w G..
Umowe najmu z wlascicielem (Gmina M. G.) zawart tylko D. G. (24 lipca 2013 r.).

Okoliczno$ci bezsporne

W 2018 r. powdd wnibst pozew o rozwdd powolujac sie na rozklad pozycia z zona.

Okoliczno$ci bezsporne

Pozwana do chwili obecnej zamieszkuje w przedmiotowym lokalu — wraz z powodem i wsp6lnymi dzieémi.
Okoliczno$ci bezsporne

W sierpniu 2018 r. powdd (za poérednictwem swojego pelnomocnika) wezwal pozwana do opuszczenia lokalu.
Okoliczno$ci bezsporne

Ocena dowodoéw

Z uwagi na wyrokowanie zaoczne ustalenia faktyczne sa bezsporne i wynikaja z przedstawionego przez powoda
zestawienia faktow i twierdzen.

Kwialifikacja prawna



Powédztwo jest bezzasadne. Podstawa prawna oddalenia powodztwa jest tresé art. 680" § 1 k.c.

Z okolicznoéci przedstawionych w pozwie wynika wprost, ze przedmiotowy lokal zostal najety w celu zaspokojenia
potrzeb mieszkaniowych rodziny: zamieszkali w nim czlonkowie rodziny powoda — zona i maloletnie dzieci. I taki
stan trwa do chwili obecne;j.

Nie przedstawiono zadnego twierdzenia i dowodu na to, ze najecie przedmiotowego lokalu mialo stuzy¢ wylacznie
realizacji celébw powoda nie zwigzanych z zapewnieniem miejsca zamieszkania jemu i jego rodzinie. Trudno nawet
sobie to wyobrazi¢ lub wydedukowaé¢ — z twierdzen pozwu w ogoble nie wynika, ze w tym lokalu powdd chcial
zamieszkaé¢ sam lub z kim$ innym, niz czlonkowie jego rodziny.

Istnienie rozdzielnoéci majatkowej pomiedzy malzonkami — z uwagi na treéé art. 680" § 11 § 2 k.c. nie pozbawia
pozwanej statusu wspolnajemcy — stosuje sie w takim przypadku odpowiednio przepisy o wspo6lnosSci ustawowe;j.

Powdd nie przedstawil prawomocnego orzeczenia sadowego znoszacego wspolnoéc najmu.

Biorac pod uwage okoliczno$ci sprawy, w tym przywolywana przez powoda chorobe psychiczng pozwanej,
sformulowanie powo6dztwa w niniejszej sprawie bez uwzglednienia (lub odniesienia sie) przez profesjonalnego

pelnomocnika powoda bedacego adwokatem tresci art. 680" k.c. nalezy ocenié¢ wysoce krytycznie, gdyz powédztwo
pod wzgledem prawnym zdaniem Sadu bylo oczywiscie bezzasadne.

Fakt braku zameldowania pozwanej w przedmiotowym lokalu nie ma zadnego znaczenia dla wykladni art. 680" k.c.

To, ze pozwana nie przyczynia sie do utrzymania lokalu w zadnym stopniu nie uprawnia powoda do domagania sie
eksmisji. Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze art. 5 k.c. nigdy nie stanowi Zrodla roszczenia (powodztwa), lecz co najwyzej $rodek
obrony.

Reasumujac, pozwana jest na rowni z powodem wspoinajemca lokalu i pow6d nie posiada uprawnienia do domagania
sie przez nig jego opuszczenia, gdyz posiada ona rownorzedny tytul do jego zajmowania.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie I. sentencji na mocy art. 222 § 1 k.c. a contrario w zw. z art.

690 k.c. w zw. z art. 680" § 1 k.c.
Koszty
W punkcie II. sentencji na mocy art. 98 § 1 k.p.c. kosztami procesu obcigzono powoda jako przegrywajacego.

W punkcie III. sentencji na mocy art. 107 zdanie trzecie k.p.c. a contrario kosztami interwencji ubocznej obciazono
Gmine M. G., albowiem w zaden sposdb nie przyczynila sie do wyjasnienia sprawy.



