Sygn. akt I C 523/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: SSR Tadeusz Kotuk
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2019 r. w G. sprawy z powodztwa K. L. (1) i K. L. (2) przeciwko
(...)S.A.wW.

o zaplate

zasgdza od pozwanego (...) S.A. w W. na solidarnie rzecz powoddéw K. L. (1) i K. L. (2) kwote 51.435,46 zt (piecdziesiat
jeden tysiecy czterysta trzydzieSci pieé zlotych czterdziesci sze$¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie
za okres od dnia 21 maja 2018 r. do dnia zaplaty;

w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na solidarnie rzecz powodéw K. L. (1) i K. L. (2) kwote 12.634 zt (dwana$cie
tysiecy sze$éset trzydziesci cztery zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

nakazuje $ciggnac od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 2.358,16
z} (dwa tysiace trzysta piecdziesiat osiem zlotych szesnasScie groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt I C 523/18

UZASADNIENIE
Stan faktyczny

W 2007 . K. L. (2) i K. L. (1) zamierzali naby¢ lokal mieszkalny na rynku wtérnym przy wykorzystaniu §rodkéw z
kredytu bankowego. Udali sie do (...) placéwki (...) Bank S.A. w W. (wystepujacego pod 6wczesng marka handlowa
(...)). Zlozyli wymagane dokumenty. Zaproponowano im — najprawdopodobniej po ustnym zaoferowaniu kredytu
w zlotych — kredyt we frankach szwajcarskich, ktoéry przedstawiciel banku zachwalal jako znacznie korzystniejszy
dla kredytobiorcy, niz kredyt w zlotéwkach. Na wniosku kredytowym zlozonym przez powoda w pozwanym banku
w rubryce waluty widnieje zapis (...), za§ suma kredytu zostala wyrazona w walucie polskiej (280.000z}), okres
kredytowania — 360 miesiecy. Wniosek kredytowy zostal zlozony 9 lipca 2007 r. Decyzjg kredytowa nr (...) bank
okreslit cel kredytu zgodnie z wnioskiem, wysoko$¢ kredytu na sume 272.000 zl oraz 6.719 zl na finansowanie oplat
zwigzanych z kredytem (1j. tacznie 2778.719 zl). Kwota kredytu wyrazona byla w walucie waloryzacji wg kursu z tabeli
banku na koniec dnia 13 lipca 2007 r. — 123.826,82 CHF (miala charakter informacyjny).

W dniu 4 lipca 2007 r. powodowie podpisali o§wiadczenie zawierajace tres¢ wskazujaca na otrzymanie w pierwszej
kolejnoéci oferty kredytu w zlotych polskich i o §wiadomoSci ryzyka wyboru kredytu w walucie obcej, w tym, ze
niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat i wzrost calego zadluzenia.

Dowdd: zeznania powoda, k. 356v-357

zeznania powodki, k. 357-357v



wniosek kredytowy, k. 231-238
decyzja, k. 239-240
oSwiadczenie, k. 252

W dniu 20 lipca 2007 r. strony zawarly umowe o kredyt hipoteczny (...) nr (...), zgodnie z glébwnymi parametrami
z decyzji kredytowej. Powodowie otrzymali do podpisania gotowy wydruk umowy, nie mieli mozliwosci jej
negocjowania. Kredyt zostal wyplacony w zlotowkach. Oprocentowanie kredytu mialo by¢ zmienne i nastepowac
wg stawki bazowej LIBOR 3M. Splata kredytu miala nastepowaé w ratach kapitalowo-odsetkowych zgodnie z
harmonogramem stanowigcym integralng cze$¢ umowy, harmonogram byt sporzadzany w (...), natomiast raty mialy
byt splacane w zlotowkach po uprzednim przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A.
obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50. Odsetki mialy by¢ naliczane przyjmujac, ze rok liczy 365 dni.

W momencie zawierania umowy powo6dka miala wyksztalcenie $rednie techniczno-budowlane, w ogble wczeéniej
nie interesowala sie rynkiem walutowym. Powod miatl woéwcezas wyksztalcenie techniczne (elektronik), wezesniej —
podobnie jak zona — nie interesowal sie rynkiem walutowym. Powodowie wczeéniej nie zawierali tego typu umowy
kredytowej, nie korzystali przy zawieraniu tej umowy z ustug doradcy kredytowego lub posrednika, czy tez prawnika.

Dowd6d: umowa, k. 36-44

regulamin, k. 215-223

zeznania powoda, k. 356v-357

zeznania powodki, k. 357-357v

harmonogram splat, k. 234-241

W 2011 r. strony podpisaly aneks zmieniajacy dzien miesigce splaty raty kredytu (28. dnia kazdego miesigca).
Dowdd: aneks, k. 251

Ustalona dla okresu od czerwca 2008 r. do listopada 2017 r. r6znica pomiedzy suma rzeczywiScie splaconymi przez
powodow ratami kredytowymi a ich zobowiazaniem z pominieciem wylacznie skutkdow tzw. indeksacji (czyli kosztow
zwigzanych z ustalaniem kursu (...)/PLN) wynosi 51.435,46 zl.

Dowod: opinia bieglego Z. Z., k. 403-408, 450-454, 455-457

Pozwany bank po zmianie firmy obecnie funkcjonuje jako (...) S.A. wW..
Okoliczno$é bezsporna

Ocena dowodow

7Z materialu dowodowego nie wynika nic, co mialoby wskazywa¢ na negocjowanie przedmiotowej umowy.
Nie potwierdzaja tego ani zeznania powodow ani dokumentacja. Reasumujac, pozwany nie zrealizowal ciezaru

dowodowego wykazania negocjowania umowy (art. 385> § 4 k.c.).

Zeznania stron sg sprzeczne z treScig podpisanego przez nich o$wiadczenia o ryzyku walutowym i zaoferowaniu w
pierwszej kolejnosci przez banku kredytu w walucie polskiej. Powodowie w 2007 r. byli mtodym malzenstwem, nie byli
finansistami lub prawnikami (ani praktykami rynku walutowego). Najwyrazniej znacznie wieksza wage skupiali na
stownych zapewnieniach przedstawiciela banku o bardzo korzystnych cechach kredytu ,,we frankach”, niz na jednym
z podpisanych dokumentéw, zawierajacym prawdziwe, cho¢ zdaniem Sadu niezbyt komunikatywnie przedstawione



cechy ryzyka zwiazanego z zaciaganiem kredytu walutowego. Jest prawdopodobnym, ze doszlo rzeczywiscie do
zaoferowania im w pierwszej kolejnos$ci kredytu w zlotych, lecz przyjelo to forme tak nieznaczacs, ze nie zapamietali
tego w ogoble. W 2007 r. (przed wybuchem ogdlnoswiatowego kryzysu finansowego z 2008 r.) gdyby pozwany bank
w rzeczywistoSci chcial zniecheci¢ lub dostatecznie powaznie ostrzec potencjalnych klientéw przed zaciaganiem
kredytéw w walutach obcych, to z pewno$cia moglby to zrobic skutecznie, tyle ze stracilby istotng cze$¢ rynku kredytow
hipotecznych, zacigganych w 6wczesnej Polsce masowo wlaénie we frankach szwajcarskich (powodowie z pewno$cia
udaliby sie do innego banku). Tego rodzaju kredyty cieszyly sie wielka popularnoécia, wspierana reklamami bankow,
artykulami prasowymi (zachecajacymi np. do zakup6w na kredyt mieszkan na wynajem, a kredyt miat sie ,sam splacac
z czynszu”). Doslownie mozna bylo woéwczas uslysze¢ w autobusach rozmowy ludzi wzajemnie zachecajacych sie do
zaciagania tego rodzaju kredytow ze ,$miesznie” niskimi ratami. Skrétowy opis atmosfery tych lat jest niezbedny
do prawidlowej oceny zeznan powodow opisujacych typowy dla tego okresu sposéb ,,ustawienia” sie mtodych ludzi
na przyszlo§é. Mlodzi kredytobiorcy, wchodzacy w dorosle Zycie w okresie dlugotrwalego wzrostu gospodarczego,
nie potrafili krytycznie, profesjonalnie oceni¢ rzeczywistych ryzyk zwiazanych z bardzo popularnymi produktami
finansowymi. Reasumujgc, zdaniem Sgdu zeznania powodow — skladane 12 lat po upltywie opisywanych zdarzen —
zawieraja jedynie ogblny zrab faktow, z pewnos$cig znaczna cze$¢ mniej znaczacych szczegotow odeszla w niepamied.
Nikt w istocie nie pamieta dokladnie tresci swoich rozméw sprzed dekady. Jednak — co znaczace — dokumentacja
przedlozona przez pozwany bank (poza wspomnianym o$wiadczeniem powodow) w zaden sposdb nie potwierdza np.
parametrow oferty kredytu w zlotych (co byloby wazne przy ocenie ekonomicznych uwarunkowan obu ofert). Zdaniem
Sadu jest to potwierdzeniem tego, ze nawet jezeli oferta w pierwszej kolejnoéci dotyczyta kredytu w zlotych, to miala
jedynie cechy czysto formalnego, zapewne bardzo skrétowo przeprowadzonego wymogu.

Jezeli za$ chodzi o podpisanie przez pozwanych o$wiadczenia o $wiadomo$ci ryzyka walutowego, to jeden dokument
sposrod wielu wygenerowanych w procesie kredytowym nie zwrdcil uwagi powodéw w stopniu wystarczajacym.
Watpliwym jest, aby przedstawiciel banku rozwijal ten temat w rozmowie z klientami, skoro przeczyly temu nawet
6wczesne cechy franka szwajcarskiego, jako waluty w owym czasie od lat cieszacej sie wyjatkowa stabilno$cia.

Zeznania powoddw sg wiec szczere i prawdomowne, choé z uwagi na uplyw czasu nie maja waloru szczegblowego opisu
zdarzen, a jedynie ich do$¢ ogélny przebieg, a wiec z tym zastrzezeniem, ze powodowie nie zapamietali ich pisemne
o$wiadczenia z 4 lipca 2007 r. potwierdza fakt przedstawienia im w pierwszej kolejnos$ci oferty kredytu zlotowego oraz
ryzyka walutowego. Nie ma natomiast zadnych watpliwo$ci co do wiarygodno$ci zeznan powoddw w zakresie opisu
ich statusu (wyksztalcenia, doSwiadczenia) w czasie zawierania umowy.

Opinia bieglego (wraz z jej uzupelieniem) jest zdaniem Sadu jasna, pelna i wewnetrznie niesprzeczna. Wyliczenia
bieglego maja charakter pewnej symulacji; z uwagi na zmienno$¢ czeSci danych, wymagaly przyjecia pewnych
uproszczen, co nie jest wada lub bledem. Zreszta w pdzniejszej wersji opinii wezeSniejsze uproszczenia zniknely. Nie
ma podstaw do dalszego uzupekliania opinii dotychczasowego bieglego lub dopuszczania dowodu z opinii innego.
Przyjety za podstawe ustalen faktycznych jest ostateczny wariant wyliczen znajdujacy sie na karcie 450v.

Whiosek o przestuchanie §wiadka D. S. zostal oddalony (na mocy art. 217 § 3 k.p.c.), albowiem skladanie wnioskow
o przeshuchanie osob, co do ktorych brak jakichkolwiek informacji wnioskodawcy, aby dana osoba w jakikolwiek
sposob uczestniczyla w zdarzeniach w 2007 r. (nie wynika to tez z bardzo obszernej dokumentacji przedstawionej
przez pozwanego), ktorych dotyczy proces, nalezy uznaé za celowo zmierzajace jedynie do przedtuzenia procesu. Byé
moze Swiadek D. S. posiada obszerna wiedze w zakresie rynku kredytéw walutowych, ale wiedza w tym zakresie sama
w sobie (tj. w oderwaniu od warunkéw zawierania konkretnej umowy w przeszlo$ci) nie jest przedmiotem niniejszego
procesu, ponadto zagadnienia specjalistyczne z zakresu funkcjonowania rynku kredytéw walutowych np. 2007 r. sa
wiedzg profesjonalng, wymagajaca w razie konieczno$ci opinii bieglego odpowiedniej specjalnosci.

Pozostale dowody zgloszone przez strony nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia.

Kuwalifikacja prawna



Na wstepie nalezy wyjasni¢, ze sad byl zwigzany granicami (art. 321 § 1 k.p.c.), w tym podstawa faktyczna zadania (za
od czerwca 2008 r. do listopada 2017 1.).

Po drugie, ustalenia faktyczne i postepowanie dowodowe oraz oceny prawne kwestii abuzywnos$ci spornej umowy

dotycza okresu do daty (chwili) jej zawarcia (art. 385> k.c., por. uchwale SN z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17).
P6Zniejszy sposob wykonywania umowy, w tym faktycznie stosowane przez bank kursy (...) na potrzeby wyliczania
rat splat (w tym ich ewentualne powigzanie z kursami uznawanymi za rynkowe) nie byly przedmiotem ustalen i
rozpoznania.

Jezeli chodzi o podstawe prawng zadania, to w uzasadnieniu pozwu o zaplate powodowie domagali sie w pierwszej
kolejnosci stwierdzenia niewaznosci umowy (por. m.in. k. 3, punkt 1. petitum pozwu). W dalszej kolejnosci
— z ostroznoS$ci powolat sie na abuzywno$¢ postanowien dotyczacych wyliczania kursu waluty na potrzeby realizacji
umowy. W mowie koncowej przed zamknieciem rozprawy pelnomocnik powodéw ponownie zapewnil o pelnej
$wiadomosci powoddéw co do podtrzymywania zadania uznania umowy za niewazna.

Umowa stron zaré6wno w zakresie okres$lenia wysokosci rat splat (§ 11.4 umowy stron) zawieraja klauzule abuzywne,
gdyz zastrzegaja wylacznie dla banku uprawnienie do ustalania wysoko$ci kwot kredytu (rat splat) na podstawie tabeli
kursowej (,tabela kursowa (...) Banku S.A.”). Umowa ani regulamin nie przewidujq zadnych kryteriéow
ustalania kursu walut przez pozwany Bank. Nie bylo w tej mierze wowczas (w okresie zawierania umowy
kredytowej) ani obecnie zadnych przepisow powszechnie obowiazujacych o charakterze dyspozytywnym, ktore
moglyby wypehi¢ te ,luke”. Sad ocenia te sytuacje wg stanu z chwili zawarcia umowy, a wéwczas oczywistym
jest, ze z obiektywnego punktu widzenia zachodzila uzasadniona niepewno$¢ po stronie klientow co do sposobu
ustalania kurséw waluty (...) w przyszlo$ci (konsumenci nie mieli zadnego wplywu na te tabele, a nawet nie otrzymali
zadnych informacji wg jakich zasad, kryteriéw, parametréw sa wyznaczane te kursy). Jest to sytuacja, ktérg nalezy
zakwalifikowaé wg stanu i chwili zawarcia umowy jako razace naruszenie intereséw konsumenta, sprzeczne z dobrymi

obyczajami (art. 385" § 1 k.c.).

Sad nie podzielil pogladéw orzecznictwa dopuszczajacych mozliwoSci wypelnienia luki w zakresie ustalenia kursu
waluty kredytu (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15 maja 2019 r., V ACa 107/19). Faktycznie
niespornym jest, Ze wg stanu prawnego na 2007 r. nie istniala (i obecnie nie istnieje) w polskim porzadku prawnym
zadna norma (w tym dyspozytywna) dopuszczajaca wypelnienie braku w umowie kredytowej kwestii ustalania kursu
waluty kredytu (lub waluty indeksacji).

Jednym z kryteribw dopuszczalnoSci stosowania analogii legis jest zalozenie, ze prawo w zasadzie reguluje
podobne instytucje w podobny sposob, przy czym wyjatki wymagajg wyraznego ustalenia tego w przepisach
obowiazujacych.

Zdaniem Sadu nie mozna stwierdzi¢, ze weksel wystawiony na walute obca jest podobny do umowy kredytowe;j
z elementem waluty obcej (jako instrumentu indeksacji lub waloryzacji). Zobowiazanie z weksla nie jest rozpiete
na plaszczyznie czasowej, co jest charakterystyczna cecha kredytow, w szczegolno$ci wieloletnich uméw o kredyty
hipoteczne. A to wlasnie owa rozpieto$¢ czasowa (fragmentacja zobowigzania w dlugim okresie) jest czynnikiem,
ktory zasadniczo wplywa na wielko$é zobowigzan stron w przypadku przeliczania zobowigzania na walute obca w
panstwach, w ktéorych obowiazuje system plynnych kurséw walutowych. Wspomniang analogie moznaby zdaniem
Sadu co najwyzej przyjac jako ostateczno$¢ na potrzeby ustalenia wysokoS$ci kredytu do wyplaty kredytobiorcy, ale juz
nigdy do kurséw splaty rat wyliczanych w przyszlosci.

Drugi brak podobienstwa to fakt, ze weksel (pod rygorem niewaznos$ci) musi zawiera¢ sume wekslowa oznaczona
wprost (a nie np. ,rownowarto$¢ 100 euro w zlotych”). W wekslu nie moze wiec by¢ klauzul waloryzacyjnych.
Tymeczasem kredyt w niniejszej sprawie mial by¢ wlasnie waloryzowany do waluty obcej, co jest instytucja w ogdle
nieznang prawu wekslowemu.



Sad stosowal przy orzekaniu wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej ( (...)) z dnia 3 pazdziernika 2019
r. w sprawie C-260/18 (K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedziba w W., prowadzacy dzialalno$¢ w Polsce
w formie oddzialu pod nazwa Raiffeisen Bank (...) Oddzial w Polsce, dawniej (...) Bank (...) SA z siedzibg w W.).
Przywolano w nim m.in. dotychczasowe poglady orzecznictwa (...), ze zwykla konsekwencja wystapienia nieuczciwego
warunku umownego jest bezskuteczno$c tego tylko warunku i utrzymanie w mocy umowy w pozostalej czesci, ktora
po wylaczeniu postanowien powodujacych nierdbwnowage na szkode konsumenta nadal wigze strony. Od tej ogolnej
zasady mozna odejs¢ jedynie wtedy, gdy dana umowa obiektywnie nie moze pozostaé w mocy bez nieuczciwego
warunku umownego (tj. umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy).

Zdaniem Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie uznanie cytowanych wyzej postanowien za nieuczciwe warunki
umowne uniemozliwia jednoznaczne ustalenie obowigzujacego strony kursu walut po dniu zawarcia umowy, a
zatem musi skutkowaé stwierdzeniem niewazno$ci calej umowy. Bez mozliwoSci ustalenia kursu przeliczania waluty
(wspomniany brak przepiséw dyspozytywnych) dalsze istnienie umowy nie jest uzasadnione, gdyz radykalnie zmienia
jej konstrukcje i obarcza powazna niepewnoscia stosunek prawny stron co do sposobu wyznaczenia wysokoSci rat
splat kredytu na przyszlo$é, a wiec przez wiele lat. Taki stan rzeczy bylby niekorzystny szczegélnie dla kredytobiorcow.
Sad wzial pod uwage, ze zadanie stwierdzenia niewazno$ci umowy (zawarte w uzasadnieniu pozwu jako przestanka
rozstrzygniecia) jest Swiadome i rozwazne, w szczego6lnosci w §wietle faktu, ze pozew zostal opracowany i byt popierany
przez fachowego pelnomocnika powoda i potwierdzony w jego mowie konicowe;.

Sad krajowy, w oparciu o prawo krajowe, zobowiazany jest wskaza¢ moment, w ktérym nalezy dokonaé oceny skutkow
stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku, majac na uwadze, w braku wyraznych wskazéwek ustawowych, ze
interes konsumenta, jaki nalezy rozwazy¢, to interes istniejacy w momencie rozstrzygniecia. Nalezy réwniez uznad,
ze wola konsumenta przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastgpienie nieuczciwego warunku w
celu utrzymania umowy w mocy z pominieciem tego uznanego za nieuczciwy warunku. Konsument nie musi swojego
wniosku o ustalenie niewazno$ci umowy dowodzi¢ lub szerzej uzasadniac.

Sad uznat przestankowo (albowiem w niniejszej sprawie mamy do czynienia z pozwem o zaplate), ze z dniem wydania
wyroku w niniejszej sprawie umowa kredytowa stron winna by¢ traktowana jako niewazna. Konsekwencja powyzszego
jest mozliwosé dochodzenia przez powodow wszystkich dodatkowych §wiadczen przekraczajacych nominalng sume
wyplaconego kredytu. Suma dochodzona pozwem mieSci sie w tak rozumianych granicach, gdyz zadanie zwrotu
sum wplaconych na skutek abuzywnos$ci pewnych postanowien umowy jest de facto Zadaniem zwrotu fragmentu
tego, co przystuguje powodom w razie stwierdzenia niewaznoSci calej umowy. Powodztwo o zaplate jest wiec w
zasadne jak chodzi o kwote gléwna roszczenia w czeéci wynikajacej z wyliczen bieglego. Majac na wzgledzie materialny
skutek ex tunc niewazno$ci umowy, zadanie odsetek od zasadzonej kwoty gléwnej od daty wniesienia powddztwa
z uwzglednieniem wcze$niejszego, przedsadowego wezwania do zaplaty, jest zasadna zgodnie z zadaniem pozwu w
$wietle art. 455 k.c.

Ustalenie (zadeklarowanie) niewaznosci umowy w dacie wyrokowania, nie oznacza, ze skutek materialnoprawny
niewaznoS$ci nastepuje w tej dacie, lecz Ze te date sad przyjal jako moment, od ktérej mozna powolywac sie na
wszelkie skutki niewaznoSci, ktore same w sobie zgodnie z polskim prawem zobowigzan wystepuja ex tunc (czyli z
mocg wsteczng). Podstawa stwierdzenia niewazno$ci umowy jest w niniejszym przypadku art. 58 § 1 k.c. Sprzecznosé
czynnoSci prawnej ,,z ustawa” winno by¢ interpretowane takze jako sprzeczno$¢ z prawem unijnym (bedacym czeécia
porzadku polskiego prawnego), o ile prawo unijne przewiduje taki skutek. Jak wynika wyroku (...) w sprawie
C-260/18, prawo unijne (a konkretnie art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich) nie tylko przewiduje taki skutek, ale wymaga pierwszenstwa
stwierdzenia niewazno$ci calej umowy na wyrazny wniosek konsumenta.

Skutkiem przestankowego stwierdzenia niewazno$ci calej umowy stron jest mozliwo$¢ dochodzenia przez powodow
tych $wiadczen spelnionych dotychczas przez nich, ktore zostaly zarachowane ponad wysoko$¢ wyplaconego kapitatu,



albowiem byly to §wiadczenia nienalezne (art. 410 § 11 § 2 k.c.). Jednak, jak zasygnalizowano wyzej — powodztwo
rozpoznawano w granicach podstawy faktycznej zadania (321 § 1 k.p.c.).

Nalezy wyjasni¢, ze §wiadomo$¢ konsumentow tzw. ,ryzyka walutowego” nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia. Czym
innym jest wiedza o pewnych og6lnych mechanizmach ekonomicznych/finansowych (ryzyko walutowe, zmienno$é
wyceny walut obcych), a czym innym brak w umowie kryteriéw ustalania kurséw walut przez wylacznie jedna strone
stosunku prawnego (bank). Nawet wyrazna preferencja w zakresie zaciggania w owym czasie przez konsumentow
kredytow frankowych” nie zwalniala banku z konieczno$ci zawarcia z umowie (regulaminie) jasnych kryteriéw
ustalania kurséw walut na potrzeby splaty.

Poniewaz Regulamin takze nie zawieral jakichkolwiek kryteriéw ustalania przez bank kursu waluty na potrzeby
wyliczania rat splaty w zlotych, kwestia jego doreczenia lub niedoreczenia powodom nie miala znaczenia dla
rozstrzygniecia — nawet gdyby byt doreczony, niczego nie zmieniloby to w wyroku.

Whbrew sugestiom zawartym m.in. w mowie koncowej pelnomocnika pozwanego — ze orzeczenie sadu zawierajace
przeslankowo potwierdzenie abuzywno$ci wzorca umowy nie jest czym$§ w rodzaju wprowadzenia ,do obrotu”
nowego produktu bankowego, ktory jest sprzeczny z realiami rynku finansowego (chodzi o zarzut, ze zaden bank
nie moze udzieli¢ kredytu zlotowego z oprocentowaniem wg stawek LIBOR). Orzeczenie sadu w takich sprawach
jak niniejsza nie jest i nie powinno by¢ traktowane jako asumpt do tworzenia wzorca ,prawidlowej” umowy wg
parametrow wynikajacych np. z tezy dowodowej postanowienia o dopuszczeniu dowodéw z opinii biegltego. Wyrok
W niniejszej sprawie (w tym jego przestanki) mial charakter eliminujacy i sankcyjny jednocze$nie. Powinien mieé
realnie niekorzystny skutek dla przedsiebiorcy w przypadku stwierdzenia abuzywnosSci postanowienn umowy, co nie
ma zadnego zwiazku z sugerowaniem oferowania produktéw modelowanych na tresci wyroku i uzasadnieniu sgdu.
Wyrok w niniejszej sprawie nie moze by¢ traktowany wiec jako sui generis wytyczna organu nadzoru finansowego,
bowiem sad cywilny nie ma tego rodzaju funkcji i orzeka w konkretnej, indywidualnej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 410 § 11 § 2 k.c., art. 369 k.c., art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 385" § 1 k.c. i art. 385>
k.c. w zw. z art. art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 11 § 2 k.c. orzeczono jak w punkcie I. sentencji.

Powodztwo oddalono w czesci zadania gléwnego — co wynika z ostatecznego wariantu opinii bieglego — na mocy art.
410 § 11 § 2 k.c. a contrario (punkt II. sentencji).

Koszty

O kosztach orzeczono na mocy art. 100 k.p.c. Uznajgc, ze powodowie ulegli jedynie co do bardzo nieznacznej czesci
zgloszonego zadania, Sad doszedl do wniosku, ze nalezy im sie zwrot caloSci poniesionych i naleznych kosztéw
procesu. Koszty powoddw to: oplata sgdowa od pozwu (1.000 z1), oplata za czynno$ci adwokackie w podwojnej stawce
minimalnej — z uwagi na istotna ztozonos¢ i duzy stopien skomplikowania niniejszego procesu, obszerno$¢ materiatu
zgromadzonego w sprawie, wymagajacego analizy przez pelnomocnika powodow, przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego, stawiennictwa i aktywno$¢ na terminach rozpraw (5.400 zt x 2 = 10.800 zl, § 2 pkt 6 wzw. z § 15 ust. 3 pkt 1, 3,
i4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie),
oplata skarbowa od pelnomocnictw (34 z1), zaliczka (800 zl). Lacznie to: 12.634 zl (punkt III. sentencji).

W punkecie IV. sentencji rozstrzygnieto na mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
w zw. z art. 100 k.p.c. o nieuiszczonych kosztach sadowych, obciazajac — zgodnie z przyjeta zasada z punktu III.
pozwanego. Na wydatki Skarbu Panistwa w toku procesu sklada sie niezaliczkowana czeé¢ wynagrodzenia bieglego,
tj. lacznie 2.358,16 zl.



