Sygn. akt: I1 C 1223/17 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Maja Zyrek

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2017 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w G.
przeciwko K. W.

o zaplate

I. Oddala powo6dztwo.

II. Kosztami procesu obcigza powoda uznajac je za uiszczone w calosci.

UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. wnidst o zasadzenie od pozwanego K. W.
kwoty 157,80 zl oraz odsetek ustawowych za opdZznienie od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty oraz kosztami
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz powyzsze zobowiazanie pozwanego z dokonania przejazdu $rodkami
powszechnego transportu bez uiszczenia stosownej oplaty za przejazd i wymierzenia mu z tego tytulu oplaty
dodatkowej. Przejazd ten mial nastapi¢ w dniu 29 wrze$nia 2016 .

/pozew — karty 3-4/

Pozwany nie zlozyla odpowiedzi na pozew jak rowniez prawidlowo poinformowany o miejscu i terminie rozprawy nie
stawil sie na rozprawe.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa do wydania wyroku zaocznego w sprawie jest zgodnie z art. 339 § 1 kpc nie stawienie sie pozwanego na
rozprawe albo mimo stawienia sie nie branie udzialu w czynnoS$ciach. Jednoczesnie § 2 tego przepisu wskazuje, iz
w takim przypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w
pozwie, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci.

Zgodnie z art. 230 kpc gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad majge na
uwadze wyniki calej rozprawy, moze te fakty uznac za przyznane.



W mys$l ogélnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajgcych jego roszczenie, za$ na
pozwanym obowigzek udowodnienia okolicznosci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powodztwa. W niniejszej
sprawie powod dochodzac zaplaty w/w kwoty powinien wykaza¢ zasadno$¢ obcigzenia pozwanego fakturami na
kwoty ktoérych dochodzi, charakter umowy jaka laczyla strony, jakie $§wiadczenia w ramach tej umowy powinien
pozwany ponosi¢ na rzecz poprzednika prawnego powoda oraz zasadno$¢ domagania sie na podstawie tej umowy
zaplaty kwoty takiej jak wskazana w pozwie od pozwanego. Zdaniem Sadu to powod jako profesjonalista, od
ktérego wymaga sie staranno$ci w wyzszym stopniu, powinien ponosi¢ wszelkie konsekwencje zwigzane ze swoja
niedokladno$cia, zaniedbaniem i niekonsekwencja. Majac na uwadze jedna z podstawowych zasad postepowania
cywilnego, a mianowicie obowigzku udowadniania faktow i twierdzen przez strone wywodzaca z tychze faktow skutki
prawne, okre$long w dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia
Sadowi nalezytego rodzaju dowodow. Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego
ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowig zarazem wyraz woli strony powodowej i pocigga¢ musza za sobg
niekorzystne dla niej skutki procesowe.

W toku procesu podejmuje sie dzialania i rozumowania zmierzajace do ustalenia stanu faktycznego. Udowodnienie
faktow w $wietle przepiséw prawa cywilnego, zwlaszcza art. 6 k.c. polega na uznaniu przez Sad za prawdziwe
zdania o tym fakcie. Elementem istotnym jest wiec wynik operacji my$lowej dokonywanej przez sad, a nie jedynie
dowodzenie w znaczeniu formalnym sprowadzajze sie do przedstawienie dowoddéw przez strone. Materialnoprawny
aspekt zagadnienia onus probandi stuzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania dowodowego,
rozumiane jako wskazanie wplywu nieudowodnienia pewnych faktéw na wynik procesu. Zgodnie z art. 3 k.p.c.
obowigzek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy obcigza strone, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne. W zwiazku z powyzszym
nalezy uznaé, iz wykrycie prawdy przez Sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodow zgloszonych
przez strony. W procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznoéci
mogacych, stosownie do treci art. 227 k.p.c., by¢ przedmiotem dowodu.

Majac na uwadze powyzsze nalezy uznac, iz faktow, z ktorych wywodzone jest dochodzone roszczenie powinien w
zasadzie dowie$¢ powod, ale nawet brak zajecia stanowiska przez pozwana nie zwalnia powoda od wykazania sagdowi,
iz zadanie sformulowane w pozwie istnieje.

W ocenie Sadu powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie gdyz powod nie wykazat by roszczenie faktycznie powstalo
w stosunku do pozwanego.

Strona powodowa nie zalgczyla do pozwu zadnych dowodéw, ktore potwierdzalyby jej Zadanie pomimo wskazania
w pozwie, iz takie dowody posiada i je zalacza do tego pisma. Przede wszystkim brak bylto jakiekolwiek dowodu, iz
mialo miejsce zdarzenie w dniu 29 wrze$nia 2016 r., z ktdérym powo6d wigze powstanie zobowiagzania. Wéréd dowodow
zalaczonych do pozwu powdd wskazal protokoét z dnia 29 wrzesnia 2016 r. o nr (...) stwierdzajacy odebranie przez
pozwanego wezwania do oplaty. Brak tego dokumentu powoduje, iz watpliwo$¢ budzi zaistnienie zdarzenia z ktérym
powdd wiaze powstanie zobowiazania. Do pozwu zostal zalaczone jedynie kserokopie dokumentéw zwigzanych z
reprezentacja powoda oraz wydruki regulaminu przewozu oséb i rzeczy i taryfy stosowanej u przewoznika.

Celem procesu cywilnego jest urzeczywistnienie normy prawnej obowigzujacej w stosunkach cywilnoprawnych. Zeby
to urzeczywistnienie w konkretnym przypadku moglo nastapi¢, w procesie cywilnym musza bra¢ udziat - jako strony
- te podmioty, wobec ktorych zgodnie z prawem materialnym ma by¢ zrealizowana odpowiednia norma prawna.
Nie budzi watpliwosci, ze tylko ze stosunku prawnego okre$lonego przez prawo materialne plynie uprawnienie
konkretnego podmiotu do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu konkretnemu podmiotowi.
To szczegblne uprawnienie, oceniane z punktu widzenia prawa materialnego, nazywane jest legitymacja procesows.
Jesli zostanie wykazane, Ze strony sa zwiazane prawnomaterialnie z przedmiotem procesu, ktorym jest roszczenie
procesowe, to zostanie wykazana legitymacja procesowa powoda (czynna) i pozwanego (bierna). W przeciwnym razie
brak bedzie legitymacji procesowej, czy to powoda, czy tez pozwanego albo tez obu stron. Wprawdzie tre$c legitymacji
powoda i legitymacji pozwanego jest inna, gdyz powod jest uprawniony, a pozwany jest zobowiazany, ale obie



legitymacje zbiegaja sie do tego samego przedmiotu, ktéry wlasnie jest przedmiotem rozpoznania i rozstrzygniecia
sadu.

Przewidziany zasada ogélng art. 6 k.c. rozklad ciezaru dowodu wywiera oczywisty wplyw na to, kto powinien
przedstawi¢ dowody z ktorych wynikala by wysokos$é i zasadno$¢ roszczenia powoda za§ w ocenie sagdu powdd nie
wykazal, by z pozwanym laczyl go stosunek zobowiazaniowy wskazany w pozwie.

Z tych wzgledéw Sad oddalit powddztwo na mocy art. 6 k.c.

O kosztach procesu Sad orzek! zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu na podstawie art. 98 k.p.c. i art.
108 k.p.c., obcigzajac nimi powoda i uznajac je za uiszczone w calo$ci.



