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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni

Wydzial I Cywilny - Sekcja d.s. rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marzanna Stefaniuk-Muczynska
Protokolant: sek. sad. Monika Welka

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2018 r. w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
przeciwko: R. R.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

I. obcigza powoda catoscig powstalych w sprawie kosztow procesu;

II. nakazuje zaplaci¢ powodowi (...) Bank S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 180
z} (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem czeéci kosztow sadowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

SSR Marzanna Stefaniuk-Muczyniska

ZARZADZENIE

1. odnotowac¢ i zakresli¢ w rep. C;
2. akta przedlozy¢ z wplywem lub za 28 dni.
G., dnia 11 maja 2018 r.

(...

Przedmiotowym pozwem powdd (...) Bank S.A. z siedziba w W. wniodst o zasadzenie od pozwanego R. R. kwoty
5.590,88 zl wraz z umownymi odsetkami za opdZznienie od kwoty 5.479,69 zt za okres od dnia 21 marca 2017 r. (data
wniesienia pozwu) do dnia zaplaty i ustawowymi odsetkami za opo6Znienie od kwoty 13,43 zl i 97,76 zl za okres od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze roszczenie dochodzone pozwem wynika ze zmienionej aneksem, a zawartej
przez strony procesu w dniu 6 sierpnia 2008 r. umowy kredytu, w zwigzku z brakiem wywigzania sie przez pozwanego
z zobowigzania dokonywania splat w wysoko$ciach wskazanych w umowie. Pow6d podal tez, ze dzien 16 listopada
2016 r. jest tozsamy z dopuszczeniem sie przez pozwanego pierwszej zalegloéci w splacie wymagalnych rat oraz ze
wobec braku splaty powdd wystawil w oparciu o art. 95 ustawy Prawo bankowe wyciag z ksiagg banku stwierdzajacy



zadluzenie pozwanego, na ktore sklada sie kwota: 5.479,69 zl z tytulu niesptaconego kapitatu, 13,43 zl z tytulu odsetek
umownych za okres korzystania z kapitalu w wysoko$ci 9,9% od dnia 16 listopada 2016 r. do dnia 21 lutego 2017 1. i
97,76 zt z tytulu odsetek za op6znienie w wysokosSci 10% od dnia 16 listopada 2016 r. do dnia 20 marca 2017 .

W sprzeciwie od wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym nakazu zaplaty pozwany wnidst o
oddalenie powbdztwa w calosci (k. 7v), powod za$ podtrzymal wniosek o jego uwzglednienie (k. 56).

Na rozprawie w dniu 19 stycznia 2018 r. wyjaénil, Ze kredyt zostal przez niego zaciagniety w celach konsumenckich.
Umowe podpisal w autohandlu, gdy tam przyszed! byla juz napisana, byta we franku. Powiedziano mu, ze innej nie
otrzyma. Pozwany wskazal tez, ze wnosi o oddalenie powodztwa, gdyz wedlug jego szacunkowych obliczen splacil
na rzecz banku kwote ponad 160 tys. zt mimo, iz z §2 pkt. 5, 6, 7 umowy wynika, ze calkowita suma kosztow, ktore
zobowigzany byl on ponie$¢ wynosi 36.690,41 zl, a cala suma do splaty to 85.734,41 zl.

Pozwany podal tez, ze kredytowany samochdd zostal mu skradziony po dwéch miesigcach od zwarcia umowy, stad
faktycznie przez caly czas splacal kredyt za co$, co utracil.

W piSmie z dnia 27 marca 2018 r. (k. 157) pozwany ponowil wniosek o oddalenie powbddztwa podnoszac, ze w
otrzymanym przez niego od banku zestawieniu rozliczenia dokonanych przez niego wplat z jednej strony wskazano
dane w (...), a z drugiej w PLN, przy czym zaden z wpisdéw nie okresla kursu waluty na podstawie ktorego dokonano
przewalutowania. W konsekwencji nie mozliwe jest zweryfikowanie kwoty dochodzonej pozwem.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 sierpnia 2008 r. strony procesu zawarly umowe kredytu o nr (...) w tresci ktorej wskazano, ze na podstawie
tej umowy bank udzielil pozwanemu kredytu zlotowego indeksowanego kursem (...), stanowiacego rownowartos¢ w
zlotych polskich kwoty 39.862,32 CHF na okres 96 miesiecy. Wyplata kredytu nastapila w zlotych polskich wg kursu
kupna waluty indeksacyjnej okreslonego w Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych i indeksowanych
kursem walut obcych, obowigzujacej w dniu sporzadzenia umowy kredytowej. Kurs ten w tym dniu wynosit 1,8960 z}.

Kredyt zostat przeznaczony na sfinansowanie: zakupu przez pozwanego samochodu w kwocie 60.000 zl, prowizji
bankowej w kwocie 3.778,95 zl, kosztu ubezpieczenia pojazdu w kwocie 4.800 zt oraz innych wydatké6w pozwanego w
kwocie 7.000 zl. W treSci umowy wskazano, ze cena detaliczna pojazdu, wg dowodu jego zakupu wynosi 68.000 zt.

W tresci §2 umowy okreslono, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej oraz podano, ze
dniu podpisania umowy wynosi ona 8,90% w stosunku rocznym. Oprocentowanie kredytu jest suma oprocentowania
podstawowego Banku dla danego rodzaju kredytow na zakup pojazdéw oraz stalej w calym okresie kredytowania
marzy w wysokoSci: 0,00%.

Od przyznanego kredytu Bank pobiera prowizje bankowa w wysoko$ci 5,00% kwoty kredytu. Rzeczywista roczna stopa
oprocentowania na dzien zawarcia umowy wynosila 28,69%.

W treéci pkt. 5 §2 wskazano, ze calkowity koszt kredytu, obejmujacy prowizje bankowa oraz kwote oprocentowania
naliczonego od kredytu za caly okres kredytowania wynosi: 36.690,41 zl. W punkcie tym wskazano tez, ze ostateczna
wysoko$¢ calkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie
kredytowania

W §2 pkt. 6 umowy zostalo nadto podane, ze poza kosztem okre§lonym w ust. 5 Kredytobiorca w zwiazku z zawarta
umowg zobowigzany jest do poniesienia kosztu zwigzanego z obowigzkiem: zarejestrowania pojazdu na Bank w
wysoko$ci 44,00 zl, ubezpieczenia AC pojazdu w calym okresie kredytowania (szacunkowo): 48.000.

Wysoko$¢ przedstawionych powyzej kosztéw moze ulec zmianie w przypadku zmiany w trakcie okresu kredytowania
wysokosci oplat pobieranych przez stosowne organy i stawek ubezpieczeniowych stosowanych przez ubezpieczycieli.



W §2 pkt. 7 wskazano, ze w przypadku terminowej splaty kredytu laczna kwota wszystkich kosztow, do ktorych zaplaty
w zwiazku z zawarta umowa zobowigzany jest kredytobiorca jest suma kosztow okre$lonych w ust. 5 oraz 6 i wynosi:

84.734,41 zk.

Zabezpieczeniem splaty kredytu zostalo ustanowione: przewlaszczenia kredytowanego pojazdu wraz z jednoczesna
cesja praw z umowy ubezpieczenia AC, odnawialng w calym okresie kredytowania.

84 umowy okreslono, ze kredytobiorca bedzie dokonywat w okresie objetym umowa splat rat kredytu wraz z odsetkami
w miesiecznych ratach w terminach i kwotach okre§lonych w harmonogramie splat, stanowigcym zalgcznik nr 1 do
niniejszej umowy (pkt. 1) oraz ze splata wszelkich zobowigzan z tytulu niniejszej umowy dokonywana bedzie w zlotych.
Wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej - po
jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy waluty indeksacyjnej, okre§lonego w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow
dewizowych i indeksowanych kursem walut obcych", obowigzujacej w (...) Banku S.A. w dniu wplywu nalezno$ci do
Banku. Kurs ten w dniu sporzadzenia umowy wynosi 2,0440 zl. (pkt. 2 §4)

Zgodnie z tre$cig harmonogramu miesieczne raty splaty kredytu w okresie od dnia 16 wrzesnia 2008 r. do dnia 16
sierpnia 2016 r. wynosily po 581,93 CHF, za wyjatkiem pierwszej raty, ktéra ustalono w wysokosci 680,47 CHF. Laczna
wysoko$¢ odsetek od kapitalu zostala podana jako suma 16.101,50 CHF.

W dniu 26 lipca 2012 r. strony procesu zawarly aneks do umowy w tresci ktoérego w §1 strony ustalily, ze kredytobiorca
moze dokona¢ splaty rat kredytu poprzez zaptate bezpoérednia w walucie indeksacyjne;j.

dowdd: - umowa kredytu — k. 63-66-7v; harmonogram - k. 68-70; aneks - k. 25-25v

Pismem z dnia 24 stycznia 2017 r. powdd skierowal do pozwanego wezwanie do zaplaty zadtuzenia z przedmiotowe;j
umowy, wskazujac w treéci tego pisma, ze zaleglo$¢ pozwanego wynosi 2.118,87 CHF z tytulu naleznoéci kapitatowe;j,
47,63 CHF z tytulu odsetek umownych, 40,60 CHF z tytulu odsetek podwyzszonych za op6znienie w splacie kapitatu
oraz 6,28 PLN z tytulu oplat windykacyjnych.

Kolejnym pismem z dnia 21 lutego 2017 r. powod skierowal do pozwanego ponowne wezwanie do zaplaty zadluzenia
z przedmiotowej umowy, wskazujac w treSci tego pisma, ze zaleglo$¢ pozwanego wynosi 7.938,95 PLN z tytulu
naleznoSci kapitalowej, 13,43 PLN z tytulu odsetek umownych, 47,63 PLN z tytulu odsetek podwyzszonych za
opOznienie w splacie kapitatu oraz 4,71 PLN z tytulu oplat windykacyjnych. Ponadto w pi$émie tym powodowy bank
poinformowal pozwanego o powstaniu zalegloéci w splacie z tytulu przedmiotowej umowy kredytu w zwiazku z
zakonczeniem okresu kredytowania.

dowdd: pismo powoda z dnia 24.01.2017 1. - k. 26; pismo powoda z dnia 21.02.2017 1. - k. 29. odpis pelny KRS powoda
— dzial 1 rubryka 1 pkt 3 — k. 99

W okresie do dnia 12 stycznia 2012 r. do marca 2017 r. pozwany przekazal na rzecz powoda poprzez wplaty w (...) i
PLN o lacznej rownowarto$¢ 93.878 PLN, w ten sposob, ze dokonal na rzecz powoda wplat w PLN w lacznej sumie
14.215,81 zt oraz w (...) w lgcznej sumie 19.829,20 CHF. Na sume przekazanych powodowie Srodkéw skladala sie
takze kwota 19.150 zt wyplacona przez (...) na podstawie decyzji z dnia 19 stycznia 2009 r. tytulem odszkodowania
przyznanego w zwiazku z kradzieza kredytowanego pojazdu (po potraceniu 50% udzialu wlasnego pozwanego w
szkodzie). Kredytowany pojazd zostal bowiem przez pozwanego utracony.

okoliczno$¢ przyznana; nadto dowod: kopie wplat - k. 89-148; decyzja (...) o wyplacie odszkodowania - k. 149

W dniu 20 marca 2017 r. zostal wystawiony dokument zatytutowany: ,Wyciag z ksiag (...) Bank S.A. z siedzibg w W.,
w tredci ktorego okres§lono, ze nr wyciagu to: (...) zdnia 20 marca 2017 oraz wskazano, ze na podstawie art. 96 ustawy
z dna 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (...) Bank S.A. z siedzibg w W. stwierdza, ze w ksiegach tego banku figuruje
wymagalne zadtuzenie dluznika R. R. z tytulu umowy kredytu (...) z dnia 6 sierpnia 2008 r., zmienionej aneksem z



dnia 26 lipca 2012 r. w zwigzku z brakiem splaty wszystkich zobowiazan okreslonych umowa oraz ze zadluzenie to na
dzien sporzadzenia tego dokumentu wynosi 5.590,88 zl oraz ze sklada sie ono z niesplaconego kapitalu w wysokosci
5.479,69 zl, odsetek umownych za okres korzystania z kapitalu w wysokoéci 9,9% od dnia 16 listopada 2016 r. do dnia
21 lutego 2017 r., tj. kwoty 13,43 zt i odsetek za op6znienie w wysokosci 10% od dnia 16 listopada 2016 r. do dnia 20
marca 2017 I., tj. kwoty 97,76 z1. W wyciggu tym zawarto takze o§wiadczenie, ze roszczenie objete tym wyciagiem jest
wymagalne i egzekwowane na rzecz (...) Bank S.A. z siedziba w W..

Dokument ten zostal opatrzony pieczatka banku oraz podpisany przez osobe upowazniong do reprezentacji
powodowego banku m.in. w zakresie podpisywania wyciagow z ksiag banku.

dowdd: - dokument zatytulowany wyciag z ksiag powodowego banku - k. 20; odpis pelnomocnictwa - k. 30
Sad zwazyl, co nastepuje;

Ustalajac powyzszy stan faktyczny, jako wiarygodne, Sad ocenil przedtozone przez powoda dokumenty w postaci
umowy kredytu zawartej przez strony procesu i aneksu do niej oraz harmonogramu splaty kredytu, a takze przedlozone
przez pozwanego dowody wplat, albowiem zadna ze stron nie kwestionowatla ich treéci. Rowniez zdaniem Sadu brak
bylo podstaw do oméwienia im waloru wiarygodno$ci.

Natomiast jako pozbawione mocy dowodowej Sad ocenil przedlozone przez pozwanego, a otrzymane przez niego od
powoda zestawienie i rozliczenie wplat pozwanego, majac na uwadze, ze przedstawiona kopia, jako niepodpisana
przez wystawce nie stanowila ani prywatnego dokumentu pisemnego, nie byla tez sporzadzono w zachowaniem
formy dokumentowej, gdyz jej wydruk uniemozliwil ustalenie jego faktycznego wystawcy, a ponadto same wpisy
tam uwidocznione w zadnej mierze nie uzasadnialy zwartego w uzasadnieniu pozwu twierdzenia o przystlugiwaniu
powodowi wzgledem pozwanego Swiadczenia w wysoko$ci dochodzonej w niniejszym procesie.

Rozstrzygajac negatywnie o zasadnoSci zadania pozwu Sad mial na uwadze, ze to na powodzie, jako podmiocie
zglaszajacym korzystne dla niego w skutkach procesowych, twierdzenie o istnieniu zadluzenia w kwocie 5.590,88 z}
ciazyt obowiagzek wykazania prawdziwoSci tego twierdzenia; szczegblnie ze w toku sprawy pozwany nie tylko podniost
zarzut braku udowodnienia przez powoda wysoko$ci zadania pozwu oraz zarzucil, ze dokonal splaty obcigzajacych
go zobowiazan z przedmiotowej umowy kredytu i nie posiada zadnego zadluzenia wobec powoda, ale tez przedstawil
szereg dowodow wplat, w celu wykazania tej okolicznosci.

Dokumentu wykazujacego fakt istnienia wzgledem powoda zadluzenia pozwanego w wyzej wymienionej kwocie
5.590,88 zl nie byla tez, w ocenie Sadu, tre$¢ wystawionego przez powoda w dniu 20 marca 2017 r. dokumentu
zatytulowanego jako: ,wyciag z ksigg banku”, skoro suma wplat przedstawionych przez pozwanego przewyzszala
wysoko$é kwoty, ktora tytulem splaty kredytu pozwany zobowigzany byt dokonaé zgodnie z treécig przedstawionej
przez powoda umowy kredytu. Ta szacowana, wg treSci umowy suma splaty zostala bowiem okreélona jako 84.734,41
z}, za$ jak podal pozwany suma dokonanych przez niego i w jego imieniu wplat przekroczyla wartoé¢ ponad 93 tys.
zlotych.

Zwazy¢ réwniez nalezalo, ze sama tre$¢ dokumentu wystawionego przez powoda w dniu 20 marca 2017 r. i
zatytulowana przez niego jako: ,wyciag z ksigg banku” nie stanowila wystarczajacego dowodu istnienia i wysoko$ci
zobowiazania pozwanej wzgledem banku, a to z tej przyczyny, ze dokument ten, zdaniem Sadu — pomimo swej nazwy
— nie stanowil nawet dokumentu o jakim mowa w art. 95 ust. 1 prawa bankowego.

Przepis ten przewiduje bowiem, iz ksiegi rachunkowe bankéw, wyciagi z tych ksiag podpisane przez osoby
upowaznione do skladania o$wiadczenn w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych banku i opatrzone pieczecia
banku oraz wszelkie wystawione w ten sposéb oé§wiadczenia zawierajace zobowigzania, zwolnienie z zobowiazan,
zrzeczenie sie praw lub pokwitowanie odbioru naleznoéci oraz stwierdzajace udzielenie kredytu, pozyczki pienieznej,
ich wysokos$¢, zasady oprocentowania, warunki splaty, przeniesienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka lub



zastawem rejestrowym, maja moc prawng dokumentéw urzedowych oraz stanowia podstawe do dokonania wpiséw
w ksiegach wieczystych i rejestrach publicznych.

Z przepisu tego jednoznacznie wiec wynika, ze po pierwsze: jedynie wyciagi z ksiag rachunkowych banku maja moc
dokumentu urzedowego, a wiec a contario z wyciag z innej ksiegi takiej mocy nie posiada. Przedlozony za$ przez
powoda dokument wecale nie wskazywal nawet, iz stanowi wyciag z ksiegi rachunkowej (nie okreslat tez rodzaju tej
ksiegi), a jedynie wskazywal, ze jest wyciagiem z ksiagg powodowego banku.

Po drugie, jest oczywiste, ze nawet w przypadku zamieszczenia w tres$ci tego dokumentu dookreélenia, iz jest to
wyciag z ksiegi rachunkowej, nie samo zatytulowanie danego dokumentu i to wystawionego przez bank bedacy
strona procesu, kreowaloby powstanie dokumentu danego rodzaju, o jakim mowa w cytowanym przepisie, ale jego
tre$c i to treS¢ majaca oparcie w obowiazujacych przepisach prawa. Przy czym okreSlenie i ustalenie jaki dokument
stanowi wyciag z ksiag banku w rozumieniu art. 95 prawa bankowego jest o tylko niejednoznaczne, ze brak jest w
przepisach prawa definicji legalnej tego rodzaju dokumentu, brak jest rowniez przepisu okreslajacego konieczng i
wystarczajaca zawarto$¢ takiego wyciggu z ksigg rachunkowych banku. Tym niemniej nalezalo mie¢ na uwadze, ze
art. 13 ust. 1 — przywolanej w treéci rozp. Ministra Finanséw z dnia 1 pazdziernika 2001 r. w sprawie szczegblnych
zasad rachunkowosci bankow (Dz.U. 2001, 149, 1673, ze zm.) - ustawy o rachunkowo$ci z dnia 29.09.1994 r. (t.j. Dz.U.
2013.329, ze zm.) stanowi, iz: ksiegi rachunkowe obejmuja zbiory zapiséw ksiegowych, obrotow (sum zapiséw) i sald,
ktore tworza:

1) dziennik;

2) ksiege gléwna;

3) ksiegi pomocnicze;

4) zestawienia: obrotow i sald kont ksiegi gléwnej oraz sald kont ksiagg pomocniczych;
5) wykaz skladnikow aktywow i pasywow (inwentarz).

Przepis ust. 4 przywolanego art. 13 ustawy o rachunkowosci okreéla za$, ze ksiegi rachunkowe, z uwzglednieniem
techniki ich prowadzenia, powinny by¢: 1) trwale oznaczone nazwa (pelna lub skrécona) jednostki, ktorej dotycza
(kazda ksiega wigzana, kazda luzna karta kontowa, takze jezeli maja one posta¢ wydruku komputerowego lub
zestawienia wy$wietlanego na ekranie monitora komputera), nazwa danego rodzaju ksiegi rachunkowej oraz
nazwa programu przetwarzania; 2) wyraznie oznaczone co do roku obrotowego, okresu sprawozdawczego i daty
sporzadzenia; 3) przechowywane starannie w ustalonej kolejno$ci. Za$ ust. 6 art. 13 okre$la, ze ksiegi rachunkowe
nalezy wydrukowac nie p6zniej niz na koniec roku obrotowego. Za rownowazne z wydrukiem uznaje sie przeniesienie
tresci ksiag rachunkowych na informatyczny no$nik danych, zapewniajacy trwatoé¢ zapisu informacji, przez czas nie
krotszy od wymaganego dla przechowywania ksiag rachunkowych.

§ 6 ust. 2 wyzej wymienionego rozporzadzenia Ministra Finansow okre$la za$, ze prowadzenie ksigg rachunkowych
banku polega w szczeg6lno$ci na:

1) chronologicznej rejestracji zdarzen gospodarczych w dzienniku dokonywanej w kazdym dniu operacyjnym, w
sposob umozliwiajacy uzgodnienie jego obrotéw z zestawieniem obrotow i sald kont syntetycznych, z zastrzezeniem
§7;

2) ujmowaniu w ewidencji syntetycznej zdarzen gospodarczych w ujeciu systematycznym, w KkolejnoSci
chronologicznej, z zachowaniem zasady podwojnego zapisu, w sposoéb zapewniajacy sporzadzenie zestawienia
obrotow i sald wszystkich kont syntetycznych;



3) yymowaniu w ewidencji analitycznej zdarzen gospodarczych w ujeciu systematycznym, w sposob zapewniajacy
sporzadzenie zestawienia obrotéw i sald kont analitycznych uzgodnionego z saldami i zapisami na kontach
syntetycznych;

4) ewidencji zobowiagzan pozabilansowych, ze szczegétowoscia wynikajaca z planu kont banku oraz wymogow
sprawozdawczych;

5) obejmowaniu okres$lonych rzeczowych skladnikoéw majatku ewidencja ilo$ciowa i wartoS$ciowa;

6) ksiegowaniu wszelkich operacji wylacznie na wlasciwych kontach syntetycznych, kontach analitycznych oraz
kontach pozabilansowych wynikajacych z planu kont banku;

7) sporzadzaniu zestawienia obrotow i sald kont syntetycznych i analitycznych.

W Swietle wyzej przywolanych przepiséw jasnym jest wniosek, iz przedtozony przez powoda dokument pochodzacy
z dnia 20 marca 2017 r. w zadnej mierze nie stanowil wyciagu z zadnej z ksiag rachunkowych prowadzonych przez
bank. Brak byto bowiem w jego tresci ktoregokolwiek z elementoéw okre$lonych w wyzej cytowanych przepisach.

Na powyzsze wskazywalo rowniez samo sformulowanie zawarte w tym dokumencie, iz: [...] (...) Bank S.A. w W.
stwierdza, ze w jego ksiegach figuruje wymagalne zadluzenie dtuznika R. R. [...] z tytulu umowy kredytu (...) z dnia
6 sierpnia 2008 r., zmienionej aneksem z dnia 26 lipca 2012 r. w zwigzku z brakiem splaty wszystkich zobowigzan
okreslonych umowa na dzieh 20 marca 2017 r. wynosi 5.590,88 z} oraz ze sklada sie ono z niesplaconego kapitatlu w
wysokosci 5.479,69 zl, [...], ktore to oSwiadczenie wskazuje, Ze osoba podpisujaca ten dokument opisuje w nim jedynie
informacje, ktore zawarte sa w ksiegach, jednakze samego wyciagu z ksiegi rachunkowej banku nie przedklada, ani
nie podpisuje. Gdyby bylo inaczej, zbedne byloby przeciez w treéci wyciagu z ksiegi rachunkowej banku, opisywanie
zawartoSci tej ksiegi, gdyz sam wyciag tre$é i zawarto$c tej ksiegi w danym zakresie by odzwierciedlal.

Zdaniem Sadu cala tre$¢ dokumentu z dnia 20 marca 2017 r. i to zar6wno zacytowany wyzej jego poczatek, jak tez
dalsza tres¢, w ktorej zawarto stwierdzenie, iz: ,Na wymagalne zadluzenia skladaja sie:

1) nalezno$¢ gtowna (niesplacony kapital w kwocie 5.479,69 zl,

2) odsetki umowne za okres korzystania z kapitalu w wysoko$ci 9,9% od dnia 16 listopada 2016 r. do dnia 21 lutego
2017 r. w kwocie 13,43 z1

3) odsetki za op6znienie naliczone od kwoty niesplaconego kapitalu w wysokos$ci 10% od dnia 16 listopada 2016 r.
do dnia 20 marca 2017 r. w kwocie 97,76 z1"

- stanowila nic wiecej jak tylko przytoczenie elementéow skladowych bankowego tytutu egzekucyjnego opisanego w
uchylonym juz przepisie art. 96 prawa bankowego, ktdry to przepis zostal nota bene w tresci omawianego dokumentu
wprost przytoczony; a wiec dokumentu stricte prywatnego i nie posiadajacego nigdy (wobec braku normy przyznajacej
mu taki walor) mocy dokumentu urzedowego.

Art. 96 ust. 1 i 2 przyznawal bowiem bankom mozliwo$¢ wystawiania - na podstawie ksiag bankéw lub innych
dokumentow zwiazanych z dokonywaniem czynno$ci bankowych - bankowych tytuléw egzekucyjnych. W bankowym
tytule egzekucyjnym oznacza sie za$ bank, ktory go wystawil i na rzecz ktérego egzekucja ma by¢ prowadzona,
dluznika zobowiazanego do zaplaty, wysokos¢ zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami ich platnosci,
date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, jak rowniez oznaczenie czynnosci bankowej, z ktorej wynikaja
dochodzone roszczenia, oraz wzmianke o wymagalnoéci dochodzonego roszczenia. Bankowy tytul egzekucyjny
opatruje sie rowniez pieczecia banku wystawiajacego tytut oraz podpisami os6b uprawnionych do dzialania w imieniu
banku.

Innymi stowy bankowy tytul egzekucyjny zawieral:



- oznaczenie banku, ktory wystawil bte i na rzecz ktorego egzekucja ma by¢ prowadzona,

- oznaczenie dluznika zobowiazanego do zaplaty,

- wysoko$¢ zobowiazan dluznika wraz z odsetkami i terminami ich platnosci,

- oznaczenie daty wystawienia bte,

- okreslenie czynnoSci bankowej, z ktorej wynika dochodzone roszczenie,

- wzmianke o wymagalno$ci dochodzonego roszczenia,

- piecze¢ banku wystawiajacego tytul oraz podpisy oso6b uprawnionych do dzialania,

Sa to wiec te wszystkie elementy, ktore zostaly zawarte w tre$ci dokumentu z dnia 20 marca 2017 .

Logicznym jest wiec wniosek, ze skoro tre§¢ omawianego dokumentu w istocie stanowi tre$¢ bankowego tytulu
egzekucyjnego, to przez samo zastgpienie rzeczywistej nazwy tego dokumentu okresleniem: ,Wyciag z ksiag (...) Bank
S.A. w W.” - ani moc dowodowa ani sama zawarto$¢ tego dokumentu nie stala sie sama przez sie wyciagiem z ksiag
rachunkowych banku, o jakim mowa w art. 95 ust. 1 prawa bankowego.

Stad tez, w tym miejscu jedynie na marginesie juz tylko podnie$¢ nalezy, ze potraktowanie omawianego dokumentu
jako oéwiadczenia okre$lonego w art. 95 ust. 1 prawa bankowego nie mogto prowadzi¢ do uwzglednienia powodztwa,
roOwniez z tej przyczyny, ze co do zasady, poza postepowaniem cywilnym, szczegdlna moc dowodowa takiego
dokumentu ograniczona zostala jedynie do stwierdzenia istnienia zobowigzania (przy czym w literaturze przedmiotu
nie budzi watpliwosci, iz chodzi to o zobowiazania banku wobec os6b trzecich, a nie odwrotnie), zwolnienia z
zobowiazan, zrzeczenia sie praw lub pokwitowanie odbioru naleznoéci oraz stwierdzenia faktu udzielenia kredytu,
pozyczki pienieznej, ich wysokoéci, zasad oprocentowania i warunkow splaty (co w niniejszej sprawie bylo
bezsporne miedzy stronami procesu). Przepis ten nie przyznaje i nie przyznawal zas mocy dowodowej dokumentu
urzedowego zadnemu o$§wiadczeniu banku stwierdzajacemu wysoko$ci zadluzenia osoby trzeciej powstalego w wyniku
wykonywania umowy kredytu, udzielonej pierwotnie w danej kwocie i wedlug danych warunkéw splaty, jak tez wedlug
okres$lonych zasad oprocentowania. Zlozenie przez powodowy bank o$wiadczenia, iz pozwany jest mu dtuzny kwote
dochodzong pozwem jest niczym wiecej, jak tylko wyrazeniem opinii banku o danym stanie rzeczy, jednakze nie
posiadajacym - nawet w sytuacji zamieszenia tego twierdzenia w dokumencie opatrzonym tytulem: ,,Wyciag z ksiag
banku” - szczegblnej mocy dowodowe;j.

Niezaleznie od powyzszego i tak, wobec aktualnego brzmienia art. 95 ust. 1 a) ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe, dokument ten w niniejszym postepowaniu cywilnym posiadat wylgcznie moc prawng dokumentu
prywatnego, ktérego prawdziwo$c - takze w zakresie zgodnoéci z prawda zamieszczonych w nim informacji — zgodnie
z normg art. 6 kc powinna udowodni¢ wilasnie ta strona, od ktorej dokument ten pochodzil, tj. powdd. Ciezarowi
wykazania prawdziwoS$ci o§wiadczen zawartych w tym dokumencie powdd za$ nie podotal.

Wprawdzie w piSmie z dnia 8 maja 2018 r. pelnomocnik powoda zlozyl wniosek o wyrazenie zgody na zlozenie
pisma przygotowawczego, w ktorym powdd ustosunkowalby sie do zarzutow i twierdzen pozwanego oraz wniost o
przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci szczegdlowego rozliczenia kredytu w celu wykazania wysoko$ci
dochodzonego pozwem roszczenia oraz ksztaltowania sie zadluzenia w sprawie, jednak wniosek ten podlegal
oddaleniu, o czym Sad orzekla na rozprawie w dniu 11 maja 2018 r. Wbrew bowiem twierdzeniom strony powodowe;j
jego uwzglednienie skutkowaloby powstaniem zwloki w rozpoznaniu sprawy, gdyz w konsekwencji przychylenia sie
do niego konieczne byloby odroczenie rozprawy wyznaczonej na dzien 11 maja 2018 r. i to pomimo tego, ze termin
tego posiedzenia zostal wyznaczony w dniu 19 stycznia 2018 r., o czym pelnomocnik powoda zostal powiadomiony
w dniu 19 lutego 2018 r. (vide: epo - k. 166 akt sprawy). Sad mial jednoczesSnie na wzgledzie, ze do pisma z dnia
8 maja 2018 r. nie zostaly przez powoda zalaczone zadne przywolane w tym pi$émie dokumenty, za$§ potwierdzenia



wplat przedstawionych przez pozwanego zostaly doreczone pelnomocnikowi powoda juz w dniu 16 kwietnia 2018 r.
(vide: epo - k. 164 v). Nie zaszly jednocze$nie w sprawie zadne okoliczno$ci, ani nie zostaly one nawet przez strone
powodowa powotane, ktore moglyby usprawiedliwié zwtoke w odniesieniu sie przez powoda do przedstawionych przez
pozwanego dokumentow.

Z wyzej wskazanych wzgledéow powodztwo tak w zakresie naleznosci glownej, jak i odsetek zostalo oddalone z
uwagi na jej nie udowodnienie, o czym orzeczono w pkt. I wyroku w oparciu o przepis art. 6 kc a contario. Tre$é
przedstawionych przez powoda dowodéw w zadnej mierze nie dawala bowiem podstaw do uznania za prawdziwe
stanowiska powoda, ze pomimo dokonanych przez pozwanego wplat nadal pozostaje on dluznikiem powoda i to w
zakresie zadluzenia w wysokosci ponad 5,5 tys. zlotych. Na szczegbélna uwage zaslugiwala réwniez okolicznosé, iz
pomimo, ze wysoko$¢ udzielonego przez powoda z uwagi na zawartg z pozwanym umowe zostala przez bank wyrazona
w (...), to w przedmiotowym procesie bank dochodzil od pozwanego zaplaty kwoty wyrazone w PLN, w zadnej mierze
nie uzasadniajac w tym zakresie dokonanego przeliczenia ani nie wykazujac jego wysoko$¢. Sama tre$¢ zalaczonych
do pozwu kierowanych do pozwanego wezwan do zaplaty (raz formulujacych wysoko$éé zadluzenia w (...), a nastepnie
w PLN) dowodzila tego, ze wysoko$¢ te powod okreslal w sposob catkowicie dowolny, a przez to niezaslugujacy na
uwzglednienie.

W konsekwencji tre$ci wydanego w sprawie merytorycznego rozstrzygniecia o zasadno$ci powddztwa, zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, powod jako strona spor przegrywajaca, zostal obcigzony powstalymi w
sprawie kosztami procesu. (art. 98 kpc w zw. z art. 108 kpc). Z uwagi na powyzsze w pkt. III wyroku w oparciu o przepis
art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. 2016, poz. 623) Sad nakazal powodowi
by zaplacil on na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Gdyni kwote 180 zl z tytulu poniesionej tymczasowo
przez Skarb Panistwa czeSci naleznej w sprawie oplaty od pozwu, ktora zostala w sprawie ustalona w wysokosci 250
zl, a ktdra zostala uprzednio przez powoda oplacona wylgcznie w zakresie 70 zl.

SSR Marzanna Stefaniuk-Muczyniska
1. Odnotowaé w repertorium C i w kontrolce uzasadnien.
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda L. 1.

G., dnia 29.05.2018 r.



