Sygn. akt: I C 1589/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2018 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Zelewska
Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Bronk-Marwicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 lutego 2018 r. w G.
sprawy z powodztwa (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w G.
przeciwko D. C.

o zaplate

I. oddala powddztwo w zakresie zadania odsetek ustawowych za op6Znienie od kwoty 3.531, 17 zt za okres od dnia
16 wrze$nia 2016r. do dnia 14 grudnia 2017r.;

II. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;
III. nie obcigza pozwanego kosztami procesu.
Sygn. akt I C 1589/16

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spéldzielnia Mieszkaniowa w G. wniosla pozew przeciwko D. C. domagajac sie zaplaty kwoty 3.531,17
z} tytulem zaleglych oplat w zwigzku z kosztami eksploatacji lokalu nr (...) polozonego w G. przy ul. (...) za okres od
dnia 01 stycznia 2015 roku do dnia 30 kwietnia 2016 roku.

(pozew k. 3-4v.)

W dniu 29 wrze$nia 2016 roku wydano nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajac w catoéci zadanie
pozwu.

(nakaz zaplaty k. 35)

Pozwany zlozyl sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty wnoszac o oddalenie powodztwa w catoéci. Podniost zarzut
niewykazania przez pow6dke wysokoéci dochodzonego dlugu oraz wniost o skierowanie sprawy do mediacji. Wskazat
na swoja trudna sytuacje rodzinng i majatkowa.

(sprzeciw k. 37-41)



Pismem z dnia 23 stycznia 2018 roku powo6dka cofnela powodztwo w zakresie zadania glownego pozwu, podtrzymujac
wniosek o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki odsetek ustawowych za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty, tj. od dnia 14 grudnia 2017 roku oraz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
oraz 17 zt oplaty od pelnomocnictwa. Powddka o§wiadczyla, ze pozwany w cato$ci uregulowat dlug w kwocie 3.531,17
zl, a nadto wplacit kwote 265,59 zt tytulem naliczonych odsetek ustawowych za op6zZnienie liczonych od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tj. do dnia 14 grudnia 2017 roku. Wplacit tez kwote 961,25 z} tytulem zasadzonych
kosztow procesu, wskazujac, ze wplaty te beda mogly by¢ zaliczone odpowiednio dopiero po zakonczeniu niniejszego
postepowania.

(pismo k. 94-94v. — oryginal k. 103-104)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany D. C. zobowiazany byt do uiszczenia na rzecz powodki (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w G. oplat zwigzanych
z korzystaniem lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w G. przy ul. (...) w wysoko$ci 3292,16 z} za okres od 1 stycznia
2015r. do 30 kwietnia 2016r.

W dniu 16 wrzeénia 2016r. (...) Spéldzielnia Mieszkaniowa w G. wniosla przeciwko pozwanemu pozew o zaplate ww.
nalezno$ci wraz z odsetkami skapitalizowanymi na dzien 30 kwietnia 2016r. wnoszac nadto o zasadzenie odsetek
ustawowych za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztéw procesu.

W dniu 14 grudnia 2017r. pozwany zaplacil na rzecz powodki kwote 3.531,17 zl, tytulem nalezno$ci glownej, kwote
265,59 zl tytulem naliczonych odsetek ustawowych za opdznienie liczonych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz kwote 961,25 z} tytulem kosztéw procesu zgodnie z treScig nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Powodka cofnela pozew w zakresie nalezno$ci glowne;j.
(okoliczno$ci niesporne)

Pozwany D. C. pozostaje w zwigzku z narzeczona K. K., z ktéra od okolo 8 lat (od $mierci matki pozwanego), prowadzi
wspolne gospodarstwo domowe. K. K. ustanowiona jest kuratorem dla cze$ciowo ubezwlasnowolnionego pozwanego.
Oboje utrzymuja sie ze $wiadczenia rentowego pozwanego w wysoko$ci 500 z} miesiecznie oraz 742 zt Swiadczenia
rentowego K. K. a nadto z zarobkéw K. K. w wysokosci 1400 zt miesiecznie. Dodatkowym dochodem pozwanego jest
czynsz najmu uzyskiwany z przedmiotowego mieszkania w wysokoSci okolo 500-600 zl miesiecznie. Pozwany jest
osoba chora. Przyjmuje leki, na ktére wydaje okolo 12 z} miesiecznie. Pozwany pozostaje pod opieka lekarza psychiatry.
Dodatkowo cierpi na niedostluch. Na miesieczne wydatki pozwanego skladaja sie optaty mieszkaniowe w wysoko$ci
800 zl za mieszkanie w G. oraz 500 zl w T., oplaty za prad w wysoko$ci 200 zl, wode 100 zl raz na pol roku, telefon 9o
z}, telewizje 70 zl - miesiecznie. Pozwany posiada niesprawny samochéd osobowy marki F. (...) (rok produkeji 2005)
oraz nieruchomo$¢ w postaci przedmiotowego mieszkania wchodzacego do zasobu (...) Spoéldzielni Mieszkaniowe;j.
Pozwany jest bezdzietny i nie posiada os6b na utrzymaniu.

(okolicznosci bezsporne ustalone w oparciu o zeznania $wiadka K. K. oraz powoda D. C. — plyta CD k. 101,
postanowienie Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 28 czerwca 2017 roku w sprawie o sygn. akt III RNs 384/17,
za$wiadczenie z dnia 29 czerwca 2017 roku k. 96)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny byl w calosci niesporny pomiedzy stronami. Nie bylo réwniez sporne, iz w dacie wniesienia
pozwu powodztwo bylo w calo$ci zasadne a zaspokojone w caloéci zostalo w toku niniejszego postepowania.

Zadaniem sadu byla zatem ocena skutkow procesowych powyzszego oraz o$wiadczenia powoda w przedmiocie
czeSciowego cofniecia pozwu i podtrzymania go w pozostalej czesci.



W niniejszej sprawie powdd cofnal pozew w zakresie pretensji gldbwnej po rozpoczeciu rozprawy, a pozwany wyrazit
na to zgode. Nadto, oceniajac czynno$¢ procesowa wnioskodawcy w mys$l przepisu art. 203 § 4 k.p.c. sad nie dopatrzyl
sie okoliczno$ci wskazujacych na to, aby czynnoéé ta byla sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego
albo zmierzala do obejscia prawa. Dlatego tez, skoro pozwany uregulowal calos¢ zadania pozwu w kwocie 3.531,17 zt
wraz ze skapitalizowanymi na dzien 30 kwietnia 2016r. odsetkami a nadto zagdane pozwem odsetki za okres od dnia
wniesienia pozwu tj. 16 wrze$nia 2016 roku do dnia zaplaty tj. 14 grudnia 2017r. zas$ powdd za zgoda pozwanego cofnatl
pozew jedynie w zakresie kwoty 3531,17 zl, to postepowanie w tej czeSci na podstawie art. 203 § 11 § 4 k.p.c. na mocy
art. 355 § 1 k.p.c. nalezalo umorzy¢, o czym orzeczono w punkcie IT wyroku.

W pozostalym natomiast zakresie zwazy¢ nalezalo, iz w praktyce sadowej uznac nalezy za utrwalone stanowisko,
ze jezeli powdd po spelieniu §wiadczenia przez pozwanego po doreczeniu pozwu nie cofngl pozwu, sad oddala
powodztwo. Sad Najwyzszy tej treSci uchwale podjat w dniu 26 lutego 2014 roku sygn. akt III CZP 119/13
potwierdzajac dotychczasowa linie orzecznicza, ze samo zaspokojenie roszczenia bez cofniecia pozwu wywoluje skutki
materialnoprawne, prowadzace do oddalenia powoddztwa z powodu jego bezzasadno$ci, nie zachodzi przeszkoda
merytoryczna w rozpoznaniu sprawy (wyrok SN z dnia 9.06.1999r. sygn. akt III CKN 936/98 niepubl.). Tak wiec
zaplata w toku sporu z wolg zaspokojenia roszczenia powoda powoduje wyga$niecie dochodzonego roszczenia,
skutkujgce odpadnieciem podstawy do uwzglednienia powodztwa. Wobec nieistnienia wierzytelnoéci powddztwo
ulega oddaleniu, chyba ze powdd cofnal pozew, bo wowczas dopiero mozna méwi¢ o istnieniu podstaw do umorzenia
postepowania. Do czynno$ci wplywajacych na zmiane stanu sprawy istniejacego w chwili wnoszenia pozwu nalezy
rowniez spelnienie $wiadczenia przez pozwanego w toku postepowania, powodujace wygasniecie dochodzonego
roszczenia (Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2014 roku sygn. akt III CZP 119/13, OSNC 2015/1/1).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, skoro pozwany spehil $wiadczenie réwniez w zakresie
zadanych przez powddke odsetek ustawowych za opdznienie od dnia wniesienia pozwu (16 wrzesnia 2016r.) do dnia
zaplaty (14 grudnia 2017r.), to uznaé nalezy, iz odpadla przestanka do uwzglednienia powo6dztwa w tym zakresie,
biorgc pod uwage stan sprawy na dzien zamkniecia rozprawy i powddztwo w tym zakresie na podstawie art. 481 § 1
i2 k.p.c. a contrario oddalono w punkcie I wyroku.

O kosztach z kolei Sad orzekl na mocy art. 102 k.p.c. i odstapil od obcigzania pozwanego kosztami procesu z uwagi
na jego sytuacje materialng i zdrowotna. Sad mial na uwadze, ze pozwany posiada niskie dochody pochodzace z
renty. Nadto, szczegblng okolicznosScia uzasadniajaca odstapienie od obcigzania pozwanego kosztami procesu byla
sytuacja zdrowotna pozwanego, ktory cierpi na chorobe psychiczng oraz niedostuch, co potwierdzajg zeznania samego
pozwanego oraz Swiadka -ustanowionego dla niego kuratora w osobie jego narzeczonej K. K.. Z powyzszego wynika
rowniez, iz nie jest on w stanie w pelni samodzielnie funkcjonowaé i wymaga pomocy innej osoby, w tym przypadku
jest to jego narzeczona K. K.. Szczeg6lna uwage nalezy zwr6cic na postawe pozwanego, ktéry dazac do pozasadowego
zalatwienia zaistnialego sporu, po uzgodnieniach ze strong powodowa, w calo$ci spehit zadanie pozwu. Taka postawa
pozwanego w polaczeniu ze wskazana sytuacja majatkowa, osobista i zdrowotna nie pozwala, aby dodatkowo obciazac
prowadzonego przez niego gospodarstwa domowego dodatkowymi oplatami.

W tych okoliczno$ciach — zdaniem Sadu orzekajacego — sytuacja osobista, zdrowotna i majatkowa pozwanego w pelni
uzasadnia skorzystanie z dobrodziejstwa okreslonego w art. 102 k.p.c.



