Sygn. akt: I1 C 901/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: stazysta Hanna Cholcha

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2016 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa Centralnego Szpitala KlinicznegoM. (...) w W.
przeciwko (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoS$cia z siedzibg w G.
o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. na rzecz powoda Centralnego
Szpitala Klinicznego M. (...)w W. kwote 600 z} (szeS¢set zlotych) wraz z odsetkami :

- ustawowymi od dnia 22 kwietnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 1.
- ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

I1. Zasadza od pozwanego (...) Spoltka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w G. na rzecz powoda Centralnego
Szpitala Klinicznego M. (...) W. kwote 150,30 zl (sto pieédziesiat zlotych trzydziesci groszy) tytulem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 120 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

W dniu 22 lutego 2016 r. powdd Centralny Szpital Kliniczny M. (...)w W. wniost pozew, w ktérym domagat sie
zasadzenia od pozwanej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w G. kwoty 600,00 zl wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi za okres od dnia 22 kwietnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
ustawowymi za opoznienie liczonymi za okres od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu.
Swoje roszczenie powod wywiodl z laczacej strony umowy o Swiadczenie uslug medycznych na rzecz pacjentow,
skierowanych do powoda przez pozwana. Jak wskazal powdd, pozwana nie uregulowala naleznosci wynikajacej z
faktury VAT o nr (...), platnej do dnia 20 kwietnia 2014 r. i opiewajacej na kwote stanowigcg warto$¢ przedmiotu
Sporu w niniejszej sprawie.

pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 2-3v

W sprzeciwie od wydanego w sprawie w elektronicznym postepowaniu upominawczym nakazu zaplaty pozwana
wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci, wskazujac, iz nie kwestionuje ona roszczenia powoda, nie mniej jednak z
uwagi na informowanie powoda o przejSciowym braku §rodkéw pienieznych, jak roéwniez z uwagi na podjete przez
strony negocjacje w przedmiocie ratalnej splaty zadluzenia, nie dala powodu do wytoczenia powodztwa. Pozwana



podtrzymala jednocze$nie swoja wole ugodowego zakonczenia postepowania i mozliwie najszybszej splaty naleznoéci
wynikajacych z wymagalnych faktur.

sprzeciw od nakazu zaptaty — k. 6v-7 akt

W wykonaniu zobowigzania tutejszego Sadu do uzupelnienia brakéw formalnych pozwu, pow6d w catoéci podtrzymat
zadanie pozwu, wnoszac jednocze$nie o przekazanie sprawy do sagdu wlasciwego miejscowo dla siedziby powoda —
Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W..

pismo powoda z dnia 18 sierpnia 2016r. — k. 17 akt
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 sierpnia 2012 r. Centralny Szpital Kliniczny Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w W. (obecnie: Centralny
Szpital Kliniczny M. (...) dalej — Szpital) i (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G. (obecnie
wystepujaca pod firma: (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w G.; dalej — (...)) zawarly umowe
o $wiadczenie uslug medycznych w zakresie podstawowej opieki zdrowotnej, hospitalizacji, badan specjalistycznych i
diagnostycznych, na podstawie ktorej Szpital zobowiazal sie do §wiadczenia ww. uslug na rzecz oséb skierowanych (...)
Polska, (...) Polska za$ do zaplaty wynagrodzenia wedlug cennika Szpitala. Zgodnie z brzmieniem § 7 przedmiotowe;j
umowy, podstawg rozliczen stron byly wystawiane przez Szpital po wykonaniu zleconych ustug medycznych, faktury,
ktére (...) Polska winna byla oplaca¢ w terminie do 30 dni od daty ich wystawienia. W przypadku opdznienia w
uregulowaniu naleznoSci, Szpital uprawniony by} do naliczania i zadania od (...) Polska odsetek ustawowych.

bezsporne, nadto: umowa nr (...) - k. 22-23v akt.

W dniu 7 marca 2014 r. Szpital wystawil (...) Polska fakture VAT o numerze (...), opiewajaca na kwote 600,00 zl,
z terminem platno$ci do dnia 20 kwietnia 2014 r. Do przeslanej faktury dolaczony zostal wydruk zawierajacy dane
osobowe (imie i nazwisko, PESEL) pacjentow, na rzecz ktorych Szpital udzielil §wiadczen medycznych, date udzielenia
$wiadczen medycznych, ich nazwe i numer zgloszenia podany i zatwierdzony przez (...) Polska.

bezsporne, nadto: faktura VAT o nr (...) - k. 24 akt; statystyka za luty 2014 r. — k. 25 akt.

W zwiazku z brakiem uregulowania platnosci Szpital wystosowal do (...) Polska ostateczne przedsadowe wezwanie
do zaplaty.

bezsporne, nadto: wezwanie do zaplaty - k. 26 akt.
Do dnia wniesienia pozwu (...) Polska nie uiécila na rzecz Szpitala naleznoS$ci objetej ww. faktura.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przed przystgpieniem do rozwazan Sadu, ktére legly u podstaw wydanego w sprawie orzeczenia, nalezy odnie$c
sie do wniosku powoda, zgloszonego w toku postepowania, o przekazanie sprawy do sadu wlasciwego miejscowo

dla siedziby powoda — Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W.. Zgodnie z art. 5053° k.p.c. w razie prawidlowego
wniesienia sprzeciwu nakaz zaplaty traci moc w caloéci, a sad przekazuje sprawe do sadu wedlug wlasciwoéci ogélne;j.
Wilasciwo$¢ ogbdlng w niniejszej sprawie okre§la natomiast art. 30 k.p.c., ktéry stanowi, ze powddztwo przeciwko
osobie prawnej wytacza sie wedlug miejsca jej siedziby. W $§wietle komentowanych przepisow zwazy¢ zatem nalezy,
ze powdd, decydujac sie na wniesienie pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym, sam odstepuje od
wyboru sadu ustanowionego w umowie prorogacyjnej, a tym samym od mozliwo$ci ustalenia wlasciwosci miejscowe;j
sadu wedlug przepiséw o wlasciwosci przemiennej. Ewentualny zarzut w tym zakresie moze zosta¢ podniesiony
jedynie przez pozwanego w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Skoro za$ pozwana takiego zarzutu nie podniosta, Sadem
wlasciwym do rozpoznania niniejszej sprawy, zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie,
byl Sad Rejonowy w Gdyni.



Ustalenia faktyczne Sadu poczynione zostaly na podstawie zloZzonych przez powoda dokumentow, ktérych tresé nie
budzila zastrzezen co do swojej autentycznosci i prawdziwosci, a nadto nie byla miedzy stronami sporna, a zatem brak
bylo podstaw, by odméwi¢ im wiary.

W pierwszej kolejno$ci zwazy¢ nalezy, iz pozwana nie zakwestionowala ani postanowien zawartej miedzy stronami
umowy o $§wiadczenie uslug medycznych ani przystugujacego powodowi wzgledem niej wymagalnego roszczenia w
kwocie 600,00 zl, stwierdzonego fakturg VAT o nr (...) i wynikajacego z udzielonych §wiadczen zdrowotnych na rzecz
0s06b skierowanych przez pozwana do powoda w lutym 2014r. Pozwana przyznala, ze w dalszym ciagu jest dluznikiem
powoda, gdyz z uwagi na brak §rodkéw pienieznych, wciaz nie uregulowala naleznoéci z ww. faktury.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w catoéci.

Majac na uwadze, iz strony postepowania laczyla umowa o $wiadczenie ustug, zgodnie z dyspozycja art. 750 k.c.,
w niniejszej sprawie nalezalo zastosowaé¢ odpowiednio przepisy o zleceniu. Zgodnie za$ z art. 735 § 1 k.c. jezeli ani
z umowy, ani z okoliczno$ci nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal sie wykonaé je bez wynagrodzenia, za
wykonanie zlecenia nalezy sie wynagrodzenie. Zwazywszy, iz roszczenie powoda o zaplate wynagrodzenia wprost
wynikalo z postanowien zawartej miedzy stronami umowy, poza wszelkim sporem pozostaje, iz pozwana winna byla
roszczenie to zaspokoié. W ocenie Sadu bez znaczenia jest przy tym okoliczno$é powolywania sie przez pozwang
na che¢ ugodowego zakonczenia sporu. Whrew twierdzeniom pozwanej, takze zarzut przedwczesnego wytoczenia
powddztwa okazal sie chybiony, albowiem skoro powod §wiadczenie na rzecz pozwanej wykonal, to mial on prawo
dazy¢ do zaspokojenia wymagalnego roszczenia, takze na drodze postepowania sadowego. Jednoczeénie zauwazyc
nalezy, iz pozwana wskazywala jedynie na ,prowadzone z powodem negocjacje w zakresie terminu i warunkow splaty
zadluzenia”, nie twierdzac jednoczesnie o rzeczywistej prolongacie tego terminu. Brak zgodnych postanowien stron
w tym zakresie, potwierdza roszczenie powoda jako wymagalne i w pelni zaslugujace na ochrone sagdowa.

W takim stanie rzeczy Sad uwzglednil zgdanie pozwu w calo$ci i w punkcie I wyroku — na podstawie art. 750 k.c. w zw.
zart. 735 § 1k.c.iart. 481 § 1k.c. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 600,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi za okres od dnia 22 kwietnia 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal w punkcie II wyroku, w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c., art. 99 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c. i uznajac pozwang jako strone przegrywajaca proces, obciazyl ja kosztami w kwocie 150,30 zt
Na zasadzone koszty zlozyly sie odpowiednio: 30,00 z} tytulem uiszczonej od pozwu oplaty, 0,30 zl tytutem oplaty
manipulacyjnej pobieranej przez operatora platnosci eCard w elektronicznym postepowaniu upominawczym, a takze
120,00 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



