Sygn. akt I C 772/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017t

Sad Rejonowy w Gdyni — Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowicka - Midziak
Protokolant: Yuliya Kaczor

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017r w Gdyni
sprawy z powodztwa J. N.

przeciwko B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. oddala powddztwo;

2. nie obcigza powoda kosztami procesu;

3. przyznaje pelnomocnikowi z urzedu powoda - adw. L. O. wynagrodzenie za pomoc udzielona powodowi z urzedu
w kwocie 738 zl. (siedemset trzydzieSci osiem zlotych), ktore nakazuje wyplaci¢ w caloéci ze Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego w Gdyni.

Sygn. akt I C 772/16

UZASADNIENIE

Powdd J. N. pismem z 21 grudnia 2015 r. skierowanym do Sadu Okregowego w Elblagu i zarejestrowanym pod
sygnaturg akt I Cz 724/15 domagal sie ponownego rozpatrzenia sprawy, ktora toczyla sie w X Wydziale Cywilnym
Sadu Rejonowego w Elblagu. Twierdzil, ze sprawa dotyczyla splaconej przez niego w caloéci karty V. (...), wobec
czego nie powinna w ogole by¢ przedmiotem rozpoznania przez Sad. Dalej powdd domagal sie pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnosci, a powolujac sie na art. 823 k.p.c. wnosil réwniez o umorzenie postepowania, gdyz — jak
twierdzil — wierzyciel od ponad roku nie podejmowat zadnych czynnoéci w postepowaniu egzekucyjnym.

Pismo powoda zostalo przez Sad Okregowy przekazane do Sadu Rejonowego w Elblagu, gdzie zarejestrowano je pod
sygn. akt I C 81/16 jako sprawa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci. Wykonujac zobowigzanie tego
Sadu powdd wskazal (k. 18), iz strong pozwang jest B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w G. (dalej takze: (...)). Nastepnie, w kolejnym piSmie procesowym (k. 33), powod okreslil
warto$¢ przedmiotu sporu na 2.700,- zl, natomiast tytulem wykonawczym, co do ktérego domaga sie pozbawienia
wykonalno$ci, wskazal, ze jest nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w Elblagu dnia 16 wrzesnia 2011 r.

Postanowieniem z 4 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w Elblagu, uznal sie miejscowo niewlasciwym do rozpoznania tej
sprawy i przekazal ja do Sadu Rejonowego w Gdyni.



Pozwany B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G. w odpowiedzi
na pozew domagal sie oddalenia powddztwa w calosci oraz zasadzenia od powoda na jego rzecz kosztdéw procesu
wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac swe stanowisko w sprawie pozwany B. (...) twierdzil, ze zadna z przestanek wskazanych w art. 840 §
1 k.p.c. nie zachodzila w sprawie niniejszej. Ponadto, zdaniem pozwanego, na obecnym etapie postepowania wobec
wydania prawomocnego nakazu zaplaty niemozliwe jest juz badanie zarzutu przedawnienia roszczenia objetego
tym nakazem. Niezaleznie od tego, w ocenie pozwanego, zgodnie z trescig art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone
prawomocnym orzeczeniem Sadu przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, a skoro nakaz zaplaty uprawomocnil sie 11
grudnia 2015 r., to dopiero 11 grudnia 2025 r. nastapi przedawnienie roszczenia tym nakazem stwierdzonego. Wobec
powyzszego, argumentowal pozwany, byl on w pelni uprawniony do prowadzenia postepowania egzekucyjnego na
podstawie nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Elblagu pod sygn. akt X Nc¢ 13514/15 i zaopatrzonego przez
ten Sad w klauzule wykonalnosci.

Ustanowiony w sprawie dla powoda pelnomocnik z urzedu pismem procesowym z 20 lutego 2017 r. (k. 87)
sprecyzowal, ze w imieniu powoda domaga sie pozbawienia wykonalnoéci w calo$ci tytulu wykonawczego w postaci
nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Elblagu w dniu 16 wrzeénia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IX Nc
7654/11. Dalej wnosil o zasadzenie od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
piSmie tym zawarl rowniez wniosek o zabezpieczenie powbddztwa poprzez zawieszenia postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Nowym Saczu M. S. pod sygn. akt KM/270/16.

Wobec ustalenia przez Sad na podstawie wgladu do akt postepowania egzekucyjnego, ze pod sygnatura akt Km
270/16 Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Nowym Saczu M. S. prowadzil postepowanie egzekucyjne
przeciwko J. N. z wniosku B. (...) na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym wydanego przez Referendarza Sadowego Sadu Rejonowego w Elblagu w sprawie o sygn. akt X
Nc 13514/15, pelnomocnik powoda zostal zobowigzany do wskazania prawidlowej sygnatury akt egzekucyjnych, w
ktorych znajduje sie zaskarzony tytul wykonawcezy (k. 122-122v.).

W odpowiedzi na to zobowigzanie pelnomocnik powoda dokonal zmiany pow6dztwa na rozprawie w dniu 31 sierpnia
2017 r. (k. 144), skladajac jednocze$nie pismo procesowe z tej samej daty (k. 143) i domagajac sie w miejsce
dotychczasowego roszczenia pozbawienia wykonalno$ci w caloéci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty
wydanego przez Sad Rejonowy w Elblagu dnia 21 kwietnia 2014 r. pod sygn. akt X Nc 13514/15. Podtrzymal natomiast
wszystkie zgloszone w pozwie i jego uzupelnieniu wnioski.

W odpowiedzi na tak zmodyfikowane pow6dztwo pozwany B. (...) domagat sie jego oddalenia w caloSci oraz zasadzenia
od powoda kosztoéw procesu wedlug norm prawem przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac swe stanowisko w sprawie pozwany twierdzil, Ze roszczenie dochodzone w toku postepowania
egzekucyjnego zostalo w caloSci wyegzekwowane w styczniu 2017 r. Wobec tego, w ocenie pozwanego, powodztwo w
sprawie niniejszej jest bezzasadne.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez Referendarza Sadowego Sadu Rejonowego w
Elblagu dnia 21 kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt X Nc 13514/15 zobowigzano pozwanego J. N., aby zaplacit
na rzecz powoda B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G.
kwote 383,04 zl z umownymi odsetkami w wysoko$ci réwnej czterokrotnosci aktualnej stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego w skali roku, liczonymi od kwoty 383,04 zl od dnia 8 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty
oraz kwote 84,50 tytulem zwrotu kosztéw procesu, w terminie dwdch tygodni od doreczenia tego nakazu zaplaty albo
wni6st w tym terminie sprzeciw do Sadu Rejonowego w Elblagu.



Powyzszy nakaz zaplaty uprawomocnil sie i dnia 3 marca 2016 r. zostala mu nadana klauzula wykonalnosci.

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego oraz wniosku wierzyciela Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Nowym Sgczu M. S. wszczal postepowanie egzekucyjne, ktore toczylo sie pod sygn. akt Km 270/16.

Postepowanie egzekucyjne zostalo przez Komornika zakoniczone postanowieniem z 24 stycznia 2017 r. wobec
wyegzekwowania calej naleznoéci wierzyciela.

okoliczno$ci bezsporne
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny byl miedzy stronami w caloéci bezsporny. Zadna ze stron procesu nie kwestionowata bowiem
tego, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Nowym Saczu M. S. pod sygnaturg akt Km 270/16 prowadzil
egzekucje na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Referendarza Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Elblagu w postepowaniu upominawczym z dnia 21 kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt X Nc
13514/15 oraz tego, ze postepowanie to zostalo zakonczone zgodnie z postanowieniem tego Komornika z 24 stycznia
2017 r. wobec wyegzekwowania calej naleznosci wierzyciela.

Okolicznosci te wynikaly takze jednoznacznie z dokumentéw znajdujacych sie w nadestanych aktach postepowania
egzekucyjnego Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Nowym Saczu M. S. o sygn. Km 270/16, z ktérych
dowod przeprowadzono.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny nalezalo uznad, iz roszczenie powoda nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Wprawdzie zgodnie z treScig art. 840 § 1 k.p.c. ,dluznik moze w drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci lub czesci albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczego6lnosci gdy kwestionuje istnienie
obowiagzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym nie bedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygasto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spetlnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie
bylo z mocy ustawy niedopuszczalne;

3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalnoéci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przysluguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek weze$niej nie mogl podniesé.”

W sprawie niniejszej, po ostatecznym okre$leniu roszczenia, ktére nastapilo dopiero na rozprawie 31 sierpnia 2017
r. (k. 144), powod domagat sie pozbawienia wykonalno$ci w calo$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym wydanego przez Referendarza Sadowego Sadu Rejonowego w Elblagu 21 kwietnia
2014 r. pod sygn. akt X Nc 13514/15 i zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci.

Jednak, jak to juz powyzej zaznaczono, postepowanie egzekucyjne, ktére bylo na podstawie tego tytutu wykonawczego
prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Nowym Sgczu M. S. pod sygn. akt Km 270/16,
zostalo zakonczone postanowieniem z 24 stycznia 2017 r. wobec wyegzekwowania calej nalezno$ci wierzyciela.

Majac to na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze zgloszone 31 sierpnia 2017 r. roszczenie w sprawie niniejszej bylo od
samego poczatku bezprzedmiotowe. W momencie jego zgloszenia nie istniala bowiem nawet potencjalna mozliwo$¢
wykonania tytulu wykonawczego, skoro zostal on juz uprzednio w caloéci wyegzekwowany. Tymczasem, aby mozliwe



bylo uwzglednienie powddztwa przeciwegzekucyjnego, konieczne jest istnienie choéby potencjalnej mozliwoSci
spelienia tytulu wykonawczego, skoro powodztwo to jest skierowane na pozbawienie lub ograniczenie wykonalnos$ci
tytulu wykonawczego. Wobec tego, po calkowitym wyegzekwowaniu nalezno$ci wierzyciela dluznik traci prawo
wytoczenia powddztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. Nie pozbawia go to natomiast mozliwoéci dochodzenia swych
uprawnien w innym postepowaniu. Poglad ten jest jednolicie przyjmowany zaréwno w doktrynie (por. np. teza 5 do
art. 840 [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz pod red. prof. dr hab. Andrzeja Zielifiskiego i dr hab. Kingi
Flaga — Gieruszynskiej, wydanie 9., rok 2017, Wydawnictwo C.H. Beck) oraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por.
np. wyrok z 4 kwietnia 2002 r., sygn. akt I PKN 197/01).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania w punkcie 1. wyroku powo6dztwo zostato oddalone.

Natomiast w punkcie 2. Sad zdecydowal nie obcigzaé powoda kosztami procesu, mimo jego przegranej. Zgodnie
bowiem z treécig art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych Sad moze nie obcigzaé strony przegrywajacej
kosztami postepowania w ogole. W ocenie Sadu rozpoznajacego sprawe niniejsza sytuacja materialna powoda, ktéra
legta u podstaw tymczasowego zwolnienia go od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej od pozwu przez Referendarza
Sadowego Sadu Rejonowego w Gdyni postanowieniem z 21 wrzeénia 2016 r. (k. 51), byla na tyle zla, ze uzasadniata
calkowite odstgpienie od obcigzania powoda kosztami tego procesu. Jak wynikalo ze zlozonego przez powoda
o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach Zrédlach utrzymania (k. 37-38v.) powdd nie posiadat zadnego
majatku nieruchomego lub ruchomego, zadnego dochodu, a jedynym Zrédlem utrzymania jego rodziny (skladajacej
sie z zony i dwojki dzieci) byt zasilek okresowy przyznany zonie powoda przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej
w N. w kwocie 904,50 zl miesiecznie. W ocenie Sadu sytuacja ta bez watpienia stanowila szczego6lnie uzasadniony
wypadek, ktéry przemawiat za calkowitym odstapieniem od obcigzania powoda kosztami niniejszego procesu.

Natomiast w punkcie 3. wyroku przyznano ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni adwokatowi L.
O. wynagrodzenie za pomoc prawna udzielong powodowi z urzedu. Podstawa prawna tego rozstrzygniecia, przy
uwzglednieniu daty wplywu pozwu do sadu wlasciwego, byly § 4 ust. 11 3 oraz § 5 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 1., poz. 1801). Sad wziat przy tym pod uwage, iz
ustanowiony z urzedu pelnomocnik powoda zlozyl o§wiadczenie, iz koszty tej pomocy prawnej nie zostaly zaplacone
ani w calo$ci, ani w czeSci.



