Sygn. akt I C 490/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny:
Przewodniczacy: SSR Tadeusz Kotuk
Protokolant: Malgorzata Wilkonska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 lutego 2018 r. w G. sprawy z powodztwa A. H. (1) przeciwko Towarzystwu
(...)S.A.wW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda A. H. (1) kwote 35.000 z}l (trzydzieSci piec¢
tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres od dnia 12 marca 2016 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. szczegblowe wyliczenie kosztéw procesu pozostawia referendarzowi sagdowemu, po uprawomocnieniu sie
niniejszego wyroku, przy uwzglednieniu stosunkowego ich rozdzielenia na strony w proporcji 66% (powod) do 34%
(pozwany), w tym przy uwzglednieniu oplat radcowsko-adwokackich na poziomie stawek minimalnych.

Sygn. akt I C 490/16

UZASADNIENIE

Stan faktyczny

W dniu 22 lutego 2014 r. A. H. (1) (ur. (...)) byl jednym z klientéw restauracji (...) w G. przy ul. (...), prowadzonej przez
przedsiebiorce A. M. (1). W godzinach wieczornych odbywalo sie tam na pierwszym pietrze przyjecie okolicznoSciowe
o charakterze rodzinnym (jubileusz G. K. (1)). Na gléwnej sali restauracyjnej bylo jasno (o$§wietlenie sztuczne — czas po
zmroku). Na klatce schodowej (prowadzacej na parter) rowniez bylo dobre o§wietlenie. Toaleta dla goSci restauracji
znajdowala sie w piwnicy. Na schodach prowadzacych bezposérednio do tej piwnicy bylo malo $wiatla, szczegdlnie
przy samym wej$ciu na schody z klatki schodowej (w kierunku do piwnicy). Nieco wiecej $wiatla bylo juz na samym
dole (przy wejsciu do toalet). Schody to tej piwnicy sa strome i sa zakrecone, maja porecz (balustrade) po jednej
(wewnetrznej) stronie. A. H. (1) nigdy wczesniej do tej toalety wezeéniej nie schodzil. W trakcie uroczystoéci powod
zjadl obiad, tanczyl, wypil jedna lampke szampana, p6zniej (po okolo 2 godzinach od rozpoczecia uroczystosci, okoto
godziny 19:00) udatl sie do toalety, samodzielnie. Po pewnym czasie zostal znaleziony nieprzytomny i z widocznymi
obrazeniami na schodach do toalety, krwawil. Sam nie pamieta tego, co sie stalo. Zostal zabrany karetke do szpitala,
dopiero w niej odzyskal przytomnoéé. Slady uszkodzenia na parapecie (na zakrecie schodéw) wskazuja, ze upadajac
musial uderzy¢ tez cialem o ten parapet.

Dowdd: zeznania Swiadka G. K. (35:42-45:15)
zeznania Swiadka A. K. (18:48-32:30)
zeznania A. H., k. 96-97

fotografie klatki schodowej i zejécia do toalet, k. 10-11, 19



W dacie zdarzenia przedsiebiorca prowadzacy restauracje byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w
Towarzystwie (...) S.A. w W.. Suma ubezpieczenia wynosita 50.000 z} (polisa uniwersalna seria (...)).

Dowdd: polisa (akta szkodowe, pierwsza karta)

Przed wypadkiem powdd byl ogélnie sprawny, byl aktywnym dzialaczem we Wspoélnocie Mieszkaniowej,
konserwatorem, nie mial problemoéw ruchowych i z samoobstuga. Mieszkal sam, byt od wielu lat wdowcem.

Dowdd: zeznania A. H., k. 96-97

W wyniku upadku powdd doznal: stluczenia mobzgu, zlamania koéci jarzmowej i klinowej po stronie prawej,
wieloodlamowego zlamania koéci ramiennej ze zlamaniem szyjki chirurgicznej i oderwaniem guzka wiekszego z
nastepowym uszkodzeniem stozka rotatoréw, zniesieniem ruchu odwiedzenia w stawie ramiennym, przykurczem
stawu lokciowego niewielkiego stopnia. Ubytek funkcji reki prawej oraz stawu ramiennego i w niewielkim stopniu —
lokciowego powdd bedzie odczuwal na stale, ubytek ten jest znaczny. Jezeli chodzi o niedowlad dloni, to wynika to z
tego, ze w wyniku wypadku do niedowladu (trwalego, miernego stopnia) mie$ni unerwianych przez nerw promieniowy
prawy (uwidacznia sie to ograniczeniem zginania grzbietowego dloni i palcow, stabszym, niepelnym usciskiem). Nie
istnieja metody leczenia pozwalajace ten niedowlad zmniejszy¢ lub usungé. Powdd jest w stanie wykonac obecnie
wiekszo$¢ czynnoéci dnia codziennego samodzielnie, ale sprawa mu to trudno$¢ i wykonuje te czynno$ci wolnie;j.
Obecnie — po ponad 3 latach od wypadku — nie istnieje juz potrzeba kontynuowania rehabilitacji.

Dowod: opinia bieglego ortopedy, k. 106-111, 141-42
opinia bieglego neurologa, k. 120-121
opina bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej, k. 151-157

Bezposrednio po wypadku powdd przebywal w szpitalu przez dwa tygodnie. Powdd po zakonczeniu leczenia
ortopedyczno-chirurgicznego (operacja zespolenia zlamanej koSci ramiennej prawej) przez dwa latach uczeszczal na
rehabilitacje.

Dowdd: historia choroby, k. 14
zdjecia RTG, k. 15-18
fotografie powoda w trackie pobytu w szpitalu, k. 20-22

Ubezpieczyciel po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego przed wszczeciem niniejszego procesu zaplacit
powodowi tytutem zado$c¢uczynienia kwote 10.000 zt. Po wniesieniu pozwu doplacil ponadto 5.000 zl.

Okolicznosci bezsporne
Ocena dowodow

Jaki byl dokladnie stan o§wietlenia schodéw, na ktorych doszto do wypadku — nie udato sie ustali¢ w sposob caltkowicie
precyzyjny. Nie ma bowiem takiego materialu dowodowego (np. nagran wideo lub fotografii z momentu bezposrednio
po wypadku, inwentarza stanu o$wietlenia itp.). Nie oznacza to, ze sad na potrzeby rozstrzygniecie nie posiadal
zadnego materialu dowodowego w tej mierze. Swiadkowie A. K. i G. K. (3) zdaniem Sadu sa w pelni wiarygodni. Ich
zeznania koresponduja z fotografiami przedmiotowego miejsca. Jakkolwiek te fotografie zostaly wykonane p6zniej,
to jednak nie mozna zakladaé, ze byly jako$c¢ celowo zmanipulowane. Z zeznah swiadkéw A. K. i G. K. (3) wynika,
ze byla duza réznica w poziomie o$wietlenia S. restauracyjnej, klatki schodowej w stosunku do miejsca, w ktérym
zaczynaly sie schody prowadzace do toalet w piwnicy. Szczego6lnie trzeba podkresli¢ trafno$¢ uwagi swiadka A. K., ze
najciemniej bylo na samym poczatku schodéw ($§wiatlo sztuczne dochodzilo jakby z dotu, co znajduje potwierdzenie



w fotografii na karcie 12 — cie¢ balustrady na $cianie potwierdza, ze stopnie schodéw nie byly w ogole oswietlone
bezposrednio, np. z gory). Trzeba podkresli¢, ze byt to czas po zmroku, wiec nie bylo zewnetrznego zrédla Swiatla
(potozone w polowie schodéw okno nie mialo wiec zadnego wplywu na o$wietlenie schodéw). Zewnetrzne Zroédlo
Swiatla trzeba wiec ,,mySlowo” wyeliminowa¢ z dostarczonych przez powoda fotografii, ktére byly wykonywane przy
$wietle dziennym. Swiadek A. K., sam bedac w podeszlym wieku, wezeéniej tego wieczoru korzystat z toalety (chodzi
o lasce) i relacjonuje, ze dojscie do toalety bylo trudne (31:52, 32:30). Wynikalo to zar6wno z tego, ze schody byly
strome i niedo$wietlone. Sam powdd nic z wypadku nie pamietal, nie mogla ni¢ w tej sprawie powiedzie¢ takze G.
K., bo tam nie schodzita.

Zeznania A. M. s3 pozbawione warto$ci dowodowej, bo tej osoby w dniu zdarzenia na miejscu nie bylo. Poniewaz
kwestia o$wietlenia jest w pewnym sensie dynamiczna (np. mozna zmieni¢ zaré6wki, cze$¢ z nich mogla byé np.
przepalona w momencie zdarzenia), jego dywagacje na temat tego, ze oSwietlenie bylo dobre nalezy uzna¢ za
nieprzekonujgce i bezpodstawne ($§wiadka na miejscu przeciez nie bylo i nie podal, od kogo otrzymat informacje o
dobrym o$wietleniu tych schodéw w dniu 22 lutego 2014 r. wieczorem).

Reasumujgc, material dowodowy na temat stopnia oS$wietlenia miejsca wypadku nie ma charakteru $cisle
obiektywnego, lecz jest zdaniem Sadu dostateczny do uznania, ze te schody byly niedoSwietlone powodujac
niebezpieczenstwo ich uzytkowania dla osob starszych, szczego6lnie na ich poczatku (zejscie z klatki schodowej, brak
bezposéredniego o$wietlenia stopni w ogoéle). Jak przyznal Swiadek G. K., oSwietlenie dla osoby dobrze widzacej byto
wystarczajace, co oznacza, ze nie bylo tam zupelego mroku, lecz — co potwierdzil A. K. (2) — bylo za ciemno, aby czuc
sie na tych schodach bezpiecznie w przypadku osoby w podeszlym wieku. Na fotografiach widaé tylko jeden kinkiet z
dwoma niewielkimi zar6wkami, musial on by¢ zresztg Zrodlem Swiatla na dole schodéw (stamtad dochodzilo Zrédlo
Swiatla sztucznego na zdjeciu karta 12). Caloéé tego materialu dowodowego jest wiec spdjna i $wiadezy o tym, ze
schody byly niedo$wietlone. Jakkolwiek jest to pojecie nieostre, to w danym przypadku taki stan oznacza zwiekszenie
trudno$ci w poruszaniu sie po trudnym terenie (strome schody) przez osoby w starszym wieku, a wiec gorzej widzace
i poruszajace sie mniej sprawnie niz osoby mtode (powyzsze samo w sobie jest okoliczno$cia notoryjna).

Nalezy tez podkresli¢, ze w Swietle powyzszych dowoddw to na pozwanego przeszedt obowiazek udowodnienia, ze stan
na$wietlenia schodéw w dacie wypadku byt odpowiedni (art. 6 k.c.). Pozwany takich dowodéw nie przedstawil. Jak
wyjasniono wyzej, zeznania A. M. w tej kwestii nie posiadajg zadnej warto$ci dowodowej.

Opinie bieglych (ortopeda, neurolog, specjalista rehabilitacji medycznej) sad uznat za wiarygodne, jasne i wewnetrznie
niesprzeczne. Sa tez zbiezne z sygnalizowanymi przez powoda problemami szczego6lnie z reka prawa, dokumentacja
medyczna.

Tres¢ polisy, w szczegblnosSci kwestia poziomu sumy ubezpieczenia nie byla kwestionowana przez powoda.
Kuwalifikacja prawna

Zdaniem Sadu stopnien niedo$wietlenia stromych schodéw to toalety w dacie zdarzenia powodowal powstanie w
danych okoliczno$ciach (okres po zmroku, ale w czasie otwarcia restauracji) niebezpieczenstwa korzystania przez
jedna z normalnych grup klientéw (osoby starsze, uroczysto$¢ jubileuszu osoby w podeszlym wieku). Stanowilo to
bezposredni czynnik sprawczy wypadku. Powyzsze stanowi o przypisaniu ubezpieczonemu nieumyslnej winy (zwykte
niedbalstwo) w zakresie naruszenia warunkéw bezpieczenstwa korzystania przez klientéw z budynku, w ktérym
znajdowala sie restauracja. Powyzsze jest naruszeniem art. 61 pkt 1 Prawa budowlanego i jako takie stanowi delikt
w rozumieniu art. 415 k.c. Powdd w zaden sposo6b nie przyczynil sie do wypadku. Uznanie, ze spozycie przez klienta
restauracji jednej lampki szampana przed udaniem sie do toalety jest czym$ nagannym byloby w okoliczno$ciach
sprawy rozumowaniem wrecz absurdalnym.

Nalezy przypomnieé, ze postepowanie zostalo juz wezeéniej umorzone co do sumy 5.000 zt (k. 41). Na rozprawie w
dniu 7 wrzeénia 2016 r. pelnomocnik pow6d cofnal pozew o dalsze 20.000 zl, ograniczajac dochodzone roszczenie do
35.000 zt (k. 76, 05:43). Poniewaz to cofniecie nastapilo bez zrzeczenia sie roszczenia i bez zgody pozwanego, byto



wszelako nieskuteczne. Sad rozpoznawal wiec roszczenie o zado$cuczynienie w odniesieniu do kwoty 55.000 zt wraz
z odsetkami.

Jezeli chodzi o kwestie wysokoSci naleznego zado$¢uczynienia, sad uznal, ze odpowiednia bylaby kwota 50.000 zl,
przy czym, z uwagi na dobrowolne zaspokojenie juz przez pozwanego tego roszczenia do sumy 15.000 zl, do zasadzenia
w wyroku pozostaje 35.000 zl. Kwota ta wiec zaréwno odpowiada stopniowi uszczerbku na zdrowiu powoda, jego
istotnych cierpien oraz powstalych ograniczen w zyciu codziennym, przede wszystkim na skutek trwalego niedowladu
reki. Z drugiej strony — nie przekracza granic odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela wyznaczonych suma ubezpieczenia.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkecie I. sentencji na mocy art. 415 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. w zw.
zart. 444 8§ 1k.c.wzw.zart. 8228 1 k.c.wzw. zart. 8178 1 k.c. wzw. zart. 4818 11§ 2 k.c.

W punkecie II. sentencji w pozostalym zakresie powo6dztwo uznano za niezasadne co do wysokoéci, zar6wno w
aspekcie nieadekwatno$ci sumy zado$éuczynienia jak i faktu, ze zasadzenie wyzszej sumy przekroczyloby granice
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wynikajace z sumy ubezpieczenia (art. 445 § 1 k.c. a contrario, art. 824 § 1 k.c.).

Koszty procesu

O zasadach rozdzialu kosztow stron orzeczono jak w punkcie III. sentencji. Zastosowano stosunkowe rozdzielenie
pozostawiajac szczeg6ly do rozliczenia referendarzowi po prawomocnym zakonczeniu procesu (art. 100 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 zdanie drugie k.p.c.). Powdd wygral proces w 66%, pozwany w 34% (pozwany przegral bowiem takze
w odniesieniu do kwoty 5.000 zl, ktora uiscil w juz po wniesieniu pozwu). Przy szczegélowym rozliczeniu kosztéw
nalezy brac za podstawe wyliczeni minimalne stawki oplat radcowsko-adwokackich wlasciwe dla warto$ci przedmiotu
sprawy, gdyz nie zaszly okoliczno$ci uzasadniajace siegniecie po ich wielokrotnosci. Sprawa trwata dosyé¢ dlugo
przede wszystkim z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia az trzech opinii bieglych réznych specjalnoéci. Nie byta
szczegoblnie skomplikowana pod wzgledem prawnym lub faktycznym.



