Sygn. akt I C 1381/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017r.

Sad Rejonowy w Gdyni, Wydzial I Cywilny
w skladzie

Przewodniczacy: SSR Adrianna Golunska-Lupina
Protokolant: st. sek. sad. Iwona Gérska

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2017r. w Gdyni
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko (...) SAw W. oraz Przedsiebiorstwu Uslugowemu (...) Sp. jawna J. R. (1), H. R. (1) w G.
o zaplate

I. Oddala powddztwo;

II. Zasadza od powoda D. S. na rzecz pozwanych (...) SA w W. oraz Przedsiebiorstwa Uslugowego (...) Sp. jawnej J.
R. (1), H. R. (1) kwote po 2417 zk. ( dwa tysiace czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

Sygnatura akt: I C 1381/15

UZASADNIENIE

Powdd D. S. ostatecznie domagal sie zasadzenia solidarnie od (...) S.A. z siedzibg w W. oraz Przedsiebiorstwa
Uslugowego (...) spotka jawna J. R., H. R. z siedzibg w G. nastepujacych kwot:

- 25.000 z} z tytulu zado$éuczynienia za krzywde w wyniku doznanego uszczerbku na zdrowiu,
- 5.000 z} z tytulu odszkodowania za doprowadzenie do utraty pracy,
- 3.000 zl z tytulu odszkodowania za doprowadzenie do utraty mozliwo$ci korzystania z nauki,

- 1.412,91 zl z tytulu odszkodowania obejmujacego zwrot czesnego z odsetkami od dnia 8 pazdziernika 2015r. do dnia
zaplaty,

- 2.040 7} z tytulu zwrotu kosztow opieki sprawowanej przez osoby trzecie wraz z odsetkami od dnia 30 pazdziernika
2014r. do dnia zaplaty,

- 10.000 zt z tytulu zado$¢uczynienia za bezzasadne, uporczywe przecigganie likwidacji szkody.

Powdd podnidsl, iz w dniu 8 sierpnia 2014r. ulegl wypadkowi rowerowemu na odcinku drogi (Sciezce rowerowe;j),
ktoéry nalezy do Gminy M. G., a za ktérego utrzymanie na mocy zawartej umowy odpowiedzialne bylo Przedsiebiorstwo
Uslugowe (...) z siedziba w G., ktorego posiada polise z tytulu OC w pozwanym (...) S.A. z siedziba w W..



(pozew k. 8-28, protokot rozprawy k. 143-146)

W odpowiedzi na pozew pozwane Przedsiebiorstwo Uslugowe (...) spdtka jawna J. R., H. R. z siedziba w G. wnioslo
o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, podnoszac, ze wykonalo nalezycie obowiazki wynikajace z zawartej z Gming
M. G. umowy i brak jest podstaw do uznania, ze pozwany popelnil czyn niedozwolony przy wykonywaniu ww.
umowy. Zdaniem pozwanego poniesiona przez powoda szkoda nie byla nastepstwem nie wykonania lub nienalezytego
wykonania powierzonych pozwanemu czynnosci umownych.

(odpowiedz na pozew k. 45-52)

Pozwany (...) S.A. z siedziba w W. takze wniost o oddalenie powodztwa, podnoszac, iz ubezpieczony nie ponosi winy
za ewentualne zabrudzenia ulicy powstale pomiedzy wyznaczonymi terminami sprzatania.

(odpowiedz na pozew k. 58-60)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 sierpnia 2014r. powod D. S. zjezdzajac rowerem z ul. (...) w G. od strony toréw na Sciezke rowerowa przy ul.
(...) IV prowadzaca w kierunku $., stracil panowanie nad rowerem i przewrdcil sie, upadajac na lewy bark.

(dowdd: przestuchanie powoda plyta CD k. 167, zeznania $wiadka T. Z. plyta CD. K. 117, protokél z ogledzin k. 152)

Zarzadca drogi powiatowej — ul. (...) IV w G. jest Gmina M. G., ktéra obowigzki zarzadcy drogi wykonuje za pomoca
jednostki organizacyjnej dzialajacej w formie jednostki budzetowej — Zarzadu DrégiZ. w G..

(okolicznoéci bezsporne)

Na mocy umowy nr (...) z dnia 16 kwietnia 2014r. zawartej z Gming M. G. — Zarzadem Drog i (...) spolka jawna
J. R, H. R. z siedziba w G. zobowigzalo sie do wykonania ushug polegajacych m.in. na utrzymaniu czystosci na
terenie miasta, w tym m.in. oczyszczanie ciaggbw komunikacyjnych. Umowa zostala zawarta na okres od 1 maja
2014r. do 31 marca 2017r. Rozliczanie wykonania przedmiotu umowy nastepowato na podstawie protokotéw odbioru
zakresOw prac oczyszczania ciggdw komunikacyjnych. Zgodnie z zalacznikiem I/III do ww. umowy zakres oczyszczenia
letniego w przypadku chodnikéw i $ciezek rowerowych obejmowal m.in. zamiatanie calej powierzchni (usuwanie
zanieczyszczen, w szczeg6lnos$ci piasku, liSci, drobnych gatezi, niedopatkéw i innych odpadéw) z czestotliwoécia
ustalong dla danej kategorii zgodnie z ustalonym z zamawiajacym harmonogramem, usuwanie wyplywoéw piasku i
innych zanieczyszczen po opadach deszczu o objetosci do 1 m3. W przypadku ciggdéw komunikacyjnych zaliczonych do
1 kategorii oczyszczanie mialo nastepowaé raz w tygodniu. Zamawiajacy w okresie realizacji zamdwienia przewidzial
mozliwo$¢ zlecania ustugi w zakresie dodatkowego zamiatania ciggéw komunikacyjnych, a zlecanie uslug odbywaé
mialo sie na podstawie wpiséw do Dziennika prac przez przedstawicieli zamawiajacego. W sezonie pozimowym i
letnim wykonaweca byl zobowiazany do opracowania i dostarczenia do uzgodnienia zamawiajacemu harmonogramoéow
prac, zawierajgcych wykaz ciagdw komunikacyjnych oraz planowany termin rozpoczecia i zakonczenia prac w zakresie
oczyszczania letniego najpdzniej do ostatniego dnia roboczego w miesigcu poprzedzajacym realizacje prac oraz
prowadzenia prac zgodnie z przyjetym zakresem i harmonogramem. Sprzataniem letnim objeta byla m.in. ul. (...)
IV w rejonie skrzyzowania z ul. (...), przejScie dla pieszych i przej$cie wewnetrzne. Odcinek ten zostal zaliczony do I.
kategorii utrzymania.

(dowdd: umowa nr (...) z dnia 16 kwietnia 2014r. wraz z zalacznikami k. 245-323, zeznania §wiadka L. K. ptyta CD k.
117, zeznania Swiadka K. W. plyta CD k. 167)

Zgodnie z harmonogramem oczyszczania ciagdw pieszych prace zwiazane z oczyszczaniem letnim ul. (...) IV w rejonie
skrzyzowania z ul. (...) odbywaly sie w dniach 6, 13, 20 i 27 sierpnia 2014r. Zamawiajacy zglosit uwagi jedynie w



zakresie jednokrotnego niewykonania prac oczyszczania recznego psa §rodkowego ul. (...) IV w rejonie skrzyzowania
z ul. (...), natomiast nie zglaszal zadnych zastrzezen co do jako$ci wykonania prac w miejscu upadku powoda.

(dowdd: harmonogram oczyszczania ciaggéw pieszych k. 405, protokdt odbioru k. 408-412)

Prace sprzatajace wykonane w dniu 6 sierpnia 2014r. polegaly m.in. na zamiataniu mechanicznym z uzyciem
samojezdnej zamiatarki chodnika, Sciezki rowerowej oraz przejscia dla pieszych przy skrzyzowaniu ul. (...) IViul. (...).

(dowdd: zeznania §wiadka L. K. plyta CD k. 117)

Kompleksowa kontrola utrzymania pieszych ciggéw komunikacyjnych byla dokonana w dniach 1, 14, 19, 20, 25
sierpnia 2014r. Kontrola nie wykazala zadnych nieprawidlowo$ci w zakresie utrzymania odcinka drogi, gdzie doszto
do upadku powoda.

(dowod: pismo (...) z dnia 15 pazdziernika 2015r. k. 338, Dziennik k. 413-416)

W okresie 6-9 sierpnia 2014r. nie bylo zadnych zgloszen dotyczacych konieczno$ci dodatkowego sprzatania i Gmina
M. G. nie zlecala pozwanemu zadnych dodatkowych prac w miejscu upadku powoda.

(dowdd: zeznania §wiadka E. K. plyta CD k. 117, zeznania §wiadka J. S. plyta CD k. 167, meldunki dobowe k. 417-420)

Pozwane Przedsiebiorstwo Ustlugowe (...) spotka jawna J. R., H. R. z siedzibg w G. zawarto umowe ubezpieczenia w
zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej z (...) S.A. z siedziba w W..

(okoliczno$¢ bezsporna)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodbéw z dokumentéw, dowodu z zeznan §wiadkéw L. K., T. Z.,
J. W, J.S.iK. W, a takze dowodu z przestuchania powoda.

W ocenie Sadu orzekajacego brak bylo jakichkolwiek podstaw do odmowy wiarygodno$ci i mocy dowodowej
dokumentom zlozonym przez strony do akt niniejszego postepowania, albowiem zadna ze stron nie kwestionowata
autentycznoéci tych dokumentéw, prawdziwosci twierdzen w nich zawartych, ani tez nie zaprzeczyla, ze osoby
podpisane pod nimi nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych.

W zasadzie za wiarygodne nalezalo uznaé zeznania przestuchanych w niniejszej sprawie $wiadkow. Podkresli¢ bowiem
nalezy, iz zeznania L. K., J. S. 1 K. W. co do czynnoéci porzadkowych podejmowanych przez pozwanego wykonawce
w okresie 6-8 sierpnia 2014r. oraz czynno$ci kontrolnych podejmowanych przez zarzadce drogi dotyczacych stanu
nawierzchni chodnika i Sciezki rowerowej na skrzyzowaniu ul. (...) IV i ul. (...) sa zbiezne i koreluja z trescia
przedlozonych do akt sprawy dokumentéw. Brak bylo podstaw takze do kwestionowania zeznan T. Z. oraz powoda
w zakresie dotyczacym okoliczno$ci wypadku. Zdaniem Sadu zeznania te byly szczere, spdjne, konsekwentne i
nie budzily zadnych watpliwosSci w $wietle zasad logicznego rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego. Wobec
niewykazania zasady odpowiedzialno$ci pozwanych zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy zeznania
powoda oraz §wiadkéw T. Z. i J. W. na okoliczno$é¢ rozmiaru krzywdy oraz wysokosci szkody majatkowej poniesionej
przez powoda.

Przechodzac do rozwazan merytorycznych wyjasni¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie powdd domagal sie naprawienia
poniesionej przez niego szkody niemajatkowej i majatkowe;j jakiej doznal w wyniku wypadku na $ciezce rowerowej
w G. przy ul. (...) IV, przy skrzyzowaniu z ul. (...). Jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego Przedsiebiorstwa
Uslugowego (...) spotka jawna J. R., H. R. z siedzibg w G. powdd wskazal umowe nr (...) z dnia 16 kwietnia 2014r.,
na mocy ktoérej zarzadca drogi Gmina M. G. powierzyla czynnosci zwigzane z letnim utrzymywaniem czystoSci ciagdéw
komunikacyjnych pozwanej spolce. Zdaniem powoda zawierajac ww. umowe z podmiotem profesjonalnie zajmujgcym
sie utrzymaniem czystoS$ci zarzadca drogi jest zwolniony od odpowiedzialno$ci na mocy art. 429 k.c., zgodnie z kt6rym



kto powierza wykonanie czynnoSci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona przez sprawce przy
wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie czynno$ci powierzyt
osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnosci zawodowej trudnia sie wykonywaniem
takich czynnoéci. Z kolei odpowiedzialno$¢ drugiego z pozwanych (...) S.A. powod laczyl z zawartg z wykonawca
umowg ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej.

Na podstawie wszechstronnego rozwazenia calego zebranego w niniejszej sprawie materialtu dowodowego Sad
uznal, ze powbddztwo nie zasluguje na uwzglednienie. W ocenie Sgdu powdd nie udowodnil odpowiedzialnosci
deliktowej pozwanej spolki za zdarzenie tj. nie wykazal, ze pozwany nienalezycie wykonal umowe w zakresie
letniego utrzymywania ciaggu komunikacyjnego, na ktérym doszlo do wypadku i ze mozna przypisa¢ mu wine.
Zauwazy¢ nalezy, ze samo zawarcie przez zarzadce drogi umowy na utrzymanie czystosSci ciggéw komunikacyjnych
z podmiotem profesjonalnie trudniacym sie tego typu dzialalno$cia nie oznacza automatycznie, ze w mys$l art.
429 k.c. powierzajacy nie bedzie ponosil odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona osobom trzecim. Okolicznoscia
istotng jest bowiem zakres zadan powierzonych takiemu przedsiebiorcy oraz mozliwo$é przypisania wykonawcy
winy za niewykonanie umowy. W niniejszej sprawie odpowiedzialnoé¢ pozwanej spoiki bylaby uzasadniona, gdyby
firma ta zobowigzana byla nieprzerwanie do utrzymywania wskazanego w umowie odcinka drogi w czystosci
czy w stanie nie zagrazajacym bezpieczenstwu uzytkownikéw ciagdbw komunikacyjnych. Z treSci umowy zawartej
przez pozwanego z zarzadca drogi wynika jednak, ze obowiazki pozwanego zostaly uksztaltowane inaczej. Zwazyc
nalezy, iz szczegblowy zakres umowy oraz obowiazkéw pozwanego zostal okre§lony w zalacznikach do umowy.
Zgodnie z pkt 3.3.2. zalacznika I/1II do ww. umowy zakres oczyszczenia letniego w przypadku chodnikéw i éciezek
rowerowych obejmowal m.in. zamiatanie calej powierzchni (usuwanie zanieczyszczen, w szczegdlnoSci piasku, lisci,
drobnych galezi, niedopatkéw i innych odpadoéw) z czestotliwo$cia ustalona dla danej kategorii zgodnie z ustalonym
z zamawiajagcym harmonogramem, usuwanie wyplywow pisaku i innych zanieczyszczen po opadach deszczu o

objetoéci do 1 m3. W przypadku ciggdw komunikacyjnych zaliczonych do 1 kategorii oczyszczanie mialo nastepowaé
tylko raz w tygodniu. W wykazie powierzchni ciggéw komunikacyjnych objetych sprzataniem letnim, ul. (...) IV
w rejonie skrzyzowania z ul. (...) wraz z przejéciem dla pieszych i przejSciem wewnetrznym zostala zaliczona do
I. kategorii utrzymania. Z powyzszego zatem wynika, ze pozwany byl jedynie zobowigzany do wykonywania ustug
zwigzanych z utrzymywaniem czystoSci cztery razy w miesigcu. Nadto, wykonawca byl zobowigzany do opracowania i
dostarczenia do uzgodnienia zamawiajagcemu harmonograméw prac, zawierajacych wykaz ciagdbw komunikacyjnych
oraz planowany termin rozpoczecia i zakonczenia prac w zakresie oczyszczania letniego najp6zniej do ostatniego
dnia roboczego w miesigcu poprzedzajacym realizacje prac oraz prowadzenia prac zgodnie z przyjetym zakresem i
harmonogramem. Z zalaczonych do akt sprawy dokumentéw jednoznacznie wynika, ze pozwany nalezycie wykonat
powyzsze obowiazki. Zgodnie z harmonogramem oczyszczania ciggéw pieszych prace zwiazane z oczyszczaniem
letnim ul. (...) IV w rejonie skrzyzowania z ul. (...) odbywaly sie w dniach 6, 13, 20 i 27 sierpnia 2014r. Harmonogram
ten zostal przedlozony zarzadcy drogi z nalezytym wyprzedzeniem i zostal przez niego zaakceptowany. Nadto, Swiadek
L. K. potwierdzil, Ze czynnoéci okreslone umowa byly faktycznie realizowane przez pozwanego w dniu 6 sierpnia
2014r., a zatem dwa dni przed wypadkiem powoda. Strona powodowa nie wykazala, ze czynnoSci realizowane w
tym dniu byly wykonane w sposob nienalezyty. Dokumentacja zdjeciowa zostala przez powoda wykonana juz po
wypadku i na jej podstawie nie mozna formulowaé zadnych wnioskéw co do stanu nawierzchni $ciezki rowerowej w
dniu 6 sierpnia 2014r. Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze zarzadca drogi nie zastosowal w stosunku do
pozwanego kar umownych z tytulu nienalezytego wykonania umowy (cho¢ takie uprawnienie wynika z umowy), ani
tez nie wzywal pozwanego do poprawienia jakoSci swoich prac. Przeprowadzone przez pracownikéw powierzajacego
kontrole nie ujawnily zadnych nieprawidlowoSci w zakresie utrzymania odcinka drogi, gdzie doszlo do upadku
powoda. Jak wynika z zeznan J. S. — pracownika Zarzadu Drég i Z. w G., zarzadca drogi w spornym okresie
wykonywal kontrole realizacji umowy i w razie stwierdzenia jakichkolwiek nieprawidlowo$ci swoje zastrzezenia
odnotowywat w dzienniku kontroli. Z przedlozonego do akt niniejszej sprawy odpisu dziennika wynika, ze zarzadca
drogi nie mial zadnych uwag co do utrzymania czystoSci na skrzyzowaniu ul. (...) IViul. (...). Jedyne uwagi dotyczyly
innego odcinka ul. (...) IV w rejonie skrzyzowania z ul. (...). Zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z trecia umowy nr (...) w
okresie realizacji zamowienia zamawiajacy mial mozliwo$¢ zlecania ustugi w zakresie dodatkowego zamiatania ciaggéw
komunikacyjnych, a zlecanie ustlug odbywac mialo sie na podstawie wpiséw do Dziennika prac przez przedstawicieli



zamawiajacego. Z treéci zalaczonych dokumentow, jak tez z zeznan Swiadkéw jednoznacznie wynika, ze w okresie od
6 sierpnia do 9 sierpnia 2014r. nie zlecono pozwanemu wykonawcy zadnych dodatkowych prac w miejscu upadku
powoda. Nawet, je§li pomiedzy 6 sierpnia 2014r. tj. data wykonywania przez pozwanego czynno$ci zwigzanych z
utrzymaniem czystoSci a 8 sierpnia 2014r. (data wypadku) doszlo do zanieczyszczenia spornego odcinka Sciezki
rowerowej piaskiem to zgodnie z zawarta umowa pozwany nie byl obowigzany do jego usuniecia. Wszelkie czynnosci
poza datami okre$§lonymi w harmonogramie byly przez pozwanego wykonywane tylko i na wyrazne zlecenie zarzadcy
drogi. W przypadku braku takiego zlecenia nie mozna méwic o jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci pozwanej spoiki.
Umowa nie zawiera bowiem obowiazkéw monitorowania stanu ciaggéw komunikacyjnych i podejmowania w tym
zakresie samodzielnych dzialan. Z zebranego materialu dowodowego nalezy zatem wywodzi¢, ze pozwany wykonat
swoje obowiazki w sposéb nalezyty i zgodnie z zawarta umowa i nie mozna mu przypisa¢ winy w zadnej postaci. Wobec
niewykazania odpowiedzialno$ci ubezpieczonego wykonawcy, brak jest takze podstaw do uwzglednienia powo6dztwa
w stosunku do (...) S.A. z siedzibg w W..

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze uchylenie odpowiedzialnoSci powierzajacego z uwagi na brak winy w
wyborze nie wylacza jego odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona jego wlasnym zaniedbaniem (por. wyrok SN z
dnia 26 listopada 2004r, V CK 253/04, L.; wyrok SN z 24 maja 2007r, II CSK 113/07, L.). Powierzajacy ponosi
odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 415 k.c., jezeli wykonanie czynno$ci zostalo powierzone profesjonali$cie, a
szkoda jest nastepstwem nieudzielenia przez powierzajacego informacji i zalecen, ktoérych przekazanie wybranemu
wykonawcy czynno$ci pozwoliloby umknaé wyrzadzenia szkody (por. wyrok SN z dnia g lipca 1998r., II CKN 835/97,
OSN rok 1998, nr 12, poz. 225). W tych okoliczno$ciach adresatem roszczen powoda winna by¢ Gmina M. G. jako
zarzadca drogi.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 429 k.c. w zw. z art. 415 k.c. a contrario Sad oddalil powodztwo w stosunku
do pozwanego Przedsiebiorstwa Uslugowego (...) spotka jawna J. R., H. R. z siedziba w G., natomiast na podstawie

art. art. 822 § 1i 4 k.c. i art. 824" § 1 k.c. a contrario w stosunku do (...) S.A. z siedzibg w W..

O kosztach procesu Sad orzekt na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.491 ze zm.) i zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za
wynik sprawy zasadzil od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kwote po 2.417 zl, na ktéra sklada sie oplata za
czynnosci fachowego pelnomocnika w stawce minimalnej (2.400 z1) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).



