Sygn. akt: 11 C 779/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: st. sekr. sadowy Izabela Jagmin

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2015 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.

przeciwko R. M.

U. P.

o zaplate

I zasadza solidarnie od pozwanych R. M. i U. P. na rzecz powoda (...) Spo6iki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 8359,47
z} ( osiem tysiecy trzysta piec¢dziesigt dziewie¢ zlotych 47/100 ) z ustawowymi odsetkami od kwoty 8161, 80 zl r. od
dnia 6.11.2014r do dnia zaplaty;

IT zasadza solidarnie od pozwanych R. M. i U. P. na rzecz powoda (...) Sp6lki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 1517 zl
(jeden tysigc pietset siedemnascie zlotych ) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 1200,00 ( jeden tysiac dwiescie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

UZASADNIENIE

Powdd - (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. - pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym
domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych U. P. i R. M. kwoty 8359,47 zl wraz z odsetkami ustawowymi od
kwoty 8161,80 zl od dnia 6 listopada 2014 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym - k. 2-4v)

W dniu 20.11.2014r Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty zgodnie z zagdaniem pozwu w
sprawie VI Nc-e (...)

(nakaz k. 5)
Od tego nakazu zaplaty pozwani zlozyli sprzeciw
( sprzeciwy k. 6v-7v)

Postanowieniem z dnia 13 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie przekazal rozpoznanie sprawy
do Sadu Rejonowego w Gdyni

(postanowienie - k. 11)



Po wplynieciu sprawy do Sadu Rejonowego w Gdyni powdd (...) SA w W. usunal braki formalne pozwu i wniost o
zasgdzenie solidarnie od pozwanych U. P. i R. M. kwoty 8359,47 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 8161,80 z}
od dnia 6 listopada 2014 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze przystuguje mu
wobec pozwanych wierzytelno$¢ pieniezna wynikajaca z zawartej umowy o prowadzenie rachunku bankowego z dnia
15.6.2010r wypowiedzianej z dniem 24.2.2014r. Oprocentowanie przewidziane w umowie wynosilo 16 % od kapitalu
i odsetek karnych , bowiem pozwani nie wywigzali sie z umowy. Powdd wyjasnil, ze na kwote 8359,47z1 sklada sie:
kwota 7089,29 zl z tytulu niesplaconej naleznoéci gléwnej i kwota 890,51 zl z tytulu odsetek umownych karnych za
faktyczne op6znienia w splacie rat nalezno$ci gtéwnej za okres od 25.2.2014r do 29.8.2014r , kwota 197, 67 z} tytulem
skapitalizowanych odsetek za okres od 30.8.2014r do 5.11.2014r wg stopy 13% w skali roku, kwota 184 zl tytulem
kosztow, oplat i prowizji.

(pozew - k. 25-28.)

Pozwani U. P. i R. M. zajeli stanowisko w sprawie w odpowiedzi na pozew. Przyznali fakt zawarcia umowy z dnia
15.6.2010r i jej warunkdéw, jednakze wnieéli o oddalenie powddztwa z tego powodu, ze dochodzona nalezno$é jest
nienalezna. Wyjasnili, ze debet na ich rachunku powstal z powodu obcigzenia ich kosztami ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego , wynikajacego z umowy zawartej 18.6.2010r o kredyt hipoteczny oraz pozostalymi kosztami
ubezpieczenia wskazanymi w umowie o kredyt hipoteczny zarzucajac zapisom umowy o kredyt hipoteczny w par 3 pkt
3, ze maja charakter abluzywny, sa niedozwolone, wiec niewazne.

( odpowiedzi na pozew. K. 87-90 i 130-132
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 czerwca 2010 1. U. P. i R. M. zawarli umowe o prowadzenie rachunku bankowego w (...) Banku (...) Spolce
Akcyjnej z siedziba w W..

okoliczno$é bezsporna, a nadto umowa- k. 29-30, historia operacji k 33-62

W dniu 18 czerwca 2010 1. pomiedzy (...) Bankiem (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. a U. P.iR. M. doszlo do zawarcia
umowy o kredyt hipoteczny , w ramach ktorej zawarto rowniez umowe ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych
zdarzen losowych , umowe ubezpieczenia na zycie i calkowitej trwalej niezdolno$ci do pracy, ubezpieczenia splaty rat
kredytu oraz ubezpieczenia niskiego ryzyka wkladu wlasnego kredytu.

Zapisano to tak :"jezeli z uplywem pelnych 36-u miesiecy okresu ubezpieczenia liczac od pierwszego dnia
miesiaca nastepujacego po miesigcu, w ktérym nastapila wyplata kredytu nie nastapi calkowita splata zadluzenia
objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznemu
przedluzeniu na kolejne 36 miesiecy, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 180 miesiecy.
Kredytobiorca upowaznia mBank do pobrania Srodkéw tytulem zwrotu kosztéw ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego w wysokoéci 4,5% kwoty kredytu objetej ubezpieczeniem tj. 4522, 50 zl oraz zwrotu kosztéow z tytulu
automatycznego przedluzenia ubezpieczenia niskiego wkladu z rachunku wskazanego w par.6 bez odrebnej
dyspozycji. Kwota kredytu objeta ubezpieczeniem niskiego wktadu wlasnego wynosi 100500 zl".

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto umowa o kredyt - k. 179-1809, taryfa prowizji i oplat, k 205-221, regulamin k.228-249,

W dniu 9.12.2011r pomiedzy (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna z siedziba w W. a U. P. i R. M. doszlo do zawarcia aneksu
do umowy o kredyt hipoteczny, gdzie w par. 5-ym pkt 2 upowaznili bank do pobierania z rachunku kwot naleznych z
tytulu ubezpieczenia nawet, jesli to pobranie spowoduje powstanie salda debetowego

aneks k. 175-178

U. P. i R. M. nie wplacili na konto kwoty odpowiadajacej wysokosci kwoty odpowiadajacej 4,5 % kwoty kredytu
objetej ubezpieczeniem tj. 4522,50 z} oraz kosztéw automatycznego przedtuzenia ubezpieczenia wynikajacej z umowy



o kredyt hipoteczny, a wg zapisu w par. 3 pkt 3 i w ten sposéb doprowadzili do powstania zadluzenia w rachunku
bankowym, albowiem bank pobrat automatycznie w/w kwote z rachunku.

okolicznos$é bezsporna, a nadto - k. 32 - 127

Pismem z dnia 1 listopada 2013 r. (...) Bank (...) S.A. wezwal U. P. i R. M. do zaplaty kwoty 5134, 53 zt tytulem
niesplaconego kapitatu i odsetek umownych oraz oplat.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto wezwanie do zaplaty - k. 190, dowody doreczenia k 192-7

Ze skutkiem na dzien 25.2.2014r m Bank (...) S.A. wypowiedzial umowe o prowadzenie rachunku bankowego U. P.
iR. M.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto wezwanie do zaplaty - k. 190, dowody doreczenia k 192-7

W dniu 29 sierpnia 2014 r. (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w W. - nastepca prawny (...) Banku SA w W. wystawil
wyciag z ksiag bankowych nr (...), w ktérym stwierdzono w oparciu o posiadane dokumenty bankowe, ze U. P.i R. M.
sg zobowigzani do zaplaty z tytulu umowy z dnia 15 .6. 2010 r. na dzien wystawienia wyciagu:

- kwoty7087,29 zl tytulem naleznosci glownej,

-kwoty 890, 51 zl tytulem odsetek umownych karnych naliczanych zgodnie z umowa w wysokoéci 16 % w stosunku
rocznym za okres od 25 lutego 2014 r. do dnia 29 sierpnia 2014 r od zadluzenia przeterminowanego,

- kwoty 184 z} tytulem kosztow oplat i prowizji .

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto wyciag z ksiag bankowych nr (...)- k. 32, Regulamin. - k. 228-249 , taryfa prowizji i
oplat, k 205-221

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez
strone powodowg w toku postepowania, ktorych prawdziwo$¢ nie budzita watpliwo$ci Sadu co do swej wiarygodno$ci.
Ponadto wobec niekwwestionowania przez pozwanych stanu faktycznego, , uznac nalezalo go za niekwestionowany.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w catoéci.

Nie podlega watpliwos$ci, ze strony niniejszego postepowania laczyta umowa rachunku bankowego/ art. 725.ke:"
Przez umowe rachunku bankowego bank zobowigzuje sie wzgledem posiadacza rachunku, na czas oznaczony lub
nieoznaczony, do przechowywania jego $rodkéw pienieznych oraz, jezeli umowa tak stanowi, do przeprowadzania na
jego zlecenie rozliczen pienieznych."i kredytu hipotecznego wraz z aneksem. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Podstawowym obowiazkiem banku, wynikajacym z istoty umowy, jest przechowywanie $rodkoéw pienieznych
posiadacza rachunku. Dokonywanie rozliczen za posrednictwem rachunku stanowi obowiazek dodatkowy wynikajacy
z woli stron umowy.

Art. 63c. cyt ustawy prawo bankowe stanowi, ze polecenie przelewu stanowi udzielona bankowi dyspozycje dluznika
obcigzenia jego rachunku okreSlong kwota i uznania ta kwota rachunku wierzyciela. Bank wykonuje dyspozycje
dtuznika w sposéb przewidziany w umowie rachunku bankowego.



Z przedlozonego przez powoda materialu dowodowego wynika, ze po stronie pozwanych powstalo zadluzenie z tytulu
korzystania z rachunku bankowego prowadzonego przez powoda w lacznej kwocie 8359,47 zl obliczone na podstawie
laczacych strony umoéw oraz regulaminu i taryfy oplat i prowizji. Doszlo do niego, bowiem pozwani dokonali stalej
dyspozycji w umowie o kredyt hipoteczny, aby pobieraé¢ z rachunku oplaty automatycznie z tytulu m.in. sktadki na
ubezpieczenia zawarte w treSci umowy z chwila , kiedy nadejdzie data wymagalnosci skladki.

Pozwani zglosili zarzut, ze zapis w umowie z dnia 18.6.2010r o ubezpieczeniu niskiego wkladu wlasnego oraz
pozostalych zapisow dotyczacych ubezpieczen wskazanych w tej umowie wraz z zapisem, ze po uplywie 36 miesiecy,
jezeli, nie nastapi splata kredytu, przedluza sie na nastepne 36 miesiecy i bank automatycznie pobiera kwote
odpowiadajaca wysokoSci skladki za przedluzony okres z rachunku bankowego/ par 3 pkt 3 umowy kredytu/ ,
jest zapisem niedozwolonym, bowiem zostal uznany przez Sad Ochrony Konsumentéw i Konkurencji za klauzule
niedozwolona - wskazujac na wyrok SA w Warszawie z dnia 20.11.2013r w sprawie Ca 1521/12. W uzasadnieniu tego
orzeczenia Sad wskazal, ze zapis o treéci:" jezeli z uplywem pelnych 36-u miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastgpi
calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie
podlega automatycznej kontynuacji, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy,
liczac od miesigca , w ktorym nastgpila wyplata kredytu. Kredytobiorca upowaznia mBank do pobrania Srodkéow
tytulem zwrotu kosztow ubezpieczenia w wysokoSci 3,5% roéznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym , a
wkladem wniesionym faktycznie oraz zwrotu kosztoéw z tytutu kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku
wskazanego w par.6 bez odrebnej dyspozycji".

Nalezy zaznaczy¢, ze powolany zapis nie jest taki sam, jak zapis zawarty w umowie o kredyt hipoteczny z dnia
18.6.2010r. Réznica polega na zakreSleniu terminu, do ktérego nastepuje automatyczne przedtuzenie , okresleniu
kwoty ubezpieczenia i kwoty niskiego wkladu wlasnego.

Strony zawarly dobrowolnie umowe o prowadzenie rachunku bankowego i o kredyt hipoteczny po przeanalizowaniu
i podpisaniu, a wiec i zapoznaniu sie z tre$cia umowy i rozwazeniu treSci umowy, w tym dodatkowych zapisow
dotyczacych ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego i dyspozycji pobierania skladki automatycznie z rachunku.
Umowy te zostaly zawarte na wniosek pozwanych. Zapis w par. 3 pkt 3 umowy o kredyt hipoteczny nie jest tozsamy z
zapisem uznanym za klauzule abluzywng w wyroku Sadu wskazanym przez pozwanych. A co za tym idzie , nie mozna
do tego zapisu stosowac wprost cytowanego orzeczenia SA w W.. Zapis ten wyraznie , jasno i precyzyjne okresla sposob
pobierania oplat z tytulu ubezpieczen , na co pozwani wyrazili zgode, zobowiazujac sie do zabezpieczenia $rodkdw na
koncie . Pozwani nie zrezygnowali z zawartych uméw ubezpieczenia po uplywie pierwszych 36-u miesiecy; nie splacili
tez kredytu objetego umowa. W zestawieniu operacji wskazano przy kazdej z nich rodzaj ubezpieczenia, od ktérego
pobierana jest skladka z konta pozwanych . Takie sformulowanie zapisu umowy trudno okresli¢ jako nielegalne i
zaliczy¢ do klauzul abluzywnych wprost.

Ponadto pozwani zarzucili naruszenie art. 5 ke. :" Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony."

Zasady wspolzycia spolecznego to wylacznie reguly moralne, cho¢ oczywiscie nie wszystkie, lecz tylko odnoszace sie do
stosunkéw miedzyludzkich. Akcent powinien padac, jak sie wydaje, na "reguly" zachowania ludzkiego. Niewatpliwie sa
one wyznaczane przez pewne warto$ci powszechnie uznawane w spoleczenstwie. Przestrzeganie owych regul spotyka
sie z pozytywna ocena, jest aprobowane, za$ ich naruszanie jest traktowane jako naganne, spotyka sie z dezaprobata .

W tej sprawie trudno doszuka¢ sie lamania tak zdefiniowanych regul przez powoda, albowiem pozwani zawarli
dobrowolnie umowy z powodem, znajac konsekwencje z nich wynikajace , a powdd zastosowal w niniejszym procesie
zasady wynikajace z obowiazujacych przepisow prawa, powszechnie stosowane w dzisiejszych czasach w podobnych
relacjach bankow z obywatelami.



Konsekwencja automatycznie pobranej skladki na ubezpieczenia z konta pozwanych, zgodnie z laczaca ich dobrowolna
umowa o kredyt hipoteczny, bez zasilenia go o w/w kwote jest powstanie debetu na rachunku bankowym. Niesplacenie
debetu w terminie powoduje uprawnienie do naliczania odsetek i kosztéw objetych taryfa oplat i prowizji powoda.
Kwoty wskazane w pozwie jako nalezno$é gléwna i odsetki umowne karne w wysokoéci 16 % w stosunku rocznym
wynikaja z tre$ci umowy o rachunek bankowy i nie przewyzszaja maksymalnych odsetek z art. 359 ke . Odsetki
karne umowne obliczono w oparciu o tre§¢ umowy i naliczono od dnia nastepnego po skutecznym wypowiedzeniu
umowy do dnia wystawieniu wyciagu z ksiag bankowych. Od nich powdd zada odsetek ustawowych od dnia wytoczenia
powddztwa tj. od 6.11.2014r. Kwota kosztow i oplat naliczona zostala na podstawie taryfy oplat i prowizji/ pkt XXVII,
XXX, XXXX,XXXXIII/ oraz regulaminu / par 23, 44, 45, 46,49 / za czynnoSci windykacyjne oraz warunkami umowy
zawartej miedzy stronami o prowadzenie rachunku w lacznej kwocie 184 zt /2 wezwania do zaplaty

W $wietle przepiséw prawa bankowego bank moze pobiera¢ przewidziane w umowie prowizje i oplaty (art. 110), przy
czym umowa musi okresla¢ wysoko$¢ prowizji i oplat za czynnosci zwiazane z wykonaniem umowy oraz przestanki i
tryb ich zmiany przez bank (art. 52 ust. 2 pkt 6). Samoistnym tytulem do pobierania prowizji nie moze by¢ przepis
ustawy, tylko postanowienia umowy rachunku bankowego .

W zwigzku z powyzszym Sad na podstawie art. 63¢,69 ust. 1 w/w ustawy w zw. art. 725 ke i 481 § 11 2 k.c. zasadzil
od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 8359,47 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 8161, 80 zt od
dnia 6 .11. 2014 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt II wyroku, na mocy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., zgodnie z
zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu, obcigzajac nimi pozwanych jako strone przegrywajaca. Na zasadzong
kwote 1517,00 zt sklada sie: kwota 1200,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, kwota 300,00 zl
tytulem oplaty sadowej od pozwu i kwota 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE
1. odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy,

3. akta przedlozy¢ z wplywem lub za 21 dni.



