Sygn. akt: I1C 2717/14 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2015 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga
Protokolant: sekr. sadowy Magdalena Czapiewska

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2015 r. w Gdyni

sprawy z powbdztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibq w G.
przeciwko A. N.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego A. N. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej z siedzibq w G. kwote 1488,06 zlotych
(tysiac czterysta osiemdziesiat osiem zlotych 6/100) wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 1436,12 z} od dnia 17.12.2013 r. do dnia zaplaty;
- 51,94 zt od dnia 20.06.2014 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego A. N. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w G. kwote 227,00 zlotych
(dwieécie dwadzieScia siedem zlotych ) tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym 180,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka Akeyjna z siedziba w G. wniost pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko
A.N. o zaplate kwoty 1488,06 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 2-4)

W dniu 25 .6. 2014 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachdéd w Lublinie, w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 830571/14, wydal
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zadaniem pozwu.

(nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 4v)

Postanowieniem z dnia 8 .9. 2014 r. Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie wobec skutecznie wniesionego
sprzeciwu i utrate mocy wydanego w sprawie nakazu zaplaty w calo$ci oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu
Rejonowego w Gdyni.

(postanowienie — k. 8)



Po wplynieciu sprawy do Sadu Rejonowego w Gdyni powod (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. usunal braki
formalne pozwu i wnibst o zasadzenie od pozwanego A. N. kwoty 1488,06 zl wraz z odsetkami ustawowymi od
poszczegbdlnych kwot i kosztami postepowania. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniu 17 .1. 2001
r. zawarl z pozwanym ,umowe sprzedazy energii elektrycznej nr (...), zgodnie z ktéra powdd mial sprzedawaé
energie elektryczna i zapewnic ustuge dystrybucyjna pozwanemu, a pozwany zobowigzany byl do placenia powodowi
naleznoSci za energie. Powod wskazal, ze wywigzal sie ze swojego zobowiazania oraz spelil wszystkie wynikajace z
umowy $wiadczenia, za$ pozwany, w/w oplat nie zaplacil. Pozwany zaprzestal uiszczania oplat za energie elektryczng
dostarczana przez powoda i nie uregulowal nalezno$ci objetej faktura rozliczeniowa za 2013r nr: (...)/1F i 3 not
odsetkowych na kwote laczng 1488, 06 zl. - powdd dochodzi kwoty1488, 06 zt wraz z odsetkami oraz kosztami
postepowania.

(pozew — k. 2-4, pismo procesowe k 16-18)

Pozwany w sprzeciwie wskazal, ze w grudniu 2013r niespodziewanie powod zdjat licznik i bez pokwitowania i nie
pokazujac mu odczytu konicowego. Wyjasnit ,ze domagal sie protokotu zdawczo-odbiorczego licznika , ale go nie
otrzymal, ostatecznie na rozprawie w dniu 22.4.2015r oS§wiadczyl, ze nie kwestionuje zagdania pozwu, tylko chcialby
otrzymal protokoét zdawczo-odbiorczy.

(sprzeciw — k. 6, protokoét rozprawy k 70)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 .1. 2001 1. A. N. zawarl z (...) S.A. w G. umowe sprzedazy energii elektrycznej nr (...) dotyczaca sprzedazy
i dostawy energii elektrycznej do lokalu przy ul. (...) w G., na czas nieokre$lony. W okresie od 17.1.2001r do teraz i
nadal w lokalu przy ul. (...) mieszka A. N. .

okoliczno$é bezsporna, a nadto umowa (...)-26v,
(...) S.A. w G. wystawila nastepujace faktury VAT:

-nr (...) F na kwote 1488, 06 zl , za okres od 26.3.2013r do 25.11.2013r, ostatecznie zadajac w pozwie kwoty 1488,
06 zl za zuzycie energii elektrycznej w okresie wskazanym

okoliczno$ci bezsporne, a nadto faktura VAT — k. 41, historia raportéw z odczytow licznika — k.45v-47v
Pismem z dnia 5.3.2014r, (...) S.A. w G. wezwala A. N. zaplaty lacznej kwoty 1488, 06 zl, ,

okoliczno$¢é bezsporna, a nadto wezwanie do zaplaty - k.44, dowdd doreczenia ,k. 44v-45

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dowodéw z dokumentoéw przedlozonych przez
strone powodowa w toku postepowania . Dowody uznane zostaly za wiarygodne w calosci, albowiem nie budzily one
zastrzezen Sadu, co do autentycznoSci i prawdziwoSci twierdzen w nich zawartych, tym bardziej, ze strona przeciwna
ostatecznie nie negowata ich mocy dowodowe;.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze powoda i pozwanego laczyta umowa , zgodnie z ktéra powdd sprzedawal
pozwanej energie elektryczna i zapewnial ustuge dystrybucyjng energii elektrycznej do obiektu zlokalizowanego w G.
przy ul. (...). Niesporne bylo takze to, ze roszczenie stanowigce przedmiot niniejszego postepowania dotyczy okresu,
w ktorym pozwany, mieszkajacy w w/w lokalu, byt odbiorca dostarczanej przez powoda energii elektrycznej. W
poczatkowej fazie postepowania spor w niniejszej sprawie sprowadzal sie do ustalenia czy po stronie pozwanej istnieje
zaleglo§¢ w oplatach za dostarczong przez powoda energie, natomiast od dnia 22.4.20151, kiedy to pozwany przyznal
fakty przytoczone przez powoda , stan faktyczny w tej sprawie stal sie bezsporny.



Nalezy wskazaé, ze pozwany przyznal fakt zalegania z zaplata, probowal negocjowaé z powodem ,splate naleznoéci
i dociec jak ta nalezno$é powstata , ale nie przedstawil zadnego dowodu potwierdzajacego okolicznoé¢ wplaty kwot
zadanych przez powoda, a wynikajacych z wystawionych faktury VAT , natomiast przyznal, ze umowe sam zawart z
powodem, podpisat doreczenie mu wezwania do zaplaty, co §wiadczy o tym, ze pozwany wiedzial o zalegloSci i nie uiscit
jej do dnia wydania wyroku. Nalezy stwierdzi¢ , ze powod wywi6dl swoje roszczenie z okoliczno$ci zamieszkiwania
pozwanego i korzystania z poboru energii elektrycznej przez pozwanego , a dostepnej z powodu zawarcia wcze$niej
umowy z powodem przez pozwanego.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze pozwany w sumie nie zakwestionowal skutecznie zasadnosci, jak i wysokosci
zadania powoda, a z przedstawionych przez powoda dokumentéw w postaci umowy i faktury VAT rozliczeniowej
za okres od marca do listopada 2013r i raportu odczytéw jednoznacznie wynika zaré6wno wysokos$é jak i podstawa
dochodzonych od pozwanego roszczen.

Pozwany , mieszkajgc stale w lokalu przy ul. (...), niezaleznie od tego, czy pracuje na miejscu, czy poza miejscem
zamieszkania, odpowiada za zobowigzania wynikajace z umoéw zawartych m. in. z powodem , bowiem z w/w Zrdodel
energii korzystal i korzysta.

W mysl ogoélnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, za$ na
pozwanym obowiazek udowodnienia okolicznoéci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powddztwa.

W niniejszej sprawie powdd dochodzac zaplaty wskazanej w pozwie kwoty i bedac reprezentowanym przez
profesjonalnego pelnomocnika powinien byl wykazaé zasadno$é obcigzenia pozwanego Zadang kwota, charakter
umowy jaka laczyla strony oraz jakie §wiadczenia w ramach tej umowy powinien pozwany ponosi¢ na rzecz
poprzednika prawnego powoda. Zdaniem Sadu to powod jako profesjonalista, od ktérego wymaga sie starannosci
w wyzszym stopniu, powinien ponosi¢ wszelkie konsekwencje zwiazane ze swoja niedokladnoscig, zaniedbaniem i
niekonsekwencjg. Majac na uwadze jedna z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a mianowicie obowigzku
udowadniania faktow i twierdzen przez strone wywodzaca z tychze faktow skutki prawne, okreslona w dyspozycji art. 6
k.c., Sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia Sadowi nalezytego rodzaju dowodow.
Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dziatan przez powoda, jego ewentualne zaniedbania i przeoczenia,
stanowig zarazem wyraz woli strony powodowej i pocigga¢ musza za soba niekorzystne dla niej skutki procesowe.

Pozwany natomiast nie wykazal w zaden sposéb Sadowi faktéw uzasadniajacych jego stanowisko w sprawie, przy
zalozeniu, Ze na poczatku w czeSci negowal stanowisko powoda wyrazone w pozwie, nie precyzujac jednak zadnych
zarzutow.

Majac na uwadze powyzsze Sad, na podstawie art. 535 ke / Przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie
przenies¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplacic
sprzedawcy cene./w zw. z art. 555 k.c./ Przepisy o sprzedazy rzeczy stosuje sie odpowiednio do sprzedazy energii,
praw oraz wody./ oraz art. 481 § 1i 2 k.c., uwzglednil zadanie pozwu w caloéci i zasadzil od pozwanego

- na rzecz powoda kwote 1488, 06 zt w pkt I wyroku.

Wobec treéci art. 481 § 11 2 k.c. stanowiacego, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie byto
nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi, natomiast jezeli stopa odsetek nie byla z
gbry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe, przy czym gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedtug stopy wyzszej
niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy, oczywistym jest, ze rowniez
w zakresie zgdanych odsetek pozew jest w pelni uzasadniony. Sad zasadzit odsetki ustawowe od poszczegbdlnych kwot
od daty nastepujacej po dniu ich wymagalnos$ci do dnia zaplaty, zgodnie z Zadaniem pozwu.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 2 i § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez



Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002, Nr 163, poz. 348 ze zm.),
zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, obcigzajac nimi pozwanego jako strone przegrywajaca . Na
koszty postepowania w tej sprawie - kwote 227,00 z} sktada sie: kwota 180,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego, kwota 30,00 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu i kwota 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.



