Sygn. akt: I1C 278/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2016 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Zelewska
Protokolant: st. sekr. sagdowy Justyna Gronda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lipca 2016 r. w G.
sprawy z powodztwa P. T.

przeciwko (...) S.A. w K.

o zaplate

I. oddala powb6dztwo;

II. zasadza od powoda P. T. na rzecz pozwanego (...) SA w K. kwote 2417 zl (dwa tysiace czterysta siedemnascie
zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego;

III. nakazuje Sciagna¢ od powoda P. T. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 2014,45 zl
(dwa tysiace czternascie zlotych 45/100) tytulem zwrotu kosztow tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa Sad
Rejonowy w Gdyni.

Sygnatura akt: I C 278/14

UZASADNIENIE

Powdod P. T. wnidst pozew przeciwko (...) Spoélce Akeyjnej z siedziba w K. domagajac sie od pozwanego zaplaty kwoty
21.245,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po dniu wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu
kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd podnidsl, iz dokonal zakupu ok. 35 m® produktu pozwanej spotki w postaci
deski podlogowej barlineckiej Jesion M. od oficjalnego dystrybutora i autoryzowanego montazysty (...) s.c.
Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe (...). Nabyta deska zostala zamontowana w nieruchomos$ci nalezacej do
powoda w G. przy ul. (...). Wraz z produktem powdd otrzymat karte gwarancyjng wystawiona przez pozwanego.
Z uptywem czasu, tj. od grudnia 2011r. trwalo$¢ i jakos§¢ deski zamontowanej w salonie stale sie pogarszata. W
styczniu 2013r. powdd zglosit reklamacje producentowi, jednak pozwana stwierdzila, ze zaistniale defekty wynikaja z
przegrzania podlogi oraz niewla$ciwego montazu produktu .. (...) korespondencji prowadzonej z powodem pozwana
systematycznie podwazala swoja odpowiedzialnoé¢ i podnosila, ze nieprawidlowos$ci nie wynikaja z wady produktu.
Rzeczoznawca J. K. w sporzadzonej na zlecenie powoda opinii stwierdzil, ze determinanta stwierdzonych wad bylo
wadliwe suszenie w suszarniach fryzow, z ktoérych wykonano warstwe licowa elementéw posadzkowych. Przyczyna



spekan byly zbyt ostre parametry suszenia w calym procesie, a mikropekniecia powstaly w wyniku gwaltownego
schlodzenia drewna przy otwieraniu wrét suszarni. Zdaniem powoda bezpodstawne sg twierdzenia pozwanego,
ze przyczyna wad sa bledy montazysty, albowiem wada od poczatku tkwila w produkcie i byla konsekwencja
niewlasciwego dzialania pozwanego podczas obrobki drewna. Nadto, w ocenie powoda, nieuzasadnione sa zarzuty
pozwanego dotyczace niewlasciwego uzytkowania i przegrzania podlogi. Na dochodzona w niniejszej sprawie kwote
skladaja sie: kwota 16.200 z} stanowigca koszt zakupu deski Jesion M., kwota 4.000 z} stanowigca koszt demontazu
wadliwego produktu oraz kwota 1.045,50 zt z tytulu sporzadzenia ekspertyzy rzeczoznawcy.

(pozew k. 2-9)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztow
procesu.

Zdaniem pozwanego wystepowanie szczelin nie jest wada produktu, lecz konsekwencja warunkow uzytkowania
produktu, nieprawidlowo$ci w montazu lub oddzialywania termicznego. Pozwany podkreslil, iz w procesie suszenia
fryz/formatek stosuje wymogi normy PN- (...) oraz zakladowe rezimy kontroli jakoSci w zakresie wilgotno$ci materiatu
drzewnego. Pozwany zakwestionowal moc dowodowa opinii zalaczonej do pozwu przez powoda, wskazujac, ze stanowi
ona jedynie dokument prywatny i zawiera liczne bledy merytoryczne. Jak wskazal pozwany nie istnieje domniemanie
wady produktu i odpowiedzialnoéci gwaranta za stwierdzone przez beneficjenta gwarancji usterki, gdyz sporny
produkt nie jest produktem niebezpiecznym, a materialem budowlanym dopuszczonym do obrotu. Pozwany podnidst,
ze zgloszenie reklamacji nastgpilo z przekroczeniem terminéw ustawowych i umownych. Pozwany zwr6cit uwage,
Ze to na powodzie spoczywa ciezar dowodu istnienia wady towaru, odpowiedzialnoSci gwaranta oraz ewentualnego
roszczenia, jakie wywodzi w kontekScie tre$ci gwarancji. Nadto, zdaniem pozwanego, bezpodstawne jest zadanie
zaplaty w sytuacji, gdy mozliwa jest naprawa czeéci ewentualnie wadliwej podlogi.

(odpowiedz na pozew k. 68-72)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd P. T. zakupil u autoryzowanego dystrybutora firmy (...) S.A. — (...) s.c. Przedsiebiorstwa Handlowo

Ustugowego (...) w G. produktu pozwanej w postaci okolo 35 m” deski podlogowej barlineckiej Jesion M.. Koszt zakupu
i montazu deski wyni6st 16.200 zl. Pozwany udzielit kupujacemu gwarancji.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o fakture VAT nr (...) k. 11, karte gwarancyjng k. 12, zeznania §wiadka S.
L. k. 88-89, zeznania $§wiadka P. R. k. 89-90, przestuchanie powoda k. 206-208)

W okresie od pazdziernika do listopada 2011r. pracownicy (...) s.c. Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...)
— S. L. i P. R. wykonali na rzecz powoda usluge budowlana w postaci montazu podlég w domu powoda w G.
przy ul. (...). Wskazane osoby dokonaly wygrzania wylewki, sporzadzajac na te okoliczno$¢ protokél wygrzania, a
takze przeprowadzily aklimatyzacje podlogi w celu wyréwnania temperatury i wilgotnosci. W dniu montazu tj. w
dniu 9 listopada 2011r. wykonano pomiar wilgotno$ci wylewki, ktéra wynosila 1,6 mierzona metodg CM. Nastepnie
podloga zostata przyklejona do posadzki za pomoca specjalistycznych klejow (...). Odbierajac prace montazowe powod
wlasnorecznym podpisem potwierdzit prawidlowe wykonanie prac.

(dowdd: zeznania Swiadka S. L. k. 88-89, zeznania §wiadka P. R. k. 89-90, o§wiadczenie k. 43, protokdl wygrzewania
posadzki k. 41, protokét odbioru prac montazowych k. 42)

W dniu 29 styczniu 2013r. powdd zglosil pozwanemu reklamacje z uwagi na powstanie szczelin na polaczeniach
czolowych i wyszczerbien na krawedziach desek. W dniu 8 lutego 2013r. pracownik pozwanej sp6tki dokonal ogledzin
podlogi w domu powoda. W wyniku przeprowadzonych woéwczas pomiaréw pracownik pozwanej spolki ustalil, iz
temperatura w pomieszczeniu wynosi 22 #C, temperatura posadzki 38 #C, za$ wilgotnos¢ powietrza 27,5 %. Na
okoliczno$é¢ wizji lokalnej strony sporzadzity protokdl, ktéry obie wlasnorecznie podpisaly.



(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o: protokél z wizji lokalnej k. 13-14, zeznania §wiadka M. T. k. 91-92,
zeznania $wiadka A. G. k. 160-161, zeznania $wiadka P. K. k. 182-183)

W odpowiedzi na zgloszona przez powoda reklamacje, pismem z dnia 19 lutego 2013r. pozwany wskazal, ze
wystepowanie szczelin na powierzchni deski podlogowej ma zwiazek z przegrzaniem podlogi poprzez dzialanie
wysokich temperatur z ogrzewania podlogowego. Nadto, pozwany wskazal, ze wystepowanie szczelin wielkoéci 0,05
— 0,65 mm jest zgodne z normami, pod warunkiem ich zaszpachlowania masa uzupehiajaca. Natomiast odno$nie
wyszczerbien krawedzi wzdluznej desek pozwany wskazal, ze usterka tego typu nie wynika z wady jako$ciowej
produktu, lecz jest charakterystyczna dla uszkodzen podczas montazu.

(okolicznoéci bezsporne ustalone w oparciu o pismo pozwanego z dnia 19 lutego 2013r. k. 15-16, zeznania Swiadka
A. G. k. 160-161)

Pismem z dnia 30 lipca 2013r. pow6d wezwal pozwanego do wymiany na koszt pozwanego deski podtogowej Jesion M.
w miejscu jej montazu na produkt wolny od wad. W odpowiedzi na wezwanie pozwany podtrzymat swoje wczes$niejsze
stanowisko.

(okoliczno$ci bezsporne ustalone w oparciu o pismo powoda z dnia 30 lipca 2015r. k. 26-27, pismo pozwanego z dnia
20 sierpnia 2013r. k. 28-29)

W pokoju dziennym w domu powoda jest zamontowane ogrzewanie podlogowe, za$§ w gabinecie sa grzejniki.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Pozwany w procesie suszenia frezow i desek stosuje elektroniczne systemy kierowania procesami, w tym procesem
suszenia. (...) ten reguluje automatycznie warunki mikroklimatyczne w pomieszczeniu. Proces suszenia jest
zakonczony, gdy drewno osigga wymagane parametry wilgotnoSciowe. Proces suszenia drewna jesionowego trwa
30-35 dni. Nastepnie material jest poddawany procesowi sezonowania w celu ewentualnego zlikwidowania naprezen.
Na konicu pobiera sie probki w celu oznaczenia wilgotnos$ci koncowej materialu. Drewno, ktore nabyl powod to deska
podlogowa z warstwa wierzchnia jesion (tzw. jednolamelowa). Tarcica uzyta do produkcji warstwy wierzchniej byta
suszona w suszarni W. nr 22. Proces suszenia zakoniczono w dniu 22 czerwca 2011r. z wynikiem koficowym wilgotno$ci
7,5 %. Produkcja wyrobu gotowego byla prowadzona w dniu 14 lipca 2011r. i w tym dniu wilgotno$é wynosita 7,09 %,
6,40 %1 6,90 %. W dniu 18 lipca 2011r. wilgotno$¢ wyrobu gotowego wynosilta 6,65 % i 6,74 %.

(dowdd: zeznania swiadka M. K. k. 180-181, zeznania $wiadka R. W. k. 189-191)

Posadzka drewniana zamontowana w domu powoda posiada niewielkie wady bedace wynikiem nieprawidlowego
procesu montazu parkietu i niewlasciwego uzytkowania. Posadzka drewniana w gabinecie zamontowana na
podkladzie podlogowym pozbawionym ogrzewania podlogowego wykazuje minimalne, niewidoczne uszkodzenia
punktowe na krawedziach desek, obejmujace swoja powierzchnia kilka mm, powstale w wyniku procesu montazu.
Wady te sg nieistotne i usuwalne. Natomiast posadzka drewniana w pokoju dziennym zostala ulozona na podkladzie
podlogowym z wodnym ogrzewaniem podlogowym. W okresie grzewczym podloga zostaje poddana zbyt wysokim
temperaturom, o czym Swiadcza pekniecia warstwy wierzchniej na deszczulkach znajdujacych sie bezposrednio w
obrebie kominka i szczeliny pomiedzy elementami. Obecnie posadzka drewniana w salonie posiada usterki w postaci
nielicznych szczelin, miejscowych peknie¢ warstwy wierzchniej deszczulek powstale wskutek przegrzania podlogi, a
takze niskiej wilgotnoSci powietrza w okresie grzewczym i bledow montazowych. Uszkodzenia te staly sie widoczne
pod wplywem zmian klimatycznych w pomieszczeniu, temperatury podlogi, czyszczenia i mycia posadzki drewniane;j.
Montaz parkietu nie zostal wykonany zgodnie z zasadami sztuki parkieciarskiej, wytycznymi branzowymi i instrukcja
producenta. Wykonawca prac parkieciarskich nie dochowal nalezytej starannosci, gdyz samodzielnie i bez uprawnien
sporzadzil protokoét wygrzania podktadu podlogowego, prace parkieciarskie wykonal w niekontrolowanych warunkach
klimatycznych pomieszczen, ukladal deszczulki w systemie montazowym B. uzywajac nadmierne;j sity, uszkadzajac
krawedzie elementéw parkietowych, nie zabezpieczyl powierzchni drewnianej preparatem konserwujacym. Nie ma



podstaw do kwestionowania prawidlowosci i jako$ci elementéw posadzkowych w momencie ich zakupu i montazu.
Stwierdzone usterki nie sa nastepstwem bledéw produkeyjnych, w tym wadliwego suszenia drewna. Koszt demontazu
i montazu posadzki wraz z materialami montazowymi wynosi 9.950,04 zl.

(dowdd: pisemna opinia bieglej sadowej z zakresu parkieciarstwa B. C. k. 222-236 wraz z pisemng opinig uzupehiajaca
k. 251-252 i ustna opinig uzupekiajaca ptyta CD k. 300)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznan §wiadkéw S. L., P. R.,
K. M., M. T, P.K, A. G.,, R. W.i M. K., dowodu z przestuchania powoda oraz na podstawie dowodu z opinii bieglej
sadowej z zakresu parkieciarstwa B. C..

W ocenie Sadu wszystkie wskazane powyzej dowody z dokumentéw byly wiarygodne, albowiem Zadna ze stron nie
kwestionowala autentycznoéci tych dokumentéw, prawdziwoéci twierdzen w nich zawartych, ani tez Zadna ze stron
nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi pismami nie zlozyly odwiadczen w nich zawartych.

Za w pehi wiarygodny dowod w sprawie Sad uznal takze dowod z pisemnej opinii bieglej sadowej B. C.. Przede
wszystkim Sad mial na uwadze, iz przedlozona przez bieglego opinia jest jasna, logiczna, nie zawiera zadnych luk
czy sprzecznoéci. Nadto, opinia bieglej nie budzi zadnych watpliwos$ci w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego
czy wiedzy powszechnej, co czyni ja w pelni przydatnym $rodkiem dowodowym do rozstrzygniecia sprawy. Nadto,
w opiniach uzupeliajacych biegla w sposéb przekonujacy i rzeczowy odnioslta sie do wszystkich zarzutow do
opinii zgloszonych przez strone powodowa. W ocenie Sadu bezzasadne sg zarzuty strony powodowej dotyczace
braku bezstronnosci bieglej. Powod wywodzil, iz przed dokonaniem ogledzin zauwazyl, ze biegla rozmawiala z
pelnomocnikiem pozwanego i przedstawicielem pozwanego. Biegla odnoszac sie do zarzutu powoda wyjasnila,
ze przyjechala na miejsce ogledzin w tym samym czasie co pozwany i dlatego spotkala sie z nim przed brama
powoda. Z wyjasnien bieglej, jak réwniez z treSci opinii nie wynika, aby przy sporzadzaniu opinii biegla naruszyla
obowigzek zachowania bezstronnoéci i w jakikolwiek spos6b faworyzowala pozwanego i pomijala twierdzenia i
wnioski zglaszane przez strone powodowa. Wrecz przeciwnie, zarobwno w opinii zasadniczej jak i w szczego6lnosSci
w opiniach uzupelniajacych biegla ustosunkowala sie do stanowisk obu stron i poddala argumenty zglaszane przez
strony gruntownej analizie pod katem zasad wiedzy technicznej i sztuki parkieciarskiej, uwzgledniajac przy tym
calo$¢ materialu dowodowego znajdujacego sie w aktach sprawy. W zwiazku z tym okoliczno$c¢, ze w koncowym
rozrachunku biegla nie podzielila stanowiska powoda co do przyczyn powstania wad nie oznacza wcale, ze biegla
nie dochowala bezstronno$ci przy sporzadzeniu opinii. O braku bezstronno$ci bieglej nie Swiadezy tez fakt rozmowy
telefonicznej z technologiem zatrudnionym w pozwanej spolce. Jak bowiem wyjasnila biegla rozmowa dotyczyla
wylacznie zagadnien zwigzanych z przebiegiem technologicznego procesu suszenia drewna. Powyzsza okoliczno$é
$wiadczy raczej o gruntownej i wszechstronnej analizie zagadnienia. W tym stanie rzeczy opinia przedlozona przez
biegla B. C. stanowila podstawowy dowdd, na ktérym Sad oparl rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Zwazywszy na fakt, iz opinia bieglej jest kompletna i jednoznacznie wskazuje przyczyne powstania wad w zakupionym
przez powoda produkcie, na mocy art. 217 k.p.c. nalezalo oddali¢ wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z
opinii innego bieglego sadowego z zakresu parkieciarstwa. Sad oddalil réwniez wniosek powoda o przestluchanie
w charakterze Swiadka J. K., ktory rowniez jest wpisany na liste bieglych sadowych i sporzadzil ekspertyze na
zlecenie powoda przed wytoczeniem niniejszego powodztwa. Przeprowadzenie takiego dowodu jest — zdaniem Sadu
— bezcelowe i zmierza jedynie do przedluzenia niniejszego postepowania. Jak juz wskazano powyzej biegla K. —
C. sporzadzila opinie na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego, brala tez pod uwage ekspertyze J. K.,
ostatecznie jej nie podzielajac, niemniej dokladnie uzasadnila przyczyny takiej oceny. Nalezy zaznaczyé, ze prywatna
(pozasadowa) opinia bieglego jest jedynie dokumentem prywatnym (por. wyrok SN z dnia 8 czerwca 2001 r., I PKN
468/00, OSNP 2003, nr 8, poz. 197; wyrok SN z dnia 17 listopada 2010 r., I CSK 57/10, LEX nr 688661; wyrok SN
z dnia 9 listopada 2011 r., IT CNP 23/11, LEX nr 1110965; wyrok SN z dnia 10 pazdziernika 2012 r., I UK 210/12,
LEX nr 1284721) i podlega ocenie w oparciu o art. 233 k.p.c. Tymczasem caloksztalt zebranego w sprawie materialu



dowodowego daje podstawy do stwierdzenia, ze wskazana w ekspertyzie sporzadzonej przez J. K. przyczyna powstania
wad nie jest prawidlowa. W zaden sposo6b takiej oceny nie zmienia zeznania autora ekspertyzy.

W zasadzie za wiarygodne nalezalo uznaé zeznania $wiadkéow P. K., A. G.,, R. W. i M. K. co do przebiegu
postepowania reklamacyjnego oraz przebiegu proceséw technologicznych w przedsiebiorstwie pozwanego. Co do
przebiegu postepowania reklamacyjnego to zeznania $wiadkéw koreluja z tre$cia dowodoéw z dokumentdow, w
szczegolnosci korespondencji prowadzonej przez strony na etapie przedprocesowym. Natomiast zeznania Swiadkow w
zakresie prawidlowoSci czynnoSci technologicznych, w tym suszenia, znajdujg potwierdzenie w opinii bieglej sadowe;j
z zakresu parkieciarstwa. Zeznaniom pozostalych osob Sad dal wiare w takim zakresie w jakim korelujg one z trescia
dowodoéw z dokumentéw oraz dowodu z opinii bieglej sadowe;j.

Przechodzac do szczegblowych rozwazan nalezy wskazad, iz w niniejszej sprawie strona powodowa odpowiedzialno$¢
producenta spornych desek drewnianych (...) S.A. lgczyla z gwarancja udzielona przez pozwanego przy zakupie
produktu .. (...) tym stanie rzeczy podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego stanowily przepisy art. 577 — 581 k.c.

Podstawa kwestia sporna pomiedzy stronami byla przyczyna powstania i dalszego poglebiania wad posadzki
drewnianej w domu powoda. Z korespondencji stron wymienionej na etapie przedprocesowym, jak i z pism
procesowych zlozonych w niniejszym postepowaniu wynika, ze strona powodowa przyczyn takiego stanu rzeczy
upatruje w wadliwym procesie suszenia drewna na etapie jego produkcji, na potwierdzenie czego ztozyta ekspertyze
sporzadzona przez rzeczoznawce J. K.. Natomiast strona pozwana powstanie i eskalacje uszkodzen wigze z
nieprawidlowym montazem i uzytkowaniem. Rozstrzygniecie powyzszej kwestii Sad oparl sie na dowodzie z opinii
bieglej sadowej z zakresu parkieciarstwa. W przedlozonej opinii biegla B. C. jednoznacznie wskazala, ze powstanie wad
bylo wynikiem nieprawidlowego procesu montazu parkietu oraz niewlaciwego uzytkowania. W wyniku dokonania
ogledzin podlogi, biegla ustalila, ze posadzka drewniana polozona w gabinecie zostala zamontowana na podkladzie
podlogowym pozbawionym ogrzewania podlogowego i wykazuje minimalne, niewidoczne uszkodzenia punktowe
na krawedziach desek, obejmujace swoja powierzchnig kilka mm. Zdaniem bieglej przedmiotowe wady maja
nieistotny charakter i powstaly w wyniku niewlaéciwego montazu. Z kolei posadzka drewniana w pokoju dziennym
zostala ulozona na podkladzie podlogowym z wodnym ogrzewaniem podlogowym. Z obserwacji bieglej wynika, ze
w okresie grzewczym przedmiotowa podloga zostaje poddana oddzialywaniu zbyt wysokiej temperatury, o czym
Swiadcza pekniecia warstwy wierzchniej na deszczulkach znajdujacych sie bezposrednio w obrebie kominka i
szczeliny pomiedzy elementami. Posadzka w salonie posiada usterki w postaci nielicznych szczelin, miejscowych
peknieé warstwy wierzchniej deszczulek powstale wskutek przegrzania podlogi, a takze wskutek niskiej wilgotnosci
powietrza w okresie grzewczym i bledéw montazowych. Biegla wyjasnila, ze uszkodzenia te staly sie widoczne pod
wplywem zmian klimatycznych w pomieszczeniu, temperatury podlogi, czyszczenia i mycia posadzki drewnianej. Na
podstawie dokonanych ogledzin, analizy zeznan $wiadkow oraz dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy biegla
stwierdzila, ze montaz posadzki nie zostal przeprowadzony prawidlowo i zgodnie z zasadami sztuki parkieciarskiej,
wytycznymi branzowymi i instrukcja producenta. Zdaniem bieglej wykonawca prac parkieciarskich nie dochowal
nalezytej staranno$ci, gdyz samodzielnie i bez uprawnien sporzadzil protokol wygrzania podkladu podlogowego, a
nadto prace parkieciarskie wykonat w niekontrolowanych warunkach klimatycznych pomieszczen, uktadal deszczulki
w systemie montazowym B. uzywajac nadmiernej sily, uszkadzajac przy tym krawedzie elementéw parkietowych,
a takze nie zabezpieczyl powierzchni drewnianej preparatem konserwujacym. W ocenie bieglej nie ma natomiast
zadnych podstaw kwestionowania prawidtowosci i jakoéci elementéw posadzkowych w momencie ich zakupu i
montazu.

Strona powodowa zglosila liczne zarzuty do opinii bieglej. Przede wszystkim powod zarzucit bieglej, ze zignorowata
stan posadzki drewnianej udokumentowany na zdjeciach i opisany w opinii rzeczoznawcy J. K., wykonanej na zlecenie
powoda. W opinii tej — jak wywodzi strona powodowa — wskazano na liczne wyszczerbienia lica wzdluz diugich
krawedzi, gluche miejsca znajdujgce sie w miejscu zniszczen krawedzi, odspojenia lica od warstwy Srodkowej na
miejscach wzdluiz krawedzi wzdluznych i czolowych, elementy warstwy wierzchniej poszczerbione i wyszczerbione
na krawedziach wzdluznych, a takze uszkodzenia krawedzi warstwy wierzchniej o charakterystyce ,tupliwosci
drewna”. Nadto, jak podnosi powdd, biegla zignorowala stwierdzenie rzeczoznawcy zawarte w ekspertyzie, ze na



podlodze nie zaszly deformacje zwigzane z wysychaniem drewna w pomieszczeniu. Powod zarzucil tez bieglej, ze
nie zbadala struktury drewna na krawedziach, pomijajac, iz Zrodlem wyszczerbien jest slaba struktura drewna na
krawedziach w wyniku przesuszania, nie wytrzymujaca ciSnienia pecznienia drewna. Poza tym, zdaniem powoda,
biegla bezpodstawnie kwestionuje, iz przed montazem parkietu podklad podlogowy byt odpowiednio wygrzany.
W ocenie powoda bledny jest tez wniosek dotyczacy ogrzewania podlogowego w domu powoda. Opierajac sie
na dokumencie w postaci o§wiadczenia firmy montujgcej ogrzewanie powodd wywodzi, ze nie jest technicznie
mozliwe, aby nastapilo przegrzanie desek do temperatury 38 #C. Do zarzutéw powoda biegla odniosta sie w
dwdch opiniach uzupehiajacych pisemnej i ustnej i w caloéci podtrzymala swoje pierwotne stanowisko. Zdaniem
Sadu wyjasnienia bieglej, w szczegélnosci wyjadnienia zlozone na rozprawie przed sadem wezwanym, rozwiewajg
wszelkie watpliwoéci co do przyczyn powstania wad. Biegla w spos6b wyczerpujacy i znamionujacy dogtebna
znajomo$¢ zagadnienia ustosunkowala sie do wszystkich zarzutéw powoda, gruntownie uzasadniajac swoje wnioski.
Wyjasniajac podstawy na jakich oparla swoje stanowisko co do przyczyn powstania wad, biegla wskazala, ze co
prawda mikropekniecia wewnatrz drewna moga by¢ nastepstwem zlego suszenia drewna, niemniej takie wady sa
juz widoczne przy montazu i w pierwszym okresie grzewczym. Natomiast odbierajac prace montazowe powdd
bezspornie takich wadliwo$ci nie stwierdzil. Powyzsze potwierdza protokol odbioru prac montazowych. Jednoczeénie
— zdaniem bieglej — przecietny konsument jest w stanie przy odbiorze montazu parkietu zauwazy¢ takie wady
jak szczeliny i uszczerbki. Stad tez wynika wniosek, ze skoro powdd takich wadliwosSci przy odbiorze montazu nie
stwierdzil to nie istnialy w tym czasie. Biegla zauwazyla, ze pomiary w dniu 8 lutego 2013r. zostaly wykonane przy
dzialajacym ogrzewaniu podlogowym. Z podpisanego przez strony protokolu pomiaru wynikalo, ze temperatura
podlogi wynosila 38 #C, a wilgotno$¢ powietrza 27,5 %. Powyzsze wyniki — jak wskazala biegla — $wiadcza
jednoznacznie o niedotrzymaniu podstawowych warunkéw uzytkowania podlogi okreslonych przez producenta i
zamieszczonych w karcie gwarancyjnej. Nadto, o poddawaniu podlogi zbyt wysokim temperaturom, szczegdlnie
w obrebie kominka $wiadczy takze stan posadzki. Bezposrednio w obrebie kominka wystepuja bowiem szczeliny
pomiedzy elementami i pekniecia warstwy wierzchniej deszczulek. Biegla zwrocila tez uwage na nieprawidtowosci
przy montazu posadzki drewnianej, wskazujac, ze monter posadzki drewnianej dobijal bardzo mocno elementy, na co
wskazujg wyszczerbienia krawedzi bocznych. (...) montazu producenta B. natomiast wyklucza taki spos6b montazu.
Ponadto, biegla zauwazyla, ze montaz posadzki koniecznie musi poprzedzi¢ wygrzanie podkladu podlogowego i
sporzadzenie protokolu. Powyzsze czynnosci moze wykonaé jedynie wykwalifikowany przedstawiciel producenta
systemu grzewczego. Tymczasem, w przedmiotowej sprawie protokdl wygrzania zostal sporzadzony bezspornie
przez osobe dokonujaca montazu parkietu, nie posiadajaca stosowanych uprawnien, co jest niezgodne ze sztuka
parkieciarska. Nadto, jak wskazala biegla, niewlaSciwy byt sposéb skladowania desek przed samym montazem. Z
uzyskanych od powoda informacji wynika, ze deski polozono w korytarzu, gdzie takze bylo zamontowane ogrzewanie
podlogowe, co jest postepowaniem niewlasciwym. Biegla dopatrzyla sie rowniez istotnych uchybien przy konserwacji i
uzytkowaniu posadzki. Jak wyjasnila biegla osoba dokonujaca montazu parkietu powinna zabezpieczy¢ powierzchnie
posadzki przed wnikaniem brudu czy wody specjalnym preparatem konserwujacym. Monter posadzki zaniechal
jednak powyzszej czynnoSci, na co wskazuja przebarwienia parkietu. Powyzsze przebarwienia mogg tez wskazywac na
niewlasciwa konserwacje posadzki. Jak bowiem wyjasnila biegla istotnym jest, aby do konserwacji parkietu uzywac
Srodkoéw zalecanych przez producenta posadzki, albowiem w przypadku zastosowania innych srodkdéw moze dojéc
do powstania przebarwien, zmiekczenia parkietu, a takze mozliwe sa nieprzewidziane reakcje chemiczne powodujgce
trwale uszkodzenie podlogi. W przypadku parkietu powoda ciemne krawedzie moga wskazywaé na niewlaéciwa
konserwacje podlogi przy uzyciu srodkoéw niezalecanych przez producenta. Powstale we wskazany powyzej sposob
zaciemnione krawedzie powodujg wrazenie, ze szczeliny sa wieksze niz w rzeczywisto$ci. Odnoszac sie do zarzutoéw
powoda dotyczacych zignorowania wnioskdw wynikajacych z ekspertyzy rzeczoznawcy J. K., biegla podniosla, ze
przedmiotowa ekspertyza byla nieprzydatna, gdyz nie ma w niej podanych wynikow pomiaréw, w szczegoélnosci
wilgotnoéci drewna, wilgotnosci powietrza, temperatury powietrza, za$ hipotezy zawarte w tej ekspertyzie nie
odpowiadaja faktom. Zdaniem bieglej, wbrew twierdzeniom rzeczoznawcy, jako wada nie moze by¢ traktowana
hupliwo$é drewna, gdyz jest to naturalng cecha kazdego drewna. Zdaniem bieglej zadnego potwierdzenia w zebranym
materiale dowodowym nie znajduja tez hipotezy rzeczoznawcy o przesuszeniu drewna czy niewlaSciwym sklejeniu
elementow. Biegla zaprzeczyla, aby deszczulki byly odspojone, nadto nie wystepuja odspojenia warstwy wierzchniej



deszczulek, a wyszczerbienia deszczulek na ich bocznych krawedziach sg plytkie i spowodowane nieprawidlowym
montazem. Rzeczywiécie istniejace wady biegla dokladnie opisala w opinii.

Sad w pehi podzielil wnioski wynikajace z tresci opinii bieglej sadowej z zakresu parkieciarstwa i na jej podstawie
ustalil, Ze przyczyna powstania wad spornego produktu nie byly bledy popelnione na etapie produkeji, w szczegolnosci
w procesie suszenia, lecz niewlasciwy montaz oraz nieprawidlowe uzytkowanie. Skoro tak, to brak jest podstaw do
przypisania pozwanej spolce jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci za powstanie wad.

Majac na uwadze powyzsze — na mocy art. 577 — 581 k.c. stosowanych a contrario — Sad oddalil powédztwo jako
nieuzasadnione.

O kosztach Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy, na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 6
pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu z dnia 28 wrze$nia
2002r. (Dz.U.2013.490), zasadzajac w pkt. II. wyroku od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.417 zl, na ktoéra sklada
sie oplata za czynnoSci fachowego pelnomocnika pozwanego w stawce minimalnej obliczonej od wskazanej w pozwie
wartoS$ci przedmiotu sporu (2.400 zl) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).

Nadto, art. 98 k.p.c. w zw. z art. 5 pkt. 3, art. 83 i art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(tekst jednolity Dz. U. 2010.90.594 ze zm.) Sad nakazal §ciaggngé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.014,45
z} tytulem brakujacej czesci kosztow opinii bieglego, ktore zostaly w caloéci wyplacone ze Skarbu Panistwa — Sadu
Rejonowego w Gdyni.



