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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2015 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: protokolant Monika Welka

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2015 r. w Gdyni na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg we W.
przeciwko P. H.

o zaplate

I. Oddala powo6dztwo.

II. Kosztami procesu obcigza powoda uznajac je za uiszczone w calosci.

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba we W. wniost o zasadzenie od pozwanego P. H. kwoty 9.759,14 zl wraz
z odsetkami umownymi oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu wskazal, ze powodowi przystuguje wyzej wskazana
kwota z tytulu umowy kredytu z dnia 17 listopada 2008 r.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 26 marca 2015 r. pozwany wskazal, iz nie jest w stanie splaci¢ naleznosci z
uwagi na trudna sytuacje zyciowa i finansowa. Na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2015 r. pozwany wniost zarzut
przedawnienie roszczenia, ktore nie zostalo przerwane przez powoda.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 listopada 2005 r. poprzednik prawny powoda (...) Bank SA z pozwanym W. L. umowe o przyznanie
limitu kredytowego i wydanie karty kredytowej. W dniu 9 sierpnia 2013 r. powod wystawit wyciag z ksigg banku, z
ktorego wynikalo, iz na ten dzien w ksiegach widnieje wierzytelno$é w stosunku do W. L. wynikajaca z umowy z dnia
14.11.2005 r. w sklad zadluzenia wchodzilo 499,33 zl tytulem kapitalu, 668,03 z} tytulem odsetke umownych za okres
od 14.11.2005 r. do dnia 9.08.2013 r. oraz 1.831,97 z} tytulem kosztow, oplat i prowizji a nadto 133,50 zl tytulem oplat
za prowadzenie rachunku.

Dowdd : wyciag k. 35

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil oparciu o dokumenty przedstawione przez powoda, ktore nie bylty kwestionowane
przez strone przeciwng i nie budzily uzasadnionych watpliwosci Sadu.

Miedzy stronami byl spor co do tego, czy roszczenie dochodzone przez powoda jest przedawnione.

W myél ogélnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, za$ na
pozwanym obowigzek udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powodztwa. W niniejszej
sprawie powdd dochodzac zaptaty w/w kwoty powinien wykazac¢ zasadno$¢ obciazenia pozwanego nota obciazeniowa,
charakter umowy jaka lgczyla strony i zasadno$¢ domagania sie na podstawie tej umowy zaplaty takiej wlaénie kwoty
od pozwanego. Zdaniem Sadu to powod jako profesjonalista, od ktérego wymaga sie staranno$ci w wyzszym stopniu,
powinien ponosic wszelkie konsekwencje zwigzane ze swoja niedokladnoscia, zaniedbaniem i niekonsekwencja. Majac
na uwadze jedna z podstawowych zasad postepowania cywilnego, a mianowicie obowigzku udowadniania faktow
i twierdzen przez strone wywodzacg z tychze faktow skutki prawne, okreslong w dyspozycji art. 6 k.c., Sad uznal,
iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia Sadowi nalezytego rodzaju dowodow. Wszelkie
zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowig
zarazem wyraz woli strony powodowej i pocigga¢ musza za soba niekorzystne dla niej skutki procesowe.

W toku procesu podejmuje sie dzialania i rozumowania zmierzajace do ustalenia stanu faktycznego. Udowodnienie
faktow w $wietle przepisbw prawa cywilnego, zwlaszcza art. 6 k.c. polega na uznaniu przez Sad za prawdziwe
zdania o tym fakcie. Elementem istotnym jest wiec wynik operacji mySlowej dokonywanej przez sad, a nie jedynie
dowodzenie w znaczeniu formalnym sprowadzajze sie do przedstawienie dowoddw przez strone. Materialnoprawny
aspekt zagadnienia onus probandi stuzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania dowodowego.,
rozumiane jako wskazanie wplywu nieudowodnienia pewnych faktéw na wynik procesu. Zgodnie z art. 3 k.p.c.
obowiazek przedstawienia dowoddw spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy obcigza strone, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne. W zwiazku z powyzszym
nalezy uzna¢, iz wykrycie prawdy przez Sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowodéw zgloszonych
przez strony. W procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznoéci
mogacych, stosownie do treéci art. 227 k.p.c., by¢ przedmiotem dowodu.

Przechodzac do najdalej idacego zarzutu strony pozwanej jakoby doszlo do przedawnienia dochodzonego w
niniejszym postepowaniu roszczenia, nalezy wskazagé, iz zarzut ten zastuguje na uwzglednienie.

Zawarta w niniejszej sprawie umowa kredytu jest uregulowana w ustawie — Prawo bankowe i jest czynnoécia
podejmowang przez bank w ramach dzialalnoéci gospodarczej. Powoduje to, iz zgodnie z art. 118 k.c. roszczenia
zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza przedawniaja sie po uptywie lat trzech.

Jak wynika z akt sprawy powdd wytoczyt powddztwo w dniu 8 lutego 2015 r. i z ta data nastapila przerwa biegu
przedawnienia. Skoro zatem wierzytelno$¢ byla wymagalna jak sam wskazal powod od 29 kwietnia 2009 r., nalezy
uznad, iz przedawnienie nastapilo 30 kwietnia 2012 1.

W tym stanie rzeczy uznaé nalezy, iz roszczenie powoda, zaré6wno co do naleznoSci gléwnej jak i odsetek,
uleglo przedawnieniu. Zgodnie bowiem z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego jak i pogladami doktryny,
roszczenie o odsetki za opdznienie przedawnia sie najpdzniej z chwila przedawnienia sie roszczenia gtéwnego.

Z uwagi na skutecznie podniesiony zarzut przedawnienia roszczenie powoda i uchylenie sie przez pozwanego od
obowiazku jego zaspokojenia Sad na mocy art. 117 § 2 k.c. oddalil powo6dztwo jak w pkt I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialnoS$ci
za wynik procesu. Z uwagi na to, Ze strona przegrywajaca niniejsze postepowanie byt powod, Sad w pkt II wyroku
obcigzyl go kosztami procesu uznajac je za uiszczone w caloéci.



