Sygn. akt XIII Ns 1455/19

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni J. S. wystapila z wnioskiem o dzial spadku po G. C., zmarlym w dniu 14 lutego 2017 r. Domagala
sie ustalenia, ze w sklad spadku po zmarlym wchodzi udzial w prawie wlasnosci lokalu polozonego przy ul. (...) w G. o

powierzchni 85,08 m®, dla ktorego prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) wraz z udzialem (...) w prawie wlasnosci
nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta nr (...), o warto$ci 225.000 zl. Wnioskodawczyni wniosta o dokonanie dzialu
spadku i zniesienie wspolwlasnosci nieruchomosci poprzez przyznanie uczestniczee E. G. nieruchomosci wskazanej
we wniosku na wylaczng wlasnosé, ze splatg jednorazowa na rzecz wnioskodawczyni w wysokoéci 112.500 zi. Ponadto
zlozyta wniosek o obciazenie uczestniczki wszelkimi kosztami postepowania, w tym zasadzenie od uczestniczki na jej
rzecz zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych oraz o zwolnienie od kosztéw sagdowych
w caloéci.

W uzasadnieniu wskazano, ze wnioskodawczyni i uczestniczka postepowania sa spadkobierczyniami po zmarltym
bracie G. C., kazda z nich w udziale po 1/2 spadku. W sklad spadku wchodzi udzial 1/2 czeS$ci mieszkania wskazanego
we wniosku. Obecnie zamieszkuje w nim uczestniczka, ktora jest wspotwlascicielka mieszkania w pozostalej czesci.
Whnioskodawczyni podniosla, Ze nie ma wstepu do mieszkania, nie posiada do niego kluczy i nie moze z niego korzystaé
(k. 3-5).

Na mocy postanowienia z dnia 28 lutego 2019 r. referendarz sagdowy oddalil wniosek J. S. o zwolnienie od kosztow
sadowych (k. 43-44).

W dalszym toku postepowania skierowano strony do mediacji, jednak wnioskodawczyni nie wyrazila zgody na
mediacje (k. 56, k. 63).

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka przyznala sklad spadku wskazany przez wnioskodawczynie we wniosku,
jednak wniosla o dokonanie dzialu spadku i zniesienie wspdlwlasnoéci poprzez sprzedaz przedmiotu wspotwlasnosci
i podzial uzyskanej z tego tytulu sumy miedzy wspotwlasScicieli stosownie do wielko$ci ich udzialow. Uczestniczka
wniosla réwniez o zasadzenie od wnioskodawczyni na jej rzecz wszystkich kosztoéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W ramach uzasadnienia odpowiedzi na wniosek uczestniczka o$wiadczyta, ze nie ma mozliwoSci splaty
wnioskodawczyni w rozsadnym terminie, bo nie posiada zadnych oszczedno$ci, a jej aktualna sytuacja osobista nie
pozwala na zaciaggniecie kredytu (k. 74-75).

Na rozprawie w dniu 22 czerwca 2021 r. strony zgodnie ustalily warto$é lokalu przy ul. (...) w G. na kwote 450.000 zl,
za$ uczestniczka oSwiadczyla, Ze na splate udzialu wnioskodawczyni moze pozyskac $rodki ze sprzedazy tego lokalu,
wniosla réwniez o rozwazenie przez Sad splaty na raty (k. 111).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Spadkodawca G. C. zmarl w dniu 14 lutego 2017 r. Spadek po nim na podstawie ustawy nabyly jego siostry — E. G. 1 J.
S., kazda z nich w 1/2 czeSci spadku. Postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku jest prawomocne.

(dowdd: postanowienie SR Gdansk — Polnoc w Gdansku z 16.08.2017 1. o stwierdzeniu nabycia spadku, XIII Ns 370/17
— w aktach XIII Ns 370/17 tut. Sadu)

G. C. byl wspotwlascicielem w udziale 1/2 lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w G., dla ktorego Sad Rejonowy
Gdansk — Pélnoc w Gdansku prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Pozostalym wspoélwlascicielem mieszkania byla jego
siostra E. G..



Obecnie w dziale II ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci jako wlasciciele wpisane sa uczestniczka E. G.
w udziale 3/4 cze$ci oraz wnioskodawczyni J. S. w udziale 1/4 czeSci.

Przedmiotowy lokal sklada sie z trzech pokoi, kuchni, lazienki, przedpokoju i spizarni. Jego powierzchnia wynosi

85,08 m”. Z prawem wlasnoéci lokalu zwigzany jest udzial w wysokoéci (...) w nieruchomoéci wspolnej objetej ksiega
wieczysta nr (...).

(dowdd: akta i dokumenty ksiegi wieczystej nr (...), dowod
z przestluchania stron — k. 110-111)

Obecnie w mieszkaniu przy ul. (...) w G. mieszka uczestniczka E. G.. Wnioskodawczyni nie bywa w przedmiotowym
lokalu, nie przechowuje w nim swoich rzeczy. Nie dysponuje kluczami do lokalu. Nigdy nie chciala w nim zamieszkac.

Po $mierci G. C. nie przeprowadzano remontdw w mieszkaniu objetym wnioskiem, poza malowaniem $cian
koniecznym ze wzgledu na stopien zuzycia.

W budynku, w ktérym znajduje sie lokal wymieniane byly rury wodno-kanalizacyjne, remontowany byt dach i klatka
schodowa. Wykonane zostalo rowniez ocieplenie budynku od strony podworka.

(dowod: dowdd z przestuchania stron — k. 110-111)

Warto$¢ rynkowa mieszkania przy ul. (...) w G. wraz
z udzialem w nieruchomo$ci wspdlnej wynosi 450.000 zt.

(bezsporne)

Whnioskodawczyni J. S. utrzymuje sie z emerytury w wysokos$ci 1440 zt netto miesiecznie. Nie ma innych dochodéw.
Mieszka w lokalu stanowigcym jej wlasno$¢, nie posiada innego majatku. Samodzielnie prowadzi gospodarstwo
domowe. Po uzyskaniu praw do spadku po G. C. wnioskodawczyni dokonala zgloszenia nabycia spadku w Urzedzie
Skarbowym, wskazujgc warto$¢ rynkowa nabytego udzialu w prawie wlasnoSci mieszkania na kwote 112.500 zl.

Uczestniczka E. G. rowniez pobiera emeryture w wysokosSci okolo 1200 z} netto miesiecznie. Poza tym podejmuje
dorywcze zatrudnienie, za co uzyskuje wynagrodzenie okolo 3000 zl netto. Nie ma innych dochodéw. Nie posiada
stalych obcigzen finansowych. Dysponuje oszczedno$ciami w wysoko$ci okoto 20.000 zl. Celem dokonania splaty
udzialu wnioskodawczyni uczestniczka planuje sprzedaz mieszkania objetego wnioskiem. Podjela juz dzialania w tym
kierunku, zglaszajac lokal do biura nieruchomosci.

(dowdd: kopia zgloszenia o nabyciu wlasnosci rzeczy lub praw majatkowych — k. 16-19, kopia aneksu do umowy o
prace — k. 76, kopia potwierdzenia transakeji — k. 77, dowod z przestuchania stron — k. 110-111)

Przed wszczeciem niniejszego postepowania wnioskodawczyni kierowala do uczestniczki pisma zawierajace wezwanie
do polubownego dzialu spadku i zniesienia wspdlwlasnoéci. Uczestniczka zgodzila sie na dokonanie podzialu,
jednak proponowala splate udzialu wnioskodawczyni w miesiecznych ratach po 500 zl, czego wnioskodawczyni nie
zaakceptowala. Ostatecznie miedzy stronami nie doszlo do zadnych polubownych uzgodnien.

(dowdd: korespondencja miedzy stronami — k. 20-22)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego powolanego w powyzszych
ustaleniach. Sad oparl sie na dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy tutejszego Sadu o sygnaturze XIII Ns
370/17 oraz w aktach ksiegi wieczystej nr (...), ktére stanowily dowdd na okoliczno$é ustalenia stanu prawnego
nieruchomosci objetej wnioskiem. Dokumenty urzedowe zgromadzone w tych aktach stanowia dowod tego, co
zostalo w nich urzedowo za$wiadczone. Ponadto dowodem w sprawie byly powolane w stanie faktycznym dokumenty



prywatne, ktorych tresé¢ i autentyczno$¢ nie budzita watpliwoéci stron. Sad rowniez nie znalazl podstaw, by odmoéwic
im mocy dowodowej.

Jako wiarygodny uznano dowdd z przestuchania stron. Wnioskodawczyni i uczestniczka byly zgodne co do wartosSci
majatku podlegajacego podzialowi, a nadto sporu miedzy nimi nie budzil sklad spadku po G. C. oraz sposbéb
korzystania z niego po $mierci spadkodawcy. Sad dal nadto wiare zeznaniom stron co do ich aktualnej sytuacji
majatkowej i mieszkaniowej. Twierdzenia stron korespondowaly ze soba oraz uzupelnialy sie, zasadniczo kwestia
sporng miedzy nimi byla kwestia ustalenia terminu, w jakim uczestnika ma dokona¢ splaty na rzecz J. S..

Stosownie do tresci art. 684 k.p.c. sklad i warto$¢ spadku ulegajacego podzialowi ustala sad. Jak stanowi art. 688
k.p.c. do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspotwlasnosci, a w szczego6lnosci art.
618 § 211 3. Zgodnie z art. 618 § 1 k.p.c. w postepowaniu o zniesienie wspdlwlasno$ci sad rozstrzyga takze spory o
prawo zadania zniesienia wspolwlasnos$ci i o prawo wlasnoéci, jak rowniez wzajemne roszczenia wspotwlascicieli z
tytulu posiadania rzeczy. Rozstrzygajac spor o prawo zadania zniesienia wspolwlasnos$ci lub o prawo wlasnosci, sad
moze wydaé¢ w tym przedmiocie postanowienie wstepne.

Jak stanowi art. 211 k.c. kazdy ze wspotwlascicieli moze zadaé, azeby zniesienie wspdétwlasnosci nastapilo przez
podzial rzeczy wspoblnej, chyba ze podzial bylby sprzeczny z przepisami ustawy lub ze spoleczno — gospodarczym
przeznaczeniem rzeczy albo ze pociagalby za soba istotna zmiane rzeczy lub znaczne zmniejszenie jej wartoSci.
Zgodnie z art. 212 § 1 zd. pierwsze k.c. jezeli zniesienie wspolwlasnoéci nastepuje z mocy orzeczenia sadu, warto$é
poszczegoblnych udzialbw moze byé wyréwnana przez doplaty pieniezne. Rzecz, ktéra nie daje sie podzieli¢, moze by¢
przyznana stosownie do okolicznoSci jednemu ze wspotwlascicieli z obowiazkiem splaty pozostalych albo sprzedana
stosownie do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego (§ 2). Jezeli ustalone zostaly doplaty lub splaty, sad oznaczy
termin ich uiszczenia, wysoko$¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze sposoéb ich zabezpieczenia (§
3 zd. pierwsze).

Niniejsza sprawa dotyczyla zaréwno dzialu spadku po G. C., po ktéorym spadek odziedziczyly w czeSciach rownych
wnioskodawezyni i uczestniczka, jak i zniesienia wspolwlasnosci miedzy stronami, ktora powstala miedzy innymi
z innego tytulu — uczestniczka E. G. byla bowiem wspotwlascicielka lokalu objetego wnioskiem jeszcze za zZycia
spadkodawcy. Miedzy stronami bezsporne bylo, ze w sklad spadku po spadkodawcy wchodzi jedynie udzial w
wysokoSci 1/2 cze$ci w prawie odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w G. przy ul. (...), dla ktorego
Sad Rejonowy Gdansk — Polnoc w Gdansku prowadzi ksiege wieczystg kw nr (...) wraz ze zwigzanym z wlasnoS$cig
lokalu udzialem, o warto$ci 225.000 zl (strony przyjelty bowiem warto$c calego lokalu na kwote 450.000 z1). W zwiazku
z tym Sad ustalil jak w punkcie I postanowienia.

Ze zgromadzonych w sprawie dokumentow bezspornie wynikalo, ze spadek po G. C. nabyly wnioskodawczyni J. S. i
uczestniczka E. G. w udzialach po 1/2 cze$ci spadku. Wobec tego nalezalo ustali¢, ze wnioskodawezyni i uczestniczka
sq wspotwlascicielkami opisanego w punkcie I postanowienia lokalu, odpowiednio w 1/4 cze$cii 3/4 czeSci. Do udzialu
uczestniczki, jaki posiadala w prawie wlasno$ci mieszkania przed $miercig spadkodawcy (1/2) nalezalo dodaé udzial
w prawie wlasno$ci mieszkania, jaki uzyskala w drodze dziedziczenia po bracie (1/4). Z tych wzgledéw orzeczono jak
w punkcie IT postanowienia.

W punkcie ITI postanowienia Sad dokonat dzialu spadku po G. C.izniesienia wspolwlasno$ci w ten sposob, ze prawo do
lokalu przy ul. (...) w G. przyznal uczestniczce E. G.. Rozstrzygniecie w tym zakresie pozostawalo zgodne z ostatecznie
sformulowanymi zgdaniami stron. Jednocze$nie racjonalnoéc¢ takiego sposobu podzialu nie budzi watpliwoSci Sadu,
poniewaz uczestniczka jest wiekszoSciowym wspoétwladcicielem przedmiotowego lokalu, a ponadto od wielu lat w nim
zamieszkuje i wylacznie z niego korzysta. Jesli za$ uczestniczka planuje pozyska¢ srodki na splate wnioskodawczyni
ze sprzedazy tego mieszkania, to latwiej jej bedzie dokonaé sprzedazy bedac jedynym wiascicielem mieszkania.
Sprzedaz mieszkania jest realna w §wietle zlozonych przez uczestniczke zeznan, iz wspolpracuje ona w tym zakresie z
biurem nieruchomosci. W konsekwencji przyznania uczestniczce calo$ci prawa bedacego przedmiotem postepowania,
uczestniczka otrzymata majatek o wartosSci 450.000 zl.



Wobec powyzszego rozstrzygniecia Sad zasadzil od uczestniczki E. G. na rzecz wnioskodawczyni J. S. tytulem splaty
udzialu w majatku wspdlnym kwote 112.500 zl, ktéra stanowi réwnowarto$é przystugujacego wnioskodawczyni
udzialu w prawie wspotwlasnosci (1/4). Sad nie przychylil sie do wniosku uczestniczki o rozlozenie przedmiotowej
kwoty na raty. Wnioskodawczyni wyraZnie sprzeciwila sie takiej formie rozliczenia miedzy stronami, za$ w ocenie Sadu
ratalne zasadzenie takiej kwoty spowodowaloby zbyt duze odroczenie w czasie otrzymania przez wnioskodawczynie
naleznych jej $rodkéw. Ponadto, skoro uczestniczka deklaruje dokonanie sprzedazy lokalu, to nie ma podstaw do
rozlozenia splaty wnioskodawczyni na raty — po sprzedazy mieszkania uczestniczka pozyska bowiem $rodki na
jednorazowa splate udzialu siostry. Ustalajgc termin jednorazowej splaty na 6 miesiecy od daty uprawomocnienia
sie postanowienia Sad mial na uwadze konieczno$¢ zapewnienia uczestniczce terminu, w ciggu ktérego bedzie
mogla dokona¢ niezbednych formalnosci zwiazanych ze sprzedaza mieszkania badz innych czynnoéci zmierzajacych
do zgromadzenia potrzebnej kwoty. Jednocze$nie ustalony termin jest utrzymany w rozsadnych granicach, z
uwzglednieniem interesu majatkowego wnioskodawczyni. W przypadku opdZnienia platnoSci od przedmiotowej
kwoty naleze¢ sie beda odsetki ustawowe za opdznienie. Z tych wzgledéw Sad rozstrzygnal jak

w punkcie IV postanowienia.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie

z ktérym w postepowaniu nieprocesowym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem
w sprawie. Wnioskodawczyni i uczestniczka byly jednakowo zainteresowane rozstrzygnieciem niniejszej sprawy,
bowiem ich udzialy w spadku po G. C. byly rowne. Wobec tego koszty postepowania powinny obciazaé je w rownych
cze$ciach — po polowie. Na koszty sadowe skladala sie oplata sadowa od wniosku w wysokoSci 1.000 zl, uiszczona
przez wnioskodawczynie, dlatego nalezato zasadzi¢ od uczestniczki E. G. na rzecz wnioskodawczyni J. S. kwote 500
z} tytulem zwrotu polowy kosztow sadowych w sprawie.

W punkcie VI postanowienia Sad ustalil, Ze pozostale koszty strony ponosza we wlasnym zakresie, zgodnie z ogblng
zasada wyrazona w art. 520 § 1 k.p.c. Na koszty w tym zakresie skladaja sie koszty zastepstwa procesowego poniesione
przez kazda ze stron.

sedzia Martyna Wodynska

Z/

1. Odnotowaé w rep. Ns i kontrolce uzasadnien;

2. Odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ peln. uczestniczki E. G.;

3. Na podstawie art. 15 zzs (9) ust.5 ustawy covidowej oraz art. 125 § 2(3) k.p.c. per analogiam odstapic od doreczenia
przez portal informacyjny odpisu postanowienia z uzasadnieniem pelnomocnikowi uczestniczki;

4. Niniejsze pismo zostalo umieszczone w Portalu Informacyjnym w celach udostepnienia danych o sprawie i nie
wywoluje skutkow procesowych, a doreczenie o takich skutkach nastapi wedlug przepiséw Kodeksu postepowania

cywilnego;

5. Doreczajac przesylke jednocze$nie pouczy¢, ze ,Doreczenie wywoluje skutki procesowe wedlug przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego”.

6. Akta przedlozy¢ z wptywem lub za 21 dni z zpo.



